WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Piotr Gerke

Protokolant : st. sekr. sqd. Aleksandra Langocz

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. Poznan-Stare Miasto w Poznaniu Agnieszki Lesniak
po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2018 r.

sprawy M. T.,

oskarzonego z art. 27081 k.k.,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 7 wrze$nia 2017 r., sygn. akt VIII K 1046/16,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu Poznan-Stare Miasto w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

SSO Piotr Gerke

UZASADNIENIE

M. T. stanal pod zarzutem, ze w 2009 r. w P. sfalszowal dokumenty w postaci apelacji z dnia 28.09.2005 r. oraz kasacji
z dnia 4.04.2007 r. podpisujac sie na nich nazwiskiem R., a nastepnie postuzyt sie kserokopiami tych dokumentow,
przedstawiajac je W. L., w celu utwierdzenia go, iz w sprawie prowadzone jest postepowanie przez sadem cywilnym
— tj. przestepstwa z art. 27081 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VIII K 1046/16, Sqd Rejonowy Poznan-Stare
Miasto w Poznaniu na podstawie art. 6681 i 2 k.k. oraz art. 6781 k.k. warunkowo umorzyl postepowanie karne
przeciwko oskarzonemu o ww. wystepek na okres 1 roku proby, orzekajac przepadek dowodéw rzeczowych w postaci
sfalszowanych dokumentéw i obcigzajac oskarzonego kosztami procesu (k. 393-394).

Apelacje od tego wyroku wywioédl Prokurator Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu , zarzucajac
blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, iz wina oskarzonego oraz spoleczna szkodliwo$é
popelnionego przez niego czynu nie s3 znaczne, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to poprzez zastosowanie wobec
oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia postepowania z naruszeniem prawa materialnego, tj. art. 6681 k.k.,
z uwagi na wystapienie przestanek negatywnych. W zwigzku z tym wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w liczbie 150 stawek dziennych po 80,- zl i orzeczenie zakazu wykonywania
zawodu radcy prawnego na okres 2 lat (k. 413-418).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut apelacji prokuratora okazat sie zasadny, natomiast postulowanej w §rodku odwolawczym mozliwoéci wydania
orzeczenia reformatoryjnego przez Sad odwolawczy sprzeciwiala sie tres¢ art. 45481 k.p.k.



Przed przej$ciem do ustosunkowania sie do zarzutu apelacji, z urzedu trzeba dostrzec — gdyz skarzacy tego nie
zauwazyl — iz wydane orzeczenie zapadlo z oczywistg obraza art. 410 k.p.k. Lektura kolejnych protokoléow rozpraw
i posiedzen wskazuje bowiem, iz Sgd Rejonowy w ogole nie prowadzil w tej sprawie formalnego postepowania
dowodowego, ograniczajac sie do skierowania sprawy do mediacji i nastepnie omdwienia jej wynikdéw, a wreszcie
wydania wyroku — bez jednak ujawnienia — choéby w formie odczytania — dowodoéw, ktore nastepnie powolal w
uzasadnieniu. Cho¢ w apelacji brak jest stosownego zarzutu, a Sad II instancji zgodnie z art. 43381 k.p.k. orzeka w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, to mozna sie zastanowié, czy wydanie wyroku w normalnym trybie
(a wiec bez mozliwoSci uproszczenia czy pominiecia postepowania dowodowego, charakterystycznej np. dla trybow
konsensualnych) nie stanowi obrazy art. 440 k.p.k. Sad Okregowy ostatecznie jednak nie siegnal do tego przepisu,
gdyz pozwala on na orzekanie wylacznie na korzy$c oskarzonego, a w niniejszej sprawie nie ma do tego podstaw.

Przechodzac juz bezpoérednio do apelacji prokuratora, przypomnie¢ na wstepie trzeba, iz zgodnie z art. 6681
i 2 kk. w aktualnie obowiazujacym brzmieniu Sad moze warunkowo umorzyé postepowanie karne, jezeli wina
i spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sga znaczne, okolicznosci jego popeklienia nie budza watpliwos$ci, a postawa
sprawcy niekarnego za przestepstwo umySlne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb
zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a w
szczegblno$ci nie popelni ponownie przestepstwa. Warunkowemu umorzenia nie stosuje do sprawcy przestepstwa
zagrozonego kara przekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnoSci.

W realiach niniejszej sprawy spelnione sg z pewnoscia nastepujace przestanki pozwalajace na warunkowe umorzenie
postepowania karnego przeciwko oskarzonemu:

- zarzucane mu przestepstwo zagrozone jest karg od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci, a wiec miesci sie w
granicy okresSlonej w art. 6682 k.k.,

- oskarzony jest osoba niekarang za przestepstwo umyslne,

- okoliczno$ci popelienia przestepstwa nie budza watpliwoséci — ustalenia Sagdu Rejonowego co do okolicznos$ci
wspolpracy miedzy oskarzonym i W. L. oraz pojawienia sie w jej toku istotnych dla sprawy, sfalszowanych
dokumentéw nie byly kwestionowane przez apelujacego.

Jesli natomiast chodzi o pozostate przestanki warunkowego umorzenia postepowania, Sad Rejonowy bardzo obszerne
rozwazania po$wiecil postawie oskarzonego wyrazonej w zwigzku z ugoda zawarta z W. L., znaczeniu tej ugody
dla pokrzywdzonego oraz dla wymiaru sprawiedliwo$ci, wywodzac, iz ,(...) znaczace obnizenie kosztu spolecznego
rozpoznawania tych spraw, gdyby doszlo do ich procesowego rozpoznania przemawia za tym, by czyn oskarzonego
uznaé za charakteryzujacy sie stopniem spolecznej szkodliwos$ci nie przekraczajagcym stopnia znacznego”, a dalej
podkreslil, iz decyzja o warunkowym umorzeniu postepowania zostala podjeta na skutek zawarcia takiego rozwigzania
w ugodzie zawartej w postepowaniu mediacyjnym.

Niestety, nie sposob nie zgodzi¢ sie z prokuratorem, iz powyzsze rozwazania z pewno$cia nie moga by¢ potraktowane
jako prawidlowe rozwazenie spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego.

Zgodnie z art. 11582 k.k. przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznosci popelnienia czynu, wage
naruszonych przez sprawce obowiazkéw, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. W realiach niniejszej sprawy zadne z tych kryteridéw nie pozwala na uznanie
spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego za nieznaczng.

Oskarzony wykonuje szczegolny zawdd zaufania publicznego, polegajacy na $§wiadczeniu pomocy prawnej, majacej
na celu ochrone intereséw podmiotéw, na rzecz ktorych jest wykonywana (art. 2 ustawy o radcach prawnych).
Jest niespornym, iz oskarzony w niniejszej sprawie w sposdb oczywisty sprzeniewierzyl sie temu podstawowemu
obowiazkowi — nie tylko nie zainicjowal skutecznie postepowan sadowych, do czego zobowiazal sie wobec W. L.,



ale jeszcze dlugotrwale i uporczywie wprowadzal w blad pokrzywdzonego co do tego, Ze sprawa jest nadal w toku,
a wreszcie posunal sie do tego, ze sfalszowal dwa dokumenty, by upewniaé pokrzywdzonego, ze sprawa nadal toczy
sie przed sadem. Wszystko to trwalo okolo 10 lat. Swiadczy to o dzialaniu nie tylko umyélnym i kierunkowym, ale
tez nacechowanym wyjatkowa premedytacja i zla wolg. Oskarzony w sposob oczywisty i skrajny sprzeniewierzyl sie
istocie swojego zawodu — zamiast Swiadczy¢ pomoc prawna w interesie pokrzywdzonego, oklamywal go i zwodzit.
Trudno nie zgodzi¢ sie z prokuratorem, iz w zwigzku z zachowaniem oskarzonego spoteczne odium spada nie tylko na
niego, ale tez szerzej na innych radeéw prawnych, a wrecz na cale sSrodowisko prawnicze (przyczynia sie bowiem do
ugruntowania spolecznego przeSwiadczenia, ze ,najciemniej jest pod latarnia”); zreszta oskarzony byt przeciez przez
szereg lat sedzig.

Racje ma tez prokurator, wskazujgc na to, iz z racji wykonywanego zawodu oskarzony pracuje z dokumentami — w
zwigzku z tym ustawodawca przyznaje mu nawet prawo po§wiadczania ich zgodnoSci z oryginalem (art. 6 ust. 3 ustawy
o radcach prawnych). Falszujac i okazujac nastepnie jako autentyczne dwa dokumenty, oskarzony razaco podwaza
zaufanie do wykonywanego zawodu.

Zachowania oskarzonego nie mozna sprowadza¢ — jak usilowatl to czyni¢ obronca w wystapieniu przed Sadem
IT instancji — jedynie do wytworzenia czysto prywatnych dokumentéw, stuzacych ,odroczeniu” zlo$ci klienta. Po
pierwsze, oskarzonego z W. L. nie lacza stosunki prywatne, tylko zawodowe, a po drugie, znaczenie tych dokumentow
nie ograniczalo sie wcale do uspokojenia klienta. Stwierdzi¢ bowiem wypada, iz wskutek zaniechan oskarzonego
nie doszlo do zainicjowania postepowania cywilnego o zaplate, a wiec nie nastapila przerwa biegu przedawnienia
dochodzonych przez W. L. naleznoéci (art. 12381 pkt 1 k.c.). Wytwarzajac u W. L. bledne prze$wiadczenie, ze
postepowanie jest jednak zainicjowane i sprawa normalnie sie toczy, oskarzony wprowadzal go wiec tym samym w
blad co do tego, Ze jego roszczenia nie ulegaja przedawnieniu. Postepowanie oskarzonego mialo zatem bezposredni
wplyw na mozliwo$¢ dochodzenia przez pokrzywdzonego realizacji jego praw w procesie cywilnym. Doprawdy trudno
za$ sobie wyobrazi¢ bardziej szkodliwa sytuacje, niz ta, w ktérej osoba powolana do udzielania pomocy prawnej z
premedytacja podejmuje dzialania, ktore de facto pozbawiaja jej klienta elementarnej ochrony prawnej (prawa do
sadu).

Zadnego znaczenia dla oceny spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego nie maja wlaéciwoéci i warunki osobiste
pokrzywdzonego, na ktoére wskazal obronca w swoim wystgpieniu — jesli oskarzony podjat sie §wiadczenia pomocy
prawnej W. L., to ma to czynic z najwyzsza starannoscia, a je$li zachodzi wazny powod uniemozliwiajgcy reprezentacje
klienta, winien wspolprace zakonczy¢, nigdy natomiast nie moze pozwoli¢ sobie na oszukanie osoby, ktéra darzy go
zaufaniem. Retorycznym jest pytanie, do kiedy trwaloby oszukiwanie W. L., gdyby nie dociekania tego ostatniego i
to, ze w konicu nabral on podejrzen co do rzetelnosSci swojego pelnomocnika? To przeciez nie oskarzony przyznal sie
sam z siebie do nierzetelnosci, a nawet w toku procesu poczatkowo wyraznie i jednoznacznie zaprzeczat zasadnosci
stawianego mu zarzutu. Cho¢ oczywiScie realizowal swoje uprawnienia procesowe, to trudno jednak nie oceni¢ jego
postawy caloSciowo, a nie tylko poprzez ocene woli ugodowego zakonczenia sprawy, jak czyni to Sad Rejonowy.

Skoro dzialanie oskarzonego, zawinione i kierunkowe, godzilo w zaufanie do zawodu radcy prawnego i uderzalo w
fundamenty wykonywania tego zawodu, za$ skutki tego dzialania z punktu widzenia reprezentowanego klienta byly
wymierne i daleko idace (pozbawiono go drogi sadowej dochodzenia roszczen), a jednocze$nie nie sposob znalezé
niczego, co tak naprawde usprawiedliwialoby M. T., bedacego w koncu profesjonalnym prawnikiem z olbrzymim
do$wiadczeniem zawodowym, ktory z tej tylko racji powinien umieé sobie radzi¢ z réznymi klientami, takze trudnymi
i roszczeniowymi, to nie spos6b tym samym znalez¢ niczego, co pozwalaloby uznaé stopien spotecznej szkodliwosci
jego czynu za nieznaczny — wrecz przeciwnie, nie mozna odmoéwié stusznoéci apelujacemu, ze szkodliwo$é czynu
oskarzonego oscyluje wrecz blizej maksimum. Wyklucza to mozliwo$¢ warunkowego umorzenia postepowania wobec
oskarzonego.

Chot¢ Sad Rejonowy oczywiScie trafnie wskazuje na potrzebe premiowania oséb poddajacych sie mediacji, to jednak
w niniejszej sprawie kwestia ta ma uboczne znaczenie. Po pierwsze, w przestepstwie z art. 27081 k.k. nie ma
pokrzywdzonego w rozumieniu art. 49 k.p.k. — dobrem prawnie chronionym jest bowiem wiarygodno$é dokumentow,



tak wiec nie mozna méwic o skutecznej procesowej ugodzie z pokrzywdzonym co do tego rodzaju wystepku. Ugoda ta
ma znaczenie przede wszystkim z punktu widzenia drugiego zarzutu stawianego oskarzonemu i tu zostala nalezycie
doceniona poprzez umorzenie postepowania co do tego czynu, czego zresztg apelujacy nie zakwestionowal. Przy braku
formalnego pokrzywdzonego nie mozna tez przecenia¢ kwestii zaspokojenia przez oskarzonego roszczen W. L. — tym
bardziej, iz dotycza one przede wszystkim innych postepowan.

Po wtore, raz jeszcze trzeba powtorzydé, iz sprawa niniejsza to nie jest wylacznie sprawa dotyczaca nieprawidtowych
relacji radca prawny — klient, ale tez — a moze przede wszystkim — sprawa dotyczaca prawidlowego wykonywania przez
oskarzonego zawodu zaufania publicznego. Ten aspekt zupelnie umknat uwadze Sadu Rejonowego. Przypomniec
w zwiazku z tym wypada, iz zgodnie z art. 1 k.p.k. uwzglednienie interesu pokrzywdzonego (oczywiscie tu nie w
rozumieniu art. 49 k.p.k.) to tylko jeden z celow postepowania karnego. Nie sposob w szczegolno$ci uznac, by
orzeczenie wydane przez Sad Rejonowy w jakikolwiek sposéb realizowalo cel okreslony w art. 281 pkt 2 k.p.k.

Wreszcie trafnie wskazuje prokurator na determinacje i uporczywo$é w dzialaniu oskarzonego, ktére nie pozwalaja
uznaé jego zawinienia za nieznaczne. Raz jeszcze powtorzy¢ trzeba, iz profesjonalny prawnik nigdy nie moze w taki
sposob zachowac sie wobec klienta, cho¢by miat on najgorszy charakter czy tez zachowywat sie skrajnie niewlasciwie.
Zreszta o ile mozna by jeszcze zrozumieé czy nawet po ludzku usprawiedliwié np. wybuch agresji stownej oskarzonego
wzgledem ,trudnego” klienta czy inne tego typu zachowania, wynikajace ze stresu czy zdenerwowania, to nie mozna
w zaden sposob ekskulpowaé oszukiwania klienta, trwajacego latami, a do tego nacechowanego przemys$lno$cig —
oskarzony wszak nie tylko werbalnie wprowadzat klienta w blad co do faktycznego stanu sprawy, ale jeszcze w tym
celu specjalnie wytworzyl dwa dokumenty i sfalszowal na nich podpis innej osoby. Przypomnie¢ tu trzeba, iz w §wietle
opinii bieglych oskarzony in tempore criminis byt osobg w pelni poczytalna.

Reasumujgc te cze$¢ rozwazan, w $lad za oskarzycielem publicznym trzeba wiec uznaé, iz stopien zawinienia i
spotecznej szkodliwosci czynu oskarzonego sa tak znaczne, ze wykluczaja stosowanie wobec M. T. dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Prawidlowym rozstrzygnieciem w sprawie powinien wiec by¢ wyrok skazujacy, jednak — jak wcze$niej juz wskazano
— z uwagi na tres¢ art. 45481 k.p.k. Sad odwolawczy nie moze skazaé oskarzonego, co do ktérego w pierwszej instancji
warunkowo umorzono postepowanie i dlatego na podstawie art. 43782 k.p.k. zaskarzone orzeczenie nalezalo
uchylié i sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy po wystuchaniu ewentualnych wnioskéw dowodowych stron
jak najszerzej skorzysta z mozliwoéci ograniczenia przewodu sagdowego (Sad Okregowy nie wskazuje tu na tresé art.
44282 k.p.k., bowiem Sad Rejonowy, jak to juz wskazano na poczatku rozwazan, de facto w ogoble nie przeprowadzil
formalnego postepowania dowodowego), za§ w przypadku wydania orzeczenia przesadzajacego wine i sprawstwo
oskarzonego bedzie mial na uwadze poczynione wyzej zapatrywania odno$nie stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci
czynu M. T.. Sad Rejonowy w szczegblnosci rozwazy zas$, jakiego rodzaju kara powinna spotkaé oskarzonego, jak tez
zobligowany bedzie do odniesienia sie do kwestii potrzeby orzeczenia wobec M. T. Srodka karnego z art. 4181 k.k.

Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, iz rozstrzygniecie w tym zakresie Sad Rejonowy bedzie zobowigzany wydac
samodzielnie — niedopuszczalna jest bowiem praktyka przyjeta w uchylonym orzeczeniu, by wigzaé represyjno$c
skazania z jedynie potencjalnie grozaca oskarzonemu odpowiedzialnoScia dyscyplinarna (sad powszechny nie ma
zadnego wplywu na bieg i wynik takiego postepowania, ktére ma z zalozenia inne cele, niz przy$wiecajace procesowi
karnemu, rzadzi sie tez zupelnie innymi zasadami i terminami — to wiec, iz takze dyscyplinarnie oskarzony moze by¢
ewentualnie zawieszony czasowo w mozliwo$ci wykonywania zawodu radcy prawnego czy nawet wydalony z zawodu,
nie oznacza automatycznie braku potrzeby rozwazenia zastosowania wobec niego $§rodka karnego z art. 4181 k.k.).

Przy ferowaniu kary Sad Rejonowy uwzgledni oczywiécie takze wzgledy humanitarne, zwigzane m. in. z wiekiem
i zdrowiem oskarzonego czy przebiegiem dotychczasowej pracy — caly czas jednak baczac, iz razacego naruszenia



prawa dopuécil sie czlowiek, ktory mial to prawo stosowaé w interesie swojego klienta, co z pewnoscia sprzeciwia sie
jakiemukolwiek istotnemu lagodzeniu ewentualnej represji karne;j.

SSO Piotr Gerke



