WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant: apl. adw. Paulina Smigielska

przy udziale A. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu oraz st. rew. P. L. z (...) Skarbowego w P.
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2017 T.

sprawy J. D. oskarzonego z art. 54 § 21 § 1 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 6 marca 2017 r. sygn. akt Il K 13/17

1. Na podstawie art. 105 § 11 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks prostuje oczywista omylke pisarska powstala w opisie czynu
zarzucanego oskarzonemu poprzez dodanie po zapisie ,niezarejestrowanego weczesniej na terytorium” stowa ,kraju”.

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zl i
wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 400 zl.

H.B.L.E.T.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 6 marca 2017 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt IT K 13/17, uznal
oskarzonego J. D. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 54 § 2 i § 1 kks i za to na podstawie art. 54 § 2 kks
wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 40 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é stawki dziennej na kwote 100
zlotych. W kolejnym punkcie Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w wysokoSci 470
zlotych (k. 189).

Apelacje od powyzszego wyroku w ustawowym terminie wnidst obronca oskarzonego zaskarzajac powyzszy wyrok
w caloSci. Skarzacy wydanemu orzeczeniu zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, naruszenie przepiséow

postepowania oraz razacg niewspolmierno$é orzeczonej kary.

W zwigzku z tym, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu
zarzutu, ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (k. 200-203).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.



W zwigzku z tym, iz zgloszone zarzuty odwolawcze zostaly przez apelujacego niewlaéciwie zakwalifikowane i
uszeregowane, Sad Okregowy zdecydowal aby ustosunkowa¢ sie do tychze zarzutéw w innej kolejnosci dokonujac
jednoczeénie ich odpowiedniej klasyfikacji w aspekcie art. 438 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks. W pierwszej kolejnosci
nalezalo zatem odnie$c¢ sie do zgloszonego przez obronce zarzutu obrazy prawa procesowego (art. 7 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks), ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego przez Sad I instancji wyroku albowiem od zachowania
norm postepowania w duzej mierze zalezy nastepnie trafno$¢ ustalen faktycznych czynionych w sprawie przez organ
orzekajacy.

Nastepnie Sad II instancji zajmie sie zgloszonym w apelacji zarzutem naruszenia prawa materialnego — art. 54 § 1
i 2 kks oraz art. 10 § 1 kks, ktory stanowi w istocie zarzut bledéw w ustaleniach faktycznych (i jako takie zostang
rozpatrzone przez Sad odwolawczy), gdyz odnoszg sie do uznania przez Sad Rejonowy posiadania przez oskarzonego
Swiadomosci zwigzanej z ciazacym na nim obowiazkiem podatkowym, co w konsekwencji doprowadzito do przyjecia,
ze J. D. popekil zarzucone mu przestepstwo umyslnie z zamiarem bezposrednim. Dokonujac opisanej powyzej zmiany
zaszeregowania zarzutoOw podniesionych przez obronce oskarzonego, Sad II instancji mial na uwadze uksztaltowany w
judykaturze poglad, zgodnie z ktérym zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ podniesiony wylacznie w sytuacji,
gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego zastosowano niewla$ciwy przepis prawa materialnego lub gdy nie
zastosowano danego przepisu w sytuacji wymagajacej jego zastosowania. Nie mozna natomiast méwic¢ o naruszeniu
prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego
podstawe lub naruszenia przepis6w prawa procesowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2017 1.,
IV KK 430/16, Legalis nr 1576697; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2017 r., V KK 404/16, Legalis
nr 1587132).

W ostatnim rzedzie Sad odwolawczy odniesie sie do zarzutu razgcej niewspolmiernosci orzeczonej kary, co poprzedza
rozwazania odno$nie podniesionego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia przez Sad Rejonowy
za okoliczno$¢ obcigzajaca uprzedniej karalnoSci J. D..

Zanim jednak Sad Okregowy przejdzie do analizy zaskarzonego wyroku i wywiedzionej apelacji, uwaza za stosowne
przypomnie¢, ze wniesienie §rodka odwolawczego, niezaleznie od jego granic i zakresu, kazdorazowo obliguje Sad
odwolawczy do zbadania ewentualnosci wystapienia uchybien, o jakich mowa w art. 439 kpk i art. 440 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks. W niniejszej sprawie Sad Okregowy nie stwierdzil wskazanych w tych przepisach uchybien, a zarzutow
co do ich wystepowania nie formulowal réwniez obronca oskarzonego.

Odnosnie za$ zgloszonego zarzutu obrazy prawa procesowego Sad II instancji nie podzielil stanowiska apelujacego,
ze podczas rozpoznawania sprawy przez Sad I instancji doszlo do naruszenia art. 7 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks,
gdyz analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze sposob procedowania tego organu orzekajacego byt prawidlowy.
W szczegolnosci wyprowadzona przezen ocena materialu dowodowego nie wykraczata poza ramy swobodnej oceny
dowoddéw w rozumieniu art. 7 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks. Byla ona bowiem bezstronna i nie wykazywata bledow
logicznych. Wszystkie te okoliczno$ci §wiadcezyly o rzetelnej pracy Sadu I instancji w celu realizacji zasady prawdy
materialnej wynikajacej z art. 2 § 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks, ktdra stanowi, ze podstawe wszelkich rozstrzygnieé
powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne.

Sad Okregowy nie uznal trafnosci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych podniesionego przez obronce oskarzonego,
zgodnie z ktéorym Sad I instancji niezasadnie przyjal, ze J. D. mial Swiadomo$é¢ cigzacego na nim obowigzku
podatkowego, a mimo tego nie zglosil przedmiotu opodatkowania, co skutkowalo stwierdzeniem umy$lnoéci jego
dzialania z zamiarem bezpos$rednim popelnienia zarzuconego mu czynu. Caloksztalt ujawnionych okoliczno$ci
sprawy, postrzeganych w kontekécie wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, prowadzi bowiem do wniosku, ze
oskarzony dzialal, jak stusznie ustalit Sad Rejonowy, umys$lnie z zamiarem bezposrednim.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze przestepstwo z art. 54 § 11 2 kks moze by¢ popelnione wylacznie umysélnie i tylko
z zamiarem bezpoérednim. Natomiast o zachowaniu umy$lnym mozna méwié jedynie w sytuacji, w ktorej sprawca
obejmowal swoja §wiadomos$cia wszystkie istotne elementy czynu, wszystkie jego podstawowe znamiona, nadto o



tym, ze sprawca obejmuje czyn swoj Swiadomoscia, a zatem i umySlno$cia, $§wiadczy jego zamiar. Dla umys$lnego
popehienia czynu zabronionego niezbedne jest, by sprawca nie pozostawal w bledzie co do okoliczno$ci stanowigcej
znamie strony przedmiotowej czynu zabronionego (red. M. Krélikowski, R. Zawlocki, Kodeks karny. Czeé¢ ogdlna.
Komentarz, rok 2017, Legalis). Zgodnie z formula kodeksowa z art. 4 § 2 kks zamiar bezposredni polega na tym,
ze sprawca chce popelni¢ czyn zabroniony, czyli zamierza swoim zachowaniem zrealizowa¢ ustawowe znamiona
czynu zabronionego. Istotnym jest, ze ,,umy$lno$¢ zachowania sie sprawcy, odnoszgca sie takze do przestepstw
i wykroczen z zakresu obowiazkéw podatkowych, nie moze by¢é wywodzona z samego faktu zaistnienia znamion
strony przedmiotowej danego czynu skarbowego. Nie mozna jej domniemywad, lecz nalezy ja udowodnié, cho¢by na
podstawie dowoddw posrednich, w drodze logicznego rozumowania z catoksztaltu zebranego materialu dowodowego.”
(vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2002 r., V KKN 426/00, Legalis nr 54754).

Jak wynika z analizy akt sprawy, samochoéd A. (...), co do ktérego J. D. nie zlozyt deklaracji dotyczacej podatku
akcyzowego i nie uiscil tego podatku, nie byl pierwszym pojazdem sprowadzonym przez oskarzonego spoza granic
Polski, o czym wspomina rowniez obronca oskarzonego w apelacji. J. D. sprowadzal za zagranicy zardbwno samochody
osobowe, jak i ciezarowe. W zwigzku z powyzszym oskarzony w latach 2004-2006 skladal juz deklaracje dotyczace
podatku akcyzowego. W ocenie Sadu odwolawczego, aprobujacej stanowisko Sadu I instancji, oskarzony mial pelng
Swiadomos$¢, ze zgodnie z trescig ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (t.j. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 43 z pézn. zm.) jedynie nabycie wewnatrzwspolnotowe samochodu osobowego powoduje powstanie obowiazku
podatkowego, co nie ma miejsca w przypadku nabycia pojazdu ciezarowego. Ponadto szereg czynno$ci jakie podjal
oskarzony po dokonaniu zakupu samochodu marki A. (...) w Niemczech wskazuje, ze celowo dokonal on w pojezdzie
pewnych modyfikacji o charakterze tymczasowym w celu zakwalifikowania go jako samochéd ciezarowy, aby w ten
spos6b uniknaé koniecznosci uiszczenia podatku akcyzowego. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze pojazd marki A. (...) o
numerze VIN: (...) zostal wyprodukowany jako samochdd osobowy z 5 miejscami siedzgcymi, gdyz wynika to wprost z
informacji przekazanych przez przedstawicieli firmy (...) (k. 76). Réwniez jako samochdd osobowy zostal on sprzedany
oskarzonemuw N. przez T. E. — wlaSciciela firmy (...) (k. 138-138v, k. 145-146). J. D. po zakupieniu samochodu, jeszcze
tego samego dnia, udal sie do H., gdzie dokonano modyfikacji pojazdu o charakterze tymczasowym, ktéra pozwolila
na przekwalifikowanie pojazdu na ciezarowy (k. 11-13). Nastepnie w dniu 29 listopada 2010 roku (5 dni po zakupieniu
samochodu) oskarzony udal sie do (...) w M., w ktorej dokonano dwdch, nastepujacych po sobie, badan technicznych
pojazdu (k. 9v-10). W pierwszym badaniu wskazano, iz pojazd marki A. (...) jest samochodem ciezarowym, w ktérym
znajduja sie 2 miejsca siedzace, natomiast z zaswiadczenia z drugiego badania technicznego wynika, ze dokonano
modyfikacji pojazdu (montaz kanapy 3-osobowej z pasami bezpieczenstwa i zagldwkami, przesuniecie przegrody
oddzielajacej przedzial pasazerki od ladunkowego za tylny rzad siedzen), ktora spowodowala, ze liczba miejsc
siedzacych zostala zwiekszona do 5, natomiast kwalifikacja pojazdu jako ciezarowy pozostala bez zmian. Na podstawie
tak przygotowanych dokumentéw samochod marki A. (...) zostal zarejestrowany przez Starostwo Powiatowe w W.
jako ciezarowy. Taka kolejno$é zdarzen zwigzana z zakupionym na terenie Niemiec samochodem zainicjowana bez
watpienia przez J. D. nie pozostawia watpliwosci o uksztaltowaniu strony podmiotowej popelnionego przestepstwa
karnoskarbowego. Obronca oskarzonego podnosil, ze samochéd marki A. (...) zostal sprowadzony na teren Polski
jako pojazd ciezarowy, a oskarzony udajac sie do Starostwa Powiatowego w W. uzyskal od urzednika informacje,
ze samochody ciezarowe nie podlegaja podatkowi akcyzowemu. Przywolywanie tych okolicznoéci w ocenie Sadu II
instancji mialo wylacznie na celu urzeczywistnienie braku $§wiadomos$ci oskarzonego odnos$nie cigzacego na nim
obowigzku podatkowego w podatku akcyzowym. Jednakze twierdzenia te nie znajduja poparcia w zadnych innych
dowodach. Jak juz wskazano powyzej, to sam J. D. po zakupieniu samochodu A. (...) jako samochodu osobowego
podjal szereg czynno$ci majacych na celu zmiane charakteru pojazdu na ciezarowy, czym dazyt do unikniecia
koniecznosci uiszczenia podatku akcyzowego. Znamiennym jest, ze oskarzony w ramach prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej sprowadzal juz uprzednio samochody, sktadajgc deklaracje podatkowe i oplacajac podatek akcyzowy od
samochodow osobowych, a wstrzymujac sie od jego zaplacenia w przypadku sprowadzenia samochodu ciezarowego
marki M. (...). Doskonale zatem zdawal sobie sprawe w jakim wypadku nalezy podatek uiscié, a kiedy czyni¢ tego nie
trzeba.



Co warte rowniez podkreélenia, znamiennym jest, ze w niniejszym procesie oskarzony skladajac wyjasnienia ani
stowem nie odni6st sie do zleconych przerébek w nowo zakupionym, luksusowym aucie, nie thumaczyl ich w zaden
racjonalny sposob. Oczywiscie mial takie prawo, tym niemniej sad orzekajacy mogt ocenic taka postawe procesowg
oskarzonego. Jak slusznie wskazuje sie w orzecznictwie: ,Jednym z uprawnien oskarzonego skladajacym sie na
caloksztalt jego prawa do obrony jest prawo do milczenia. Nie oznacza to jednak, ze sposob takiej, a nie innej
obrony, pozostaje bez wplywu na intelektualny proces myslowy, jakim jest ocena dowodoéw. Prawo oskarzonego do
milczenia jest powszechnie akceptowalna we wspodlczesnych systemach prawnych regula ustanowiong ze wzgledow
humanitarnych, ale nie moze by¢ to rbwnoznaczne ze stwierdzeniem ze realizacja tego prawa uniemozliwia sedziemu
dokonanie wewnetrznej oceny przyczyn okreSlonej postawy procesowej podsadnego w kontekScie wszystkich
zgromadzonych dowodéw.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku - IT Wydzial Karny z dnia 20 grudnia 2011 r. IT
AKa 238/11, KZS 2012 nr 3, poz. 55, OSAB 2011 nr 4, Legalis Numer 484671).

Reasumujac, Sad odwolawczy uznal podnoszone przez obronce oskarzonego zarzuty w zakresie braku $§wiadomosci
oskarzonego odno$nie cigzacego na nim obowiazku podatkowego w zakresie podatku akcyzowego, czy tez
pozostawianiu w bledzie co do znamion przestepstwa z art. 54 § 11 2 kks za golostowna, niczym nie podparta, polemike
z treécia slusznie wydanego orzeczenia opartego na prawidlowych ustaleniach faktycznych.

Jedynym zarzutem apelacji, ktéry Sad odwolawczy uznal za trafny byla kwestia bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu przez Sad I instancji jako okoliczno$ci obciazajacej majacej wplyw na wymiar kary
uprzedniej karalno$ci oskarzonego za przestepstwo karnoskarbowe. Sad odwolawczy poprzez analize przedlozonych
przez obronce oskarzonego pism z Biura Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego oraz uzyskanego odpisu wyroku
Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 1 marca 2016 r., sygn. akt II K 849/15, ustalil, Ze zgodnie z twierdzeniem obrony,
wyrok Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 1 marca 2016 r., w ktéorym Sad udzielil oskarzonemu J. D. zezwolenia
na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnoéci bezzasadnie zostal wpisany do Krajowego Rejestru Karnego, gdyz
zgodnie z art. 18 § 2 kks wyrok takiej tresci nie podlega wpisowi do Krajowego Rejestru Karnego. Aktualnie wpis ten
zostat usuniety (k. 205). W konsekwencji Sad wyzszej instancji zaaprobowal stanowisko apelujacego o niezasadnym
przyjeciu przez Sad I instancji tego skazania jako okoliczno$é obciazajaca.

Niemniej jednak, pomimo bledu Sadu Rejonowego opisanego powyzej, nie sposodb zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji o
razacej niewspolmiernosci kary wymierzonej oskarzonemu za popelnione przez niego przestepstwo.

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
podnosi¢ wowezas ,,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb
wladciwy zar6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym
odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (vide: wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng roznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury, ze karg
dotychczas wymierzong nazwac mozna by niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide: wyrok
SN z 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, OSNKW 1995/5-6/33).

J. D. dopuszczajgc sie popelienia przestepstwa z art. 54 § 11 2 kks narazil na uszczuplenie naleznoéé publicznoprawna
w doé¢ znaczacej wysokosci (35 211,00 zlotych). Sposob popelnienia przez oskarzonego przestepstwa §wiadczy o jego
negatywnym psychicznym stosunku do obowiazku uiszczania podatku akcyzowego i jednocze$nie godzi w interesy
wszystkich obywateli.

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy uznal, ze okreSlona przez Sad Rejonowy ilo$é stawek dziennych grzywny
w liczbie 40 stawek, bedzie adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, stopnia jego zawinienia
oraz uwzgledni cele zapobiegawcze i wychowawcze kary. Wymiar kary grzywny orzeczonej wobec J. D. ocenié¢ nalezy
jako oscylujacy w dolnych granicach ustawowego wymiaru kary za przestepstwo z art. 54 § 2 kks i w zadnej mierze
nie mozna uznac go za nadmiernie surowy. Natomiast wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wymiarze nizszym
anizeli oznaczony w wyroku z dnia 6 marca 2017 r. bez watpienia raziloby lagodnosScia wobec okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, w tym wysoko$ci narazonej na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawne;.



Orzeczona przez Sad Rejonowy wysoko$c¢ stawki dziennej grzywny uwzglednia wszystkie uwarunkowania, ktére Sad
I instancji winien byl wziaé¢ pod uwage przy jej ustalaniu zgodnie z treécig art. 23 § 3 kks, nadto wysoko$¢ przyjetej
stawki dziennej miesci sie w granicach wyznaczonych przez przepis art. 23 § 3 kks. Sad odwolawczy nie widzial zadnych
podstaw aby wysoko$¢ stawki dziennej ustalong w wyroku uznaé za razaco niewspolmierng, a réwniez obronca
oskarzonego nie podnosil w apelacji zadnych zarzutow odnoszacych sie bezposrednio do tej kwestii.

Sad odwolawczy na podstawie art. 105 § 11 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks dokonal jednak sprostowania oczywistej
omylki pisarskiej zaskarzonego wyroku powstalej w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu poprzez dodanie po
zapisie ,niezarejestrowanego na terytorium” stowa ,kraju”. Sad I instancji redagujac tres¢ wyroku z dnia 6 marca 2017
r. omylkowo, niezgodnie z treScia aktu oskarzenia, opisal czyn zarzucony oskarzonemu. Sad II instancji dostrzegajac
te omylke zobowigzany byl ja sprostowaé, co uczynil w pkt 1 swego orzeczenia.

W konsekwencji zbadania wszystkich zarzutow podniesionych przez obronce oskarzonego i uznaniu ich bezzasadnosci
oraz nie stwierdziwszy bezwzglednych przyczyn odwolawczych w zaskarzonym orzeczeniu, Sad II instancji utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok (pkt 2).

W pkt 3 orzeczono za$ o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztdw procesu za postepowanie odwolawcze.
W ich sklad wchodzi ryczalt za doreczenia w kwocie 20 zlotych orzeczony na podstawie § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoéci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 663) i oplata za II instancje w kwocie 400 zlotych, ktorej podstawe
prawna stanowig art. 21 pkt 1 w zw. z art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

H.B.L.E.T.



