WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariusz Sygrela

SSO Ewa Taberska (spr.)

SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant apl. adw. Grzegorz Kubik

przy udziale A. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej
w P.

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2017 T.

sprawy W. A.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Obornikach

z dnia 29 listopada 2016 r. - sygn. akt II K 58/16

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zt i
wymierza mu oplate za
IT instancje w kwocie 30 zl.

H.B.M.E.T.

UZASADNIENIE

W. A. zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 wrze$nia 2015 roku w R. uderzyl pieécia w twarz R. M. w wyniku czego
doznal on obrazen ciala w postaci zlamania ko$ci nosa bez przemieszczenia oraz erozji rogowki oka lewego, ktore to
obrazenia stanowig naruszenie czynnoS$ci narzadow ciala na czas krétszy anizeli 7 dni w rozumieniu art. 1578 2 KKk,
tj. o czyn z art. 15782Kkk,

Sad Rejonowy w Obornikach wyrokiem z dnia 29 listopada 2016r.sygn. akt IT K 58/26:

1. uznal oskarzonego W. A. winnym tego, ze w dniu 26 wrzeénia 2015 roku w R. uderzyl pieécia w twarz R. M. w
wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania koSci nosa bez przemieszczenia, erozji rogowki oka lewego
oraz powierzchniowego sthuczenia prawej stopy, ktore to obrazenia stanowia naruszenie czynnosci narzadow ciala na
czas krotszy anizeli 7 dni w rozumieniu art. 1578 2 Kk tj. popelnienia przestepstwa z art. 15782kk i za to na mocy art.
15782kk w zw. z art. 34 81Kk, art. 34 §1 a pkt 1Kk, art. 35 §1kk wymierzyt mu kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia
wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin miesiecznie;



2. na mocy art. 46 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego W. A. nawigzke na rzecz pokrzywdzonego R. M. w wysokosci
15.000 (pietnastu tysiecy) zlotych; nadto orzekt o kosztach sagdowych.

Apelacje od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonego — K. 196 — 198.
Odpowiedz na apelacje zlozyl pelnomocnik oskarzyciela positkowego — K. 223 — 227.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad Odwotawcezy podnosi, iz skarzacy nie kwestionowal poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen faktycznych i zastosowanej do przypisanego oskarzonemu czynu kwalifikacji prawne;j.

Takze Sad Okregowy nie dostrzegl podstaw do ingerencji w powyzszym zakresie w zaskarzony wyrok (brak przestanek
zart. 439 k.p.k.) i dlatego tez rozwazania swoje ograniczy tylko do zarzutu apelacji, to jest naruszenia przepis6w prawa
materialnego- art. 46 §2 kk oraz prawa procesowego - art. 424 § 2 kpk, a takze alternatywnego wniosku apelacji —
razacej surowos$ci wymiaru nawigzki.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego oskarzyciel positkowy R. M. w pi$émie z dnia 30
maja 2016r. — K. 87 — 89 zlozyl wniosek o orzeczenie od oskarzonego W. A., na podstawie art. 46 § 1 kk obowigzku
naprawienia szkody w kwocie 10.000 zl. oraz zado$éuczynienia w kwocie 17.000 zlotych. Wniosek ten szeroko
uzasadnil.

Nadto w pi$mie z dnia 15 sierpnia 2016r. — K. 137 — 139 oskarzyciel positkowy uzupehit uzasadnienie zagdanej kwoty
zado$Cuczynienia, a oskarzyciel publiczny przychylil sie do zadanej przez pokrzywdzonego kwoty zado$éuczynienia
- K. 163.

Racje ma obronca oskarzonego, ze Sad Rejonowy nie odnidst sie w zaden sposob do pisemnych i ustnych wnioskow
oskarzyciela posilkowego o zasadzenie $rodka kompensacyjnego wskazanego w art. 46 §1 kk. Tres¢ art. 46 § 1
k.k. jednoznacznie wskazuje, ze orzeczenie obowiazku naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia jest fakultatywne z
urzedu, a obligatoryjne na wniosek, na co w tym ostatnim wypadku wskazuje uzycie trybu oznajmujacego do czynnoéci
czasownikowej "orzeka". W wypadku gdy zostala wyrzadzona przestepstwem szkoda i pokrzywdzony lub inna osoba
zlozyli wniosek o jego orzeczenie, sad nie moze odmowié orzeczenia obowigzku naprawienia szkody. Regula powinno
by¢ orzeczenie obowiazku naprawienia szkody lub zadoSéuczynienia, a jedynie wyjatkowo orzeczenie nawigzki.

Jednoczes$nie jednak nie jest mozliwe orzeczenie nawiazki tylko woéwczas, gdy nie sa spelione przestanki do
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody.

W niniejszej sprawie oskarzyciel positkowy odniost obrazenia ciala i poniést wymierne straty materialne, a takze zlozyl
odpowiedni wniosek, z obszernym uzasadnieniem, co dawato Sadowi I instancji takze mozliwo$¢ orzeczenia nawigzki.

Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera przyczyn nie orzeczenia naprawienia szkody w trybie art. 46 § 1 kk.
Fakt ten stanowi obraze art. 424 § 2 kpk, ktéra, jednak zdaniem Sadu Okregowego, nie miala wplywu na tresé¢ wyroku.

Zgodnie z treScia art. 455a kpk takze, nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, zZe jego uzasadnienie nie spelnia
wymogdw okreslonych w art. 424 kpk.

Sad Okregowy zatem dokonal sam oceny stlusznos$ci braku rozstrzygniecia w trybie art. 46 § 1 kk.
Obowiazek naprawienia szkody wskazany w tresci art. 46 § 1 kk wystepuje w postaciach:

1) obowigzku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody,



2) zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

Obu tych postaci nie mozna uznaé za odrebne Srodki kompensacyjne przede wszystkim z powodu ich okreslenia w
jednej jednostce redakcyjnej oraz tozsamo$ci przestanek orzekania.

Oskarzyciel positkowy przedstawil w swoich pismach obszerne uzasadnienie zadanych kwot zwiazanych z
rekompensata doznanych w wyniku przestepstwa szkdéd i krzywd, ktore lacznie stanowia kwote 27.000 zlotych.
Kwota ta obejmuje szereg czynnikow, ktore zdaniem Sadu Okregowego wymagalyby jednak dalszego poglebienia
dowodowego.

Przede wszystkim oskarzyciel positkowy powoluje sie na straty materialne zwigzane z praca zawodowa, ktoérej nie
mogt wykonywaé w pelnym zakresie w okresie rekonwalescencji z uwagi na dlugotrwala nieobecno$é w miejscu
zatrudnienia.

Dalej oskarzyciel positkowy opisuje sposob leczenia i utrudnienia z tym zwiazane, podaje jakie dolegliwosci go nekaty
ijaka traume przezywa w zwiazku z przestepstwem oraz jakie ograniczenia w zZyciu codziennym spotkaly go w zwiazku
z doznanymi obrazeniami.

Ocena pelnych roszczen wnioskowanych przez oskarzyciela positkowego niewatpliwie w czesci wymagalaby wiedzy
specjalnej. Natomiast opinia lekarza sadowego z dnia 25.10.2016r. — K. 153 — 157 - to opinia jedynie w zakresie
ustalenia przez Sad prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu oraz w zakresie czy obrazenia odniesione przez
pokrzywdzonego majg jeszcze wplyw na obecny stan jego zdrowia.

Podnie$¢ takze nalezy, ze sam oskarzony nie poczuwa sie do rekompensaty w takim zakresie w jakim domaga sie jej
pokrzywdzony i proponuje, co wynika z treéci apelacji, rekompensate w kwocie 500 zlotych.

Stad racjonalnym bylo orzeczenie przez Sad Rejonowy wobec oskarzonego W. A. nawiazki zgodnie z trescig art. 46
§ 2 kk.

Nie sposo6b natomiast zgodzi¢ sie z obroncg , iz kwota 500 zlotych to kwota, ktéra moglaby w pelni zrekompensowac
R. M. skutki dokonanego przez oskarzonego, na jego szkode, przestepstwa. Jest to wrecz, zdaniem Sagdu Okregowego,
kwota nie odpowiadajaca nawet ulamkowi doznanych przez pokrzywdzonego strat i krzywd, a wrecz kwota
bagatelizujgca zar6wno wage przestepstwa jak i jego skutki.

Natomiast kwota 15.000 zlotych orzeczona przez Sad Rejonowy tytulem nawigzki to kwota racjonalna i jej wysoko$c
zostala wystarczajaco uzasadniona przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy brak bylo jakichkolwiek podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, czy zmiany wyroku i obnizenia zasadzonej kwoty nawigzki do 500 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony w wyrok.

Na podstawie art. 636 §1 k.p.k. oraz art. 11 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983r. nr 49 poz. 223 ze zm.) Sad Okregowy obciazyl oskarzonego obowigzkiem uiszczenia kosztéw procesu za
postepowanie odwolawcze i wymierzyl mu oplate za II instancje w kwocie 30 zlotych

H.B.M.E.T.



