WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska (spr.)

SSO Hanna Bartkowiak

SSO Stawomir Jeksa

Protokolant aplikant radcowski K. S.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Agnieszki Hildebrandt
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2016 r.

sprawy B. A., F. A., T. B. i A. J.

oskarzonych z art. 156 §1 kk w zw. z art. 157 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 4 listopada 2015 1. - sygn. akt IT K 1112/14

1. Uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. J.iw tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Gnieznie do ponownego rozpoznania.

2. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- eliminuje z opisu czynéw przypisanych oskarzonym F. A., B. A. i T. B. wspoélne dzialanie z A. J. i przyjmuje, ze
oskarzeni F. A., B. A. i T. B. wzieli udzial w bdjce wspdlnie i w porozumieniu ze sobg oraz z innymi osobami wobec
ktorych postepowanie wylaczono do odrebnego rozpoznania oraz dotad nieustalonymi osobami.

- przyjmuje, ze rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w punkcie 7 dotyczy oskarzonych F. A., B. A.i T. B..
3. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

4. Zwalnia wszystkich oskarzonych od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.
S.J.E.H.B.

B. A. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 21 grudnia 2013 roku w G. przy ul. (...) przed G. nad Dwoma S. wzial udzial w bdjce wspoélnie z F. A., T. B.,
A.J.iinnymi osobami wobec ktorych postepowanie wydzielono do odrebnego rozpoznania oraz dotad nieustalonymi
osobami, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okre$lonego w art. 156
§1kk.lubwart. 157§ 1 kk. ¢j. o czyn z art. 158 § 1 k.k.



F. A. zostal oskarzony o to, ze:

II. wdniu 21 grudnia 2013 roku w G. przy ul. (...) przed G. nad Dwoma S. wziat udzial w béjce wspoélnie z B. A., T. B.,
A.J.iinnymi osobami wobec ktérych postepowanie wydzielono do odrebnego rozpoznania oraz dotad nieustalonymi
osobami, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156
§1kk.lubwart. 157§ 1 kk. tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

T. B. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. wdniu 21 grudnia 2013 roku w G. przy ul. (...) przed G. nad Dwoma S. wzial udzial w bojce wspolnie z B. A., F. A,
A.J.iinnymi osobami wobec ktérych postepowanie wydzielono do odrebnego rozpoznania oraz dotad nieustalonymi
osobami, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okre$lonego w art. 156
§1kk.lubwart. 157§ 1 kk. tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

A. J. zostal oskarzony o to, ze:

IV. wdniu 21 grudnia 2013 roku w G. przy ul. (...) przed G. nad Dwoma S. wziat udzial w bdjce wspolnie z B. A., F. A,
T. B.1iinnymi osobami wobec ktorych postepowanie wydzielono do odrebnego rozpoznania oraz dotad nieustalonymi
osobami, narazajac ich na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156
§1kk.lubwart. 157§ 1 kk. tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Gnieznie wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 roku, sygn. akt II K 1112/14:

1. Na podstawie art. 66 § 1k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie przeciwko B. A. warunkowo umarzyt na okres 2 (dwdch)
lat proby.

2. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. nalozyl na B. A. §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieéset) zl na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

3. Na podstawie art. 66 § 1k.k. iart. 67 § 1 k.k. postepowanie przeciwko F. A. warunkowo umorzy} na okres 2 (dwdoch)
lat proby.

4. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. nalozyl na F. A. §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (pieéset) zl na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

5. Na podstawie art. 66 § 1 k.k.1iart. 67 § 1 k.k. postepowanie przeciwko T. B. warunkowo umorzyt na okres 2 (dwoch)
lat proby.

6. Na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39 pkt 7 k.k. natozyl na T. B. §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (piecset) zl na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

7. Na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadza od wszystkich oskarzonych na rzecz
Skarbu Panstwa zwrot kosztow postepowania w kwocie po 226,86zl od kazdego, a na podstawie art. 7 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. Nr 49 z 1983, poz. 223 z pdzn. zm.) wymierza kazdemu
oskarzonemu optate w kwocie 70 zt od kazdego.

Apelacje od powyziszego wyroku zltozyl prokurator i zarzucil:

1. Obraze przepisOw postepowania w postaci art. 413 § 1 pkt. 5 kpk poprzez zaniechanie zamieszczenia w zaskarzonym
wyroku jednoznacznego rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci karnej A. J. za zarzucany mu czyn, co mialo istotny wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, albowiem uniemozliwia to ustalenie treSci rozstrzygniecia Sadu w zakresie jego
odpowiedzialnoS$ci karnej za zarzucony mu czyn



2. Obraze przepisOw postepowania w postaci art. 342 § 1 kpk poprzez zaniechanie dokladnego okreélenia czynéw
przypisanych oskarzonym B. A, F. A. i T. B. polegajaca na nieusunieciu danych A. J. jako wspolsprawcy pomimo
tego, iz nie wydano jednoznacznego rozstrzygniecia o odpowiedzialnoSci karnej A. J. za zarzucany mu czyn, co mialo
istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajaca na uznaniu go za wspolsprawce pomimo braku wydania
jednoznacznego rozstrzygniecia dotyczacego jego osoby

Podnoszac te zarzuty prokurator wniést o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie czynu zarzucanego A. J. i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Gnieznie w tym zakresie do ponownego rozpoznania

- zmiane wskazanego wyroku w zakresie czyndéw zarzucanych B. A., F. A. i T. B. poprzez wyeliminowanie z opisu
czyn6w im przypisanych danych A. J. jako wspolsprawcy i wskazanie w opisie czynu , iz popehili go wspélnie i w
porozumieniu wraz z innymi osobami, wobec ktorych postepowanie wylaczono do odrebnego rozpoznania oraz dotad
nieustalonymi osobami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja w pelni zastuguje na uwzglednienie.

Stusznie podnosi bowiem apelujacy, ze w zaskarzonym orzeczeniu Sadu Rejonowego nie zawarto jednoznacznego
rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoSci karnej A. J.. W komparycji tego orzeczenia Sad ten wskazal imiona
i nazwiska oraz inne dane okreslajace tozsamos$é czterech oskarzonych oraz opisy i kwalifikacje prawne czynow,
ktoérych popelnienie oskarzyciel im zarzucil, jednakze sentencja wyroku zawiera pelne rozstrzygniecie jedynie co do
trzech z nich, tj. co do B. A,, F. A. oraz T. B.. Analiza tresci przedmiotowego orzeczenia natomiast prowadzi do
wniosku , iz zaskarzony wyrok odnosi sie rowniez do A. J., o czym $wiadczy tresSé przypisanych czynéw pozostalym
oskarzonym (wspoélnie i w porozumieniu takze z A. J.) oraz rozstrzygniecie o kosztach procesu za I instancje, ktore
dotyczy wszystkich oskarzonych.

Jednoczes$nie przed wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie wydano postanowienia o wylaczeniu materialow w
zakresie dotyczacym zarzucanego A. J. czynu do odrebnego rozpoznania, a postanowienie Sadu Rejonowego w
Gnieznie z dnia 5 stycznia 2016r. sygn. akt. Il K1112/14 — K. 512 — zostalo uchylone postanowieniem Sgdu Okregowego
w Poznaniu z dnia 15 marca 2016r. sygn. akt IV Kz 115/16 po rozpoznaniu zazalenia prokuratora.

Stusznie zatem konstatuje prokurator, iz tre$¢ zaskarzonego orzeczenia i jego uzasadnienie §wiadcza o tym, iz w
ramach przedmiotowego postepowania rozpoznawana byla kwestia odpowiedzialnoSci karnej A. J. za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk i brak jest co do jego osoby takiego rozstrzygniecia, ktore w sposéb jednoznaczny umozliwiloby
jego wykonanie( podobnie jak w przypadku art. 439 § 1 punkt 7 kpk), tak jak to ma miejsce w stosunku do
pozostalych oskarzonych, ktérych zaskarzony wyrok dotyczy, a co do ktérych warunkowo umorzono postepowanie
karne okreslajac w sposob jednoznaczny okres proby i wysoko§¢ Swiadczenia pienieznego.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, podzielajac w pelni zarzuty apelacji uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego A. J. i w tym zakresie sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w Gnieznie do ponownego rozpoznania.

Konsekwencja takiej decyzji byla zmiana zaskarzonego wyroku poprzez eliminacje z opisu czynoéw przypisanych
oskarzonym F. A, B. A. i T. B. wspolne dzialanie z A. J. i przyjecie, Ze oskarzeni F. A., B. A. i T. B. wzieli udzial w bdjce
wspolnie i w porozumieniu ze soba oraz z innymi osobami wobec ktérych postepowanie wylaczono do odrebnego
rozpoznania oraz dotad nieustalonymi osobami, a takze przyjecie, ze rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte
w punkcie 77 dotyczy oskarzonych F. A., B. A.iT. B..

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.



Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy winien przeprowadzi¢ przewdd sadowy co do oskarzonego A. J. na nowo
w caloSci.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk z uwagi na zasade stusznoéci, Sad Okregowy zwolnil wszystkich oskarzonych od zwrotu
Skarbowi Panistwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze.

S.J.E.H. B.



