WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Piotr Gerke ( spr. )

Sedziowie: SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Stawomir Jeksa

Protokolant : prot. sqd . M. W.

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2016 r.

sprawy z oskarzenia prywatnego Stowarzyszenia (...)

przeciwko

A.S.iH.S. (1),

oskarzonym z art. 212§1i 2 k.k.,

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 21 wrze$nia 2015 r., sygn. akt II K 36/15,

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonych A. S. i H. S. (1) kwoty po 420,- zt tytulem zwrotu

wydatkow zwiazanych z ustanowieniem jednego obroncy w postepowaniu odwolawczym.

S.J.P.M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il K 36/15, Sad Rejonowy w Pile uniewinnit A. S.i H. S.
(1) od zarzutu popehienia przestepstwa z art. 212811 2 k.k., majacego polegac¢ na tym, ze ,,w publikacji pt. ,,W szponach
wladzy" wydanej przez wydawnictwo w roku 2010 majacej cechy wywiadu przeprowadzonego przez A. R. wielokrotnie
w celu ponizenia Stowarzyszenia w opinii publicznej narazajac je na utrate spolecznego zaufania potrzebnego do
wykonywania jego dzialalnoSci statutowej rozglaszali nieprawdziwe zarzuty wyrazajace sie w stwierdzeniach takich,

ze:

« organizacja ekologiczna ktdrej tozsamos$ci na podstawie powszechnie znanych faktéw mozna bez problemu sie

domyséli¢ dzialala z niskich pobudek,

« autorzy skupili sie na tym, ze dzialalno§¢ Stowarzyszenie (...) finansowana jest przez konkurencyjne firmy w

stosunku do F.,

» oskarzeni wielokrotnie nazywali Stowarzyszenie organizacja pseudo-ekologiczng,

ekoterrorystami ,



« calkowicie bezprawnie i bez jakichkolwiek dowodow zarzucaja stworzenie przez ekologéw czyli w domysle
czlonkow stowarzyszenia tzw. ,bojowek", ktérych glownym celem bylo niedopuszczenie H. S. (1) do reelekcji na
stanowisko senatora w roku 2005, zarzucaja Stowarzyszeniu poslugujac sie terminem ,ekolodzy" dzialania za
szkode firmy (...), dzialania te mialy by¢ finansowane przez obcy kapital, ktory kierowal rzekomo zorganizowana
nagonka prasowa,

« czlonkowie Stowarzyszenia przeprowadzili celowa prowokacje poprzez ujawnienie listy oséb skarzacych sie na
odory z firmy (...),

« czlonkowie Stowarzyszenia skladali falszywe zeznania przed prokuraturg i preparowali dowody winy H. S. (1) w
toczacym sie postepowaniu karnym,

« czlonkowie Stowarzyszenia dzialajg z checi zniszczenia firmy (...),

« pomawiaja czlonkdéw Stowarzyszenia o przynalezno$é do organéw aparatu (...)o i czyn ich niegodny,

« pomawiaja czlonkéw stowarzyszenia o to, ze w nocy z 4/5 listopada 2005 roku wtargneli na teren ich firmy,
« pomawiaja czlonkinie Stowarzyszenia o podstepne gromadzenie dowodéw przeciwko H. S. (1),

« pomawiaja czlonkéw Stowarzyszenia o zachowania agresywne w trakcie kampanii wyborczej w roku 2005,

« pomawiaja czlonkéw Stowarzyszenia, o to ze wspoélnie i w porozumieniu z dziennikarzami TV polskiej zaplanowali
prowokacje polegajaca na rzekomym wtargnieciu przez tg ekipe na teren zakladu (...),

+ pomawiaja czlonkéw Stowarzyszenia o niskie cechy charakteru takie jak nienawisc,

+ pomawiaja czlonkéw Stowarzyszenia o montowanie prowokacji,

+ sugeruja, ze dzialalno$¢ Stowarzyszenia sponsorowana jest przez blizej nieokreslone zrddla,
+ pomawiaja cztonkéw Stowarzyszenia o to, ze byli powiazani ze stuzbami specjalnymi,

» pomawiaja Prezes Stowarzyszenia o branie udzialu w akcie wandalizmu dokonanym na kontenerze na $mieci
wystawionym przed cmentarzem w S.,

« pomawiaja czlonkdéw Stowarzyszenia o rozpowszechnianie klamstw,
« pomawiaja Prezes Stowarzyszenia o zdolno$¢ preparowania dowodow przeciwko sobie,

« postlugujac sie nr rejestracyjnym samochodu panstwa L. , ktérzy sa czlonkami Stowarzyszenia sugeruja
zamieszczajac kopie rzekomej notatki, ze samochéd ten stuzyt do celow wymierzonych przeciwko nim,

 przedstawiaja efekty prowadzonej przez siebie inwigilacji wobec czlonkéw stowarzyszenia”.
Jednoczes$nie Sad Rejonowy obciazyt oskarzyciela prywatnego kosztami procesu (k. 1491 akt).

Apelacje od tego wyroku wywiodl oskarzyciel prywatny — Stowarzyszenie (...) (dalej oznaczany (...)),
zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonych i zarzucajac:

1) bledne ustalenie stanu faktycznego przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktére mialo istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez niezasadne ustalenie, iz sformulowania ,.ekoterrorysci”, ,,pseudoekolodzy”, ,,czysto esbeckie
metody” nie sg w Swietle art. 212 k.k. wypowiedziami zniestawiajacymi,



2) bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, iz wiekszo$¢ zdarzen ujeta w publikacji pt. ,W szponach
wladzy” miala miejsce, przyjmujac, ze fakty zaistnialy przynajmniej juz wcze$niej w lokalnej prasie, w tym (...)
(stanowigcym wlasno$¢ oskarzonych),

3) bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez pominiecie dowodu oskarzyciela prywatnego powolujacego sie na
protokol z rozprawy Sadu Okregowego w Pile z dnia 11.12.2008 r. sygn.. akt XI C 685/08 dot. Bezprawnego
pozbawienia wolnoéci czlonka (...) p. M. B. przez H. S. (1), w ktérym na str. 3 protokotu §wiadek M. S. (obecnie
redaktor (...)) w kontekécie cyklu artykutow , Kulisy porazki wyborczej H. S. (1)”, ktory w czeéci dot. Stowarzyszenia
stanowi kanwe wypowiedzi zniestawiajacych (...) zamieszczonych w ksigzce pt. ,W szponach wladzy” zeznal cyt. ,,0d
niego dostawalem kolejne odcinki do druku”. Méwil mi B., ze to jest taka forma fikeji literackiej na bardzo luznym
szkielecie literackim (...)” co stanowi naruszenie rzez sad art. 7 k.p.k.,

4) obraze przepiséw prawa materialnego:

a) art. 212 k.k. poprzez brak zastosowania tego przepisu w niniejszej sprawie w sytuacji, gdy oskarzeni nie potrafig
udowodnié prawdziwo$ci zarzutéw opisanych w akcie oskarzenia,

b) przepiséw art. 10 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci poprzez niewlasciwe
zastosowanie przepisu w tej sprawie,

c) art. 2881 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie w sytuacji, w ktdorej zebrany material dowodowy jednoznacznie
wskazuje, ze oskarzeni z premedytacjg wydali ksigzke zawierajaca znamie przestepstwa pomowienia, bez przytoczenia
dowoddw i informacji, na podstawie ktorych sformulowali swoje opinie, a nastepnie przedstawili w publikacji pt. ,W
szponach wladzy”,

d) art. 1781 pkt 2 k.p.k. poprzez przyjecie, z czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego albo ustawa stanowi, ze
sprawca nie popelnia przestepstwa,

1) obraze przepis6w postepowania, ktéra ma istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow poprzez dokonanie wybidérezej koncentracji
dowodow zebranych w niniejszej sprawie z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego polegajacego na nieprzedstawieniu przez oskarzonych (pomawiajacych) zadnego dowodu
na potwierdzenie prawdy i zawartych sformulowan przedstawionych w publikacji pt. ,W szponach wladzy”,

b) art. 424 k.p.k. poprzez niezawarcie w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznoSci, na podstawie
ktérych Sad niejako uznal, iz zeznania, dowody i argumenty przedkladane przez oskarzyciela prywatnego oraz
powolani przez niego $§wiadkowie sa niewiarygodni,

c) art. 213 k.k. przez naruszenie zasady materialnego ciezaru dowodu, ktéry spoczywa na oskarzonych.

Formulujac te zarzuty, apelujacy wnidst o uchylenie wyroku w calo$ci oraz zwrot kosztoéw postepowania wedlug norm
przepisanych (k. 1529-1550).

W pisemnej odpowiedzi na apelacje obronca oskarzonych domagal sie nieuwzglednienia apelacji
oskarzyciela prywatnego i tym samym utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy wobec obu oskarzonych oraz
zasadzenia ma rzecz kazdego z oskarzonych kosztéw procesu, w tym kosztéw obrony wedlug norm przepisanych (k.
1568-1581). Z kolei drugi obronica oskarzonych w toku rozprawy odwolawczej zaprezentowala poglad, iz oskarzyciel
prywatny odstapil w toku postepowania przed SR od oskarzenia oraz wyrazila w zwigzku z tym watpliwo$¢ co do tego,
czy apelacja w sprawie pochodzi od podmiotu uprawnionego (k. 1590 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




I. Kwestia dopuszczalnosci badania apelacji jako pochodzgcej od podmiotu uprawnionego,
problem wystepowania w sprawie uprawnionego oskarzyciela:

Przed merytoryczng ocena zasadnosci wniesionego Srodka odwolawczego nalezalo sformulowac kilka uwag odno$nie
kwestii poruszonych przez obronce oskarzonych w toku rozprawy odwolawczej, a dotyczacych kwestii, czy w sprawie
w dalszym ciggu mamy do czynienia z uprawnionym oskarzycielem — a w konsekwencji: czy apelacja w sprawie zostala
wniesiona przez uprawniony podmiot.

Podnoszenie tego rodzaju zastrzezen przez obronce oskarzonych na tym etapie postepowania jest nie tylko
kontrowersyjne (mozna wyrazi¢ watpliwo$é, czy obronca dziala w interesie mandanta, skoro w sytuacji uzyskania
w I instancji najkorzystniejszego mozliwego wyroku, tj. wyroku oczyszczajacego merytorycznie oskarzonych z
zarzutdéw, powoluje sie na przeszkody formalne, ktére tak naprawde — w razie ich potwierdzenia — powinny
skutkowa¢ umorzeniem postepowania z przyczyny formalnej, co pozbawiloby oskarzonych prawa do sadowego
oczyszczenia sie ze stawianych im zarzutow), ale tez niedopuszczalne prawnie — uchylenie orzeczenia z powodu braku
skargi uprawnionego oskarzyciela moze nastapi¢ tylko na korzysé¢ oskarzonego (art. 42982 k.p.k.), co przy wyroku
uniewinniajacym oskarzonych w I instancji nie mialoby miejsca.

Niezaleznie od tej uwagi ogdlnej stwierdzi¢ jednak nalezy, iz w sprawie nie wystepuje sytuacja braku skargi
uprawnionego oskarzyciela, a wniesiona apelacja pochodzi od podmiotu uprawnionego, tak wiec nie ma przeszkdd
W jej merytorycznym rozpoznaniu.

WatpliwoS$ci w powyzszym zakresie w pewnym sensie wywotane byly niekonsekwentng postawa Sadu Rejonowego,
ktéry w postepowaniu prowadzonym przed uchyleniem poprzedniego wyroku przez Sad Okregowy w Poznaniu
ewidentnie nie mogl sie zdecydowaé odnos$nie tego, kto w tej sprawie wystepuje w charakterze oskarzyciela — (...)
czy tez czlonkowie zarzadu? Stad tez niekonsekwencja SR we wzywaniu o zryczaltowang réwnowarto$¢ wydatkow
w sprawie z oskarzenia prywatnego (raz wezwano stowarzyszenie do wplacenia jednego ryczaltu — k. 6, a po chwili
blednie wezwano do oplacenia ryczaltu poszczegolnych czlonkéw zarzadu — k. 34) czy calkowicie bledne decyzje o
czeSciowym umorzeniu postepowania z uwagi na niestawiennictwo poszczeg6lnych osob z zarzadu (...) (np. k. 155, k.
268v). Dopiero przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy wreszcie poprawnie przyjal, iz oskarzycielem w
sprawie nie sa poszczegoblne osoby z zarzadu (...) czy czlonkowie stowarzyszenia, lecz samo Stowarzyszenie (...), co
jednoznacznie wszak wynikalo z treéci wniesionego w sprawie aktu oskarzenia.

Prywatny akt oskarzenia, podobnie jak i apelacja w sprawie zostaly podpisane przez osoby uprawnione do
reprezentacji stowarzyszenia wedle aktualnych na daty dokonania tych czynnosci zapisow w Krajowym Rejestrze
Sadowym, ktére to wpisy — zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy o KRS — korzystaja z prawnego domniemania
prawdziwosci. Trafnie tez Sad Rejonowy przyjmowal, iz kazdorazowa reprezentacja oskarzyciela w toku czynnoéci
sadowych odpowiadala wymogom regulaminu i statutu (...) (vide art. 10 ust. 1 pkt 6 prawa o stowarzyszeniach). Nie
mozna wiec w zaden sposéb wywodzié, iz z uwagi na nieobecno$é oséb uprawnionych do reprezentacji oskarzyciela
spelnila sie dyspozycja art. 49683 k.p.k.

Sad Rejonowy shlusznie tez nie dopatrzyl sie w podnoszonych przez obroncéw oskarzonych okolicznoSciach
dotyczacych dzialalno$ci organu nadzorujacego stowarzyszenie, powodow dla przyjecia, iz doszlo do przelamania
domniemania prawdziwo$ci wpiséw o reprezentacji (...) wynikajacych z KRS — potwierdza to tez uwazna lektura
przywolanego w toku postepowania odwolawczego postanowienia sadu rejestrowego — SR Poznan-Nowe Miasto i W.
w P. z dnia 19 pazdziernika 2015 r., sygn. akt PO.IX.Ns-Rej.KRS (...), ktérym oddalono wniosek organu nadzoru u
ustanowienie kuratora dla (...), ustalajac, iz wybor czlonkéw zarzadu stowarzyszenia nastapil zgodnie z prawem.

Po wyjaénieniu tej kwestii formalnej i uznaniu, ze nie ma przeszkéd w merytorycznym zbadaniu apelacji oskarzyciela
prywatnego jako pochodzgacej od podmiotu uprawnionego (i jednoczesnym uznaniu, iz w sprawie nie zachodzi ujemna
przestanka procesowa w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela), odnies¢ sie nalezalo do oceny zasadno$ci
tego Srodka odwolawczego.



II. Merytoryczna ocena apelacji oskarzyciela prywatnego:

Apelacja oskarzyciela prywatnego okazala sie zupelnie niezasadna, przy czym owa niezasadno$¢ wynikala juz
z samej konstrukcji wniesionego Srodka odwolawczego, w ktéorym oczywiécie blednie definiowano poszczegblne
podstawy odwolawcze, powolujac tez podstawy, ktére wzajemnie sie wykluczajg. W szczego6lnosci niedopuszczalne
bylo jednoczesne podnoszenie podstawy odwolawczej w postaci obrazy prawa materialnego z zarzutami bledu w
ustaleniach faktycznych i obrazy przepisow postepowania dowodowego, bowiem — jak sie jednoznacznie podkresla
— ,obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a nie
zastosowano do niego wlasciwego przepisu” (wyrok SN z dnia 21 czerwca 1978 r., I KR 124/78, OSNPG 1979, nr 3,
poz. 51; zob. postanowienia SN: z dnia 9 stycznia 2002 r., V KKN 319/99, LEX nr 53010, czy z dnia 2 grudnia 2008
r., III KK 230/08, LEX nr 491425). Natomiast ,nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe" (wyroki SN: z dnia 23 lipca 1974 r., VKR 212/74,
OSNKW 1974, nr 12, poz. 233, czy z dnia 2 sierpnia 1978 r., I KR 155/78, OSNPG 1979, nr 3, poz. 52). Woéwczas
podstawa odwolawcza ,moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (...),
a nie obrazy prawa materialnego" (wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74), albo obraza prawa procesowego,
jezeli wadliwo$¢ orzeczenia jest wynikiem blednych ocen sadu (postanowienia SN: z dnia 9 stycznia 2002 r., V KKN
319/99; z dnia 6 lutego 2007 r., III KK 407/06, LEX nr 467593, czy z dnia 15 lutego 2007 r., IV KK 234/06, LEX

nr 445859).

Podejmujac, mimo tych oczywistych stabosci, probe usystematyzowanego odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych,
w pierwszym rzedzie stwierdzié¢ nalezalo, iz Sad Rejonowy, rozpoznajac sprawe ponownie po uchyleniu orzeczenia z 11
grudnia 2012 r., wykonal wszystkie wskazania i uwzglednil zapatrywania sformulowane w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z 21 stycznia 2014 r., sygn. akt IV Ka 302/13 (k. 1118-1125). Takze apelujacy nie podniost
skutecznie zarzutu naruszenia art. 44283 k.p.k.

Dalej zauwazy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, przeprowadzajac
kolejne dowody wnioskowane przez strony lub tez oddalajac wnioski dowodowe formulowane przez nie z powolaniem
stosownych podstaw okreslonych w art. 170 k.p.k. Zadnych skutecznych zastrzezeh w tym zakresie nie sformulowano
w apelacji oskarzyciela prywatnego, w szczeg6lnoéci nie jest takim zarzut pominiecia dowodu z protokotu rozprawy
w sprawie XI C 685/08 SO w Pile. Odnoszac sie do tej kwestii, w pierwszym rzedzie trzeba zauwazy¢, iz watpliwoSci
co do tresci zeznan $wiadka B. wyjasniaé nalezalo w trakcie jego przestuchania, ktére odbylo sie przeciez w obecnosci
przedstawiciela oskarzyciela prywatnego, ktérzy korzystat z mozliwoSci zadawania pytan $wiadkowi (k. 1450-1453)
i ktory to $wiadek wlaénie na pytanie prezesa zarzadu (...), bedac pouczony o odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie
falszywych zeznan i po odebraniu od niego przyrzeczenia, zeznawal na temat zawartosci ksigzki opisanej w zarzucie,
stwierdzajac tez, ze nie wyrazal co do tej ksiazki innej opinii, niz ta, ze jest to publikacja oparta ,w 100%” na faktach
— to jest dowdd procesowy w rozumieniu k.p.k., podlegajacy ocenie Sadu i taka ocena zostala dokonana, a nie mozna
jej dezawuowac tylko przez proste odestanie do zupehie innego postepowania i wyrwanej z kontekstu relacji osoby
trzeciej dotyczacej wypowiedzi $wiadka. Nic nie stalo na przeszkodzie, by $§wiadkowi zadano wprost pytanie o jego
wypowiedzi do M. S., skoro oskarzyciel chce wywodzi¢ z tej wypowiedzi skutki prawne, jednak lektura protokolu
rozprawy nie wskazuje, by oskarzyciel skorzystal z tej mozliwo$ci, nie ma tez zadnej adnotacji, by jakiekolwiek pytanie
oskarzyciela w tym zakresie bylo uchylone. Poza ta jedna kwestia apelacja nie formuluje zadnych merytorycznych
zarzutéw co do procedowania Sadu Rejonowego, za$§ Sad II instancji nie dostrzega tez w tym zakresie zadnych
uchybien, w szczego6lnosci odnos$nie zbyt szerokiego stosowania dyspozycji art. 44282 k.p.k.

Cho¢ w apelacji sformulowano ogblnikowo zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 424 k.p.k., to jednak w ocenie
Sadu Okregowego pisemny dokument stanowiacy k. 1503-1524 akt odpowiada wymogom zawartym w tym przepisie,
w szczegoblnoSci zawiera wskazanie, jakie fakty Sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione i na jakich w tej
mierze opart sie dowodach. Jedynym uchybieniem, ktére Sad Odwolawczy dostrzega z urzedu, bowiem nie zostalo
ono wyrazone w apelacji, jest bledna praktyka odeslania przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu przy ocenie dowodow
do tresci uzasadnienia wyroku z 11 grudnia 2012 r., skoro orzeczenie to zostalo uchylone i tym samym wyeliminowane



z obrotu prawnego (str. 16 — k. 1518). Tym niemniej zestawienie tych dokumentéw pozwala na odtworzenie, na jakich
dowodach opart sie Sad I instancji i z jakich powodéw obdarzyl je przymiotem wiarygodno$ci lub tez odméwil takiego
przymiotu, tak wiec nie mozna stwierdzi¢, iz wskazana usterka miala jakikolwiek wplyw na wydane orzeczenie.

Wypada w szczegblnoSci zauwazy¢, iz Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne takze na podstawie zeznan §wiadkow
wystepujacych po stronie oskarzyciela prywatnego, co wprost wynika ze wskazania na str. 15 uzasadnienia (k. 1517) i ze
wskazanego przez odeslanie uzasadnienia na k. 727-730. Lektura tych dokumentow wskazuje, iz Sad odrzucil w catoSci
jedynie zeznania Swiadka S. M., jak rowniez uznat za nieprzydatne zeznania §wiadka K. C., natomiast pozostale relacje
— w tym depozycje osob zwigzanych ze stowarzyszeniem — generalnie obdarzyl przymiotem wiarygodnosci. Za w peni
wiarygodne Sad uznal tez wszystkie zebrane w sprawie dokumenty (str. 17 uzasadnienia, k. 1519). Nie polega zatem
W najmniejszym stopniu na prawdzie zarzut apelacji (pkt 5 lit. b), jakoby powolani przez oskarzyciela prywatnego
Swiadkowie czy tez przedkladane dokumenty zostaly uznane za niewiarygodne, bowiem jest dokladnie odwrotnie.

Przechodzac nastepnie do kwestii, czy Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy,
przypomnie¢ na wstepie wypada, iz przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznoS$ci przemawiajacych zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3 wrze$nia 1998 r. sygn. V
KKN 104/98 - Prokuratura i Prawo 1999, Nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20 marca 2002 r. sygn. IT AKa
49/02 - Prokuratura i Prawo 2004, Nr 6, poz. 29).

Jak podkresla sie w doktrynie, btad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad,
ktéry wynika badz to z niepelno$ci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowoddéw (blad "dowolnosci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7), np. blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektorych dowoddw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okres§lonych
twierdzenn dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T. Grzegorczyk - Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003, s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé
sie wylgcznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania, jakich
konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil si¢ sqd w ocenie
zebranego materiatu dowodowego. Mozliwos¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego
pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to dobitnie
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005 r., sygn. WA 10/05: "Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia,
lecz musi zmierzaé¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego nie na innych dowodach
od tych, na ktorych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez ten sad
bledu w ustaleniach faktycznych. Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opierac sie na odmiennej
ocenie materialu dowodowego, innymi stowy méwiac: na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac
tego rodzaju zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodno$ci (lub niezgodno$ci) z treScig dowodu,



zasad logiki (bledno$é rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z do$wiadczeniem zyciowym lub
wskazaniami wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodoéw sad pierwszej instancji” (OSNwSK 20035,
Z.1, pOZ. 949 oraz poz. 947; podobnie T. Grzegorczyk - Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze
2003 s. 1134 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek - Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa
2007, s. 666-667).

Z tej perspektywy poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne sa prawidlowe i oparte o ocene dowodow
zgodna z art. 7 k.p.k. ktorej nie podwazaja argumenty podniesione przez oskarzyciela prywatnego. Przede wszystkim
trzeba podkresli¢, iz sposdb zredagowania apelacji zdaje sie wskazywaé, iz jej autorzy nie zapoznali sie uwaznie
z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku (wida¢ to np. doskonale po sposobie zredagowania zarzutu nr 2 apelacji),
bowiem zdaja sie w ogole nie dostrzega¢ obszernej czeSci tego dokumentu zawierajacej prezentacje ustalen
faktycznych. W rezultacie w apelacji nie zanegowano w ogole jakiegokolwiek z konkretnych ustalen poczynionych
przez Sad Rejonowy (takze w wykonaniu konkretnych wskazan Sadu II instancji), lecz ograniczano sie do
kilkakrotnego powielania zarzutéw pod adresem oskarzonych wyrazanych w toku procesu, bez dostrzezenia, iz z
zarzutami tymi Sad Rejonowy w sposob wyczerpujacy sie rozprawil. Dla zobrazowania prawdziwo$ci tej tezy wystarczy
wskazac¢ nastepujace fragmenty apelacji w zestawieniu z ustaleniami Sadu Rejonowego:

- apelujacy powiela zarzut, Ze oskarzeni nie potrafig udowodnié, ze czlonkami stowarzyszenia sg osoby przynalezace
do organéw (...) lub zZe inspiratorami powstania stowarzyszenia byli funkcjonariusze tzw. sluzb specjalnych, nie
zauwazajac, iz Sad Rejonowy na str. 4 (k. 1506) czyni precyzyjne ustalenia, ze czlonkiem stowarzyszenia byt m.
in. M. B., ktory byl ,funkcjonariuszem Milicji Obywatelskiej, nastepnie odbyl szkolenie na kursie pedagogicznym
prowadzonym dla funkcjonariuszy (...) i zostal wykladowca prawa karnego w (...) w P.”, czlonkiem stowarzyszenia
byl tez Z. R., wedlug ustalen SR: ,byly pracownik kontrwywiadu”,

- formutujac zarzut, jakoby nie udowodniono, ze czlonkowie stowarzyszenia preparowali dowody winy H. S. (1) w
toczacym sie postepowaniu karnym czy podstepnie gromadzily dowody przeciwko niemu, apelujacy nie dostrzega
ustalen Sadu Rejonowego co do kontaktow czlonkéw stowarzyszenia z prokuraturg (str. 5, a w szczegblnoSci str. 7,
gdzie Sad ustala okolicznoSci prowokacji przeprowadzonej przez B. G.) czy tez zbierania dowodéw na niewla$ciwe
traktowanie 0s6b przez ochrone oskarzonego (por. str. 7-8 uzasadnienia, gdzie mowa o kontaktach K. L. z S. M.),

- podtrzymujac zarzut niewykazania, jakoby cztonkowie stowarzyszenia wkraczali na teren firmy oskarzonego czy
uczestniczyli w prowokacji polegajgcej na wtargnieciu na teren oskarzonego wraz z ekipa TV, apelujgcy nie zauwaza
ustalen Sadu Rejonowego odnos$nie tego, co wydarzylo sie w godzinach wieczorno-nocnych 4 listopada 2005 r. (str.
5-6) czy wczesniej — 5.5.2004 r. (str. 3),

- formulujgc zarzut, jakoby nie wykazano, ze czlonkowie (...) dzialali z checi zniszczenia firmy (...), oskarzyciel
prywatny zupelnie pomija caly szereg ustalei SR odno$nie dzialafn niemerytorycznych stowarzyszenia, ktoére nie
cechowaly sie nalezyta starannoscia czy troska o interes publiczny, a wprost godzily w prowadzona przez oskarzonego
dzialalno$é — wystarczy tu wskaza¢ ustalenia Sadu meriti odno$nie propagowania nierzetelnych informacji o wzroécie
zachorowan na nowotwory w powiecie (...) (str. 6-7 uzasadnienia),

- jesli chodzi o zarzuty powiazania czlonkdéw stowarzyszenia z kampanig wyborcza prowadzong przeciwko H. S.,
to apelacja, kwestionujgc wykazanie prawdziwo$ci tych zarzutéw, nawet slowem nie odnosi sie do ustalen Sadu
Rejonowego (str. 8 uzasadnienia) odno$nie przebiegu wieczoru wyborczego po wyborach w 2005 r., gdy czlonkowie
(...)éwietowali” nieuzyskanie mandatu przez oskarzonego.

Apelujacy nie odnibst sie nawet slowem do tych ustalen, nie wskazal wiec tez w zaden sposéb, jakim to kryteriom
wskazanym w art. 7 k.p.k. uchybil Sad Rejonowy czyniac takie ustalenia w oparciu o prawidlowo zgromadzony material
dowodowy.

Podobnie brak jest jakichkolwiek merytorycznych odniesienn do ustalein Sadu Rejonowego odnos$nie tego, jakim
zamiarem kierowali sie oskarzeni wydajac ksiazke ,W szponach wladzy” — w szczegdlnoéci brak odniesienia



zaréwno do bardzo precyzyjnych ustalen faktycznych odnosnie okolicznoSci wydania ww. pozycji (str. 8 i nastepne
uzasadnienia), jak i prawnej rekonstrukeji zamiaru dzialania oskarzonych, dokonanej na str. 17 i nast. uzasadnienia,
zwlaszcza za$ na str. 21, uwzgledniajacej nie tylko werbalne deklaracje samych oskarzonych co do ich zamiaru, ale
i caloksztalt zebranego materialu dowodowego, jak i wlasna ocene Sadu, uwzgledniajaca m. in. zakres publikacji,
objetoé¢ treSci kwestionowanych do ogdlnej objetoSci publikacji (trudno nie zauwazy¢, iz ksigzka oskarzonych
liczy 248 stron, a oskarzyciel kwestionuje tak naprawde kilkana$cie zdan powyrywanych z réznych wypowiedzi
oskarzonych), jak i nawet rozlozenie akcentéw w publikacji. Tym obszernym wywodom apelacja potrafi przeciwstawic
jedynie ogo6lnikowe stwierdzenie: ,zebrany material dowodowy jednoznacznie wskazuje, iz oskarzeni z premedytacja
wydali ksigzke zawierajaca znamie przestepstwa pomowienia” — taki wywod w ogole nie nadaje sie do rzeczowej
polemiki, jest to wygloszenie nieudokumentowanego twierdzenia w oderwaniu od obszernej, przeciwnej argumentacji
Sadu Rejonowego i jako taki nie moze stanowi¢ zadnej intelektualnej kontrpropozycji dla stanowiska Sadu meriti.

To samo powiedzie¢ trzeba o dokonanej przez Sad Rejonowy ocenie pojeé ,ekoterroryzm” czy ,czysto esbeckie
metody dziatania”. Oskarzyciel prywatny ogranicza sie do prostego stwierdzenia, iz sg to wypowiedzi znieslawiajace,
a w ogoble nie zauwaza, co na ten temat powiedzial Sad Rejonowy. Tymczasem trzeba przypomnieé, iz w zakresie
pierwszego z tych pojeé wiazace dla Sadu Rejonowego zapatrywania wyrazil juz Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku
uchylajacego poprzednie orzeczenie w niniejszej sprawie (str. 4-5 uzasadnienia SO, k. 1121-1122), za$ zgodnej z
tymi wskazaniami obszernej analizy tych poje¢ dokonal Sad Rejonowy, wszechstronnie analizujac znaczenia tych
poje¢ w warstwie jezykowej, z uwzglednieniem szerszego kontekstu zaro6wno tych konkretnych wypowiedzi (takze
i z uwzglednieniem komercyjnego charakteru publikacji i wymogdéw rynku wydawniczego), jak i analogicznych
wypowiedzi funkcjonujacych w polskim zyciu publicznym (réwniez z dostrzezeniem niekorzystnych tendencji
jezykowych, ktore nasilaja sie w debacie publicznej w ostatnich latach, a w szczegolnoSci: prymitywizacji i wulgaryzacji
jezyka — takze takiego, ktorym postuguja sie osoby formalnie wyksztalcone, zajmujace niejednokrotnie eksponowane
stanowiska publiczne) oraz z odniesieniem si¢ do faktéw powszechnie znanych. Zadna z metod wykladni tych
terminéw nie zostala zanegowana w apelacji, w ocenie Sadu Okregowego nie sposob sie dopatrzyé tu jakichkolwiek
bledbw jezykowych czy logicznych po stronie Sadu I instancji.

Uzupelniajac rozwazania Sadu Rejonowego odnoénie drugiego z tych pojeé, trzeba dodaé, iz w istocie w pojeciu
tym chodzi o — odbierane powszechnie jako naganne — metody z repertuaru dzialan przypisywanych tajnej policji
politycznej. Jak powszechnie wiadomo, do arsenatu takich metod naleza dzialania o charakterze prowokacyjnym,
znieslawiajacym, oczerniajacym, przedstawiajgce dang osobe w zlym Swietle. Skoro wiec Sad Rejonowy ustalil,
iz w istocie dzialania takie ze strony czlonkéw stowarzyszenia pod adresem oskarzonych mialy miejsce (vide
ustalenia SR odno$nie kontaktéw (...) z prokuraturg, szukanie 0s6b gotowych $wiadczy¢ przeciwko oskarzonemu,
rozpowszechnianie nierzetelnych danych odno$nie wzrostu zachorowalno$ci na nowotwory w rejonie prowadzenia
dzialalnoSci przez oskarzonego H. S.), to nie mozna uznadé, iz uzycie wskazanego wyzej okreslenia w kwestionowane;j
publikacji bylo pozbawione jakiegokolwiek oparcia w faktach — a tylko wtedy mozna by wnioskowaé, iz wylgcznym
celem uzycia takiego okreélenia byto zniestawienie kogos.

Reasumujgc te czes$¢ rozwazan, stwierdzi¢ trzeba, iz apelacja w najmniejszym stopniu nie podwazyla prawidlowosci
oceny materialu dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy w wyniku swobodnej (w rozumieniu art. 7 k.p.k.), a nie
dowolnej oceny materialu dowodowego. W rezultacie nie doszlo tez do skutecznego zanegowania jakiegokolwiek z
poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych.

Nie ma tez mowy o obrazie prawa materialnego po stronie Sadu Rejonowego. Obszerne wywody oskarzyciela
prywatnego prezentowane w apelacji i w czasie rozprawy odwolawczej, a dotyczace istoty przestepstwa z art.
212 k.k. i ciezaru dowodu, poza prezentacja niekwestionowanych przez nikogo pogladéw doktryny, nie zawieraja
wszakze zadnego merytorycznego odniesienia do tego, w jaki spos6b Sad Rejonowy w okolicznoSciach tej konkretnej
sprawy dokonal wykladni art. 212 k.k. Tymczasem zaréwno wykladnia tego przepisu, jak i w szczego6lnosci art. 213
k.k., nie budzi zadnych watpliwos$ci Sadu II instancji. Uwagi Sadu Rejonowego co do kontratypéw ustawowych i
pozaustawowych (takze wynikajacych z prawa miedzynarodowego) przy przestepstwie zniestawienia sg poprawne i



w zaden sposob nie zostaly podwazone w apelacji. Apelujacemu nie udalo sie tez w zaden sposéb wykaza¢, iz Sad
Rejonowy w spos6b nieprawidlowy zastosowal zdekodowane normy prawne w realiach niniejszego postepowania.

W szczegdlnosci Sad Rejonowy stusznie zwrocit uwage na okolicznoéé, iz oskarzonych nie obcigza dowdd prawdy w
sytuacji, gdy formutujg opinie czy osady, bowiem takie wypowiedzi nie majg warto$ci logicznej (nie sg one prawdziwe
czy falszywe — w zalezno$ci od indywidualnego punktu widzenia mozna je co najwyzej uzna¢ za trafne lub nie), a
przeciez caly szereg zarzutow opisanych w akcie oskarzenia dotyczy wlaénie opinii czy osagdéw (np. ocena pobudek
czy motywow dzialania czlonkéw stowarzyszenia, wyartykulowana w kilku punktach oskarzenia, ale tez pewne
ogoblne oceny odnosnie dzialalnoéci ekologicznej — przeciez, uzupehiajac tu obszerne wywody Sadu Rejonowego,
wskazac trzeba, iz szereg kwestionowanych przez oskarzyciela wypowiedzi oskarzonych odno$nie np. finansowania
ruchow ekologicznych czy niskiej motywacji osob gloszacych hasta proekologiczne to tak naprawde powtarzanie tzw.
»miejskich legend”, funkcjonujacych w przestrzeni spolecznej nie tylko w Polsce i odzywajacych kazdorazowo np.
przy protestach ekologow przeciwko inwestycjom na terenach chronionych — w Polsce wystarczy wskaza¢ na retoryke
uzywang przeciwko osobom bronigcym doliny R. — to wlasnie wowczas zafunkcjonowalo pojecie ,,ekoterroryzm” —
por. dostepne powszechnie opracowania $rodowisk ekologicznych, np. http://pracownia.org.pl/dzikie-zycie-numery-
archiwalne,2300,article, (...)).

Sad Rejonowy trafnie wywiodl, iz oskarzonym, jak wszystkim obywatelom, stuzy prawo do krytyki i w realiach
niniejszej sprawy ich zachowania, jako niemotywowane wylacznie czy glownie checig znieslawienia, stanowily
realizacje tego prawa i tym samym pozbawione byly cech bezprawno$ci.

Sad Rejonowy wreszcie niewadliwie przyjal — jak byta o tym mowa wczesniej — iz caly szereg faktow przytoczonych
przez oskarzonych i powielonych w zarzucie aktu oskarzenia mial w rzeczywisto$ci miejsce (wcale nie tylko jako tzw.
Jfakty medialne”), a to one staly sie kanwa dla wyrazonych przez oskarzonych ocen, opinii i osadéw. Twierdzenia
apelacji, iz oskarzeni nie wykazali prawdziwo$ci swoich twierdzen w zakresie przytoczonych sadow, sa oderwane od
ustalen poczynionych i zaprezentowanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wskazujacych wszak konkretne fakty
oraz dowody, na podstawie ktorych ich istnienie ustalono.

S. ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie pod prawidlowo zdekodowang norme
penalizujgca zniestawienie i jednoczes$nie okreélajaca warunki, w ktérych wylaczona jest kryminalizacja takich
zachowan, doprowadzila Sad Rejonowy do poprawnego wniosku, iz oskarzeni nie wyczerpali znamion przestepstwa z
art. 212811 2 k.k. Apelacja oskarzyciela prywatnego w zaden sposob wniosku tego nie podwazyla.

Majac to wszystko na uwadze, jak rowniez nie dopatrujac sie z urzedu zadnej z okoliczno$ci, o ktérych mowa w art.
4391 440 k.p.k., Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

III. Rozstrzygniecie o kosztach procesu:

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze znajduje oparcie w tresci art. 63681 i 3 k.p.k.
Oskarzyciela prywatnego obcigzaja wydatki poniesione przez Skarb Panstwa (art. 61682 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
61681 pkt 1 k.p.k.), ktére jednak mieszcza sie w ramach oplaconego juz ryczattu (notabene blednie pobranego, o czym
byla juz mowa wczeéniej — przy przyjeciu, ze w sprawie jest jeden oskarzyciel, nie bylo podstaw do wielokrotnego
zadania ryczattu — k. 35 — stad nadplacone naleznosci muszq byé niezwlocznie zwroécone oskarzycielowi
przez Sad Rejonowy) oraz obowigzek zwrotu uzasadnionych wydatkéw strony przeciwnej z tytulu ustanowienia
w sprawie jednego obroncy (art. 61681 pkt 2 k.p.k.). Te ostatnie naleznoSci, wobec niewykazania ich poniesienia w
innej wysoko$ci (w odpowiedzi na apelacje zawarto zadanie zwrotu kosztéw obrony ,,wg norm przepisanych”), przyjeto
stosownie do §2 ust. 11 2 oraz §14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 461 ze zm.), stosowanego w niniejszej sprawie z mocy §21
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz. U. poz. 1800).



Od oskarzyciela prywatnego nie pobrano natomiast oplaty, o ktorej mowa w art. 61682 pkt 1 k.p.k.iart. 13 ust. 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (jedn. tekst: Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.), bowiem
zgodnie z art. 14 tej ustawy instytucje spoteczne wystepujace w charakterze oskarzyciela prywatnego nie ponoszg oplat
okres$lonych w tej ustawie, za$ lektura choéby art. 49 ust. 1 ustawy o KRS pozwala zaliczy¢ stowarzyszenie do takich

instytucji.

S.J.P.M.Z



