WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17.08.2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: st. prot. sad. M. K.

po rozpoznaniu w dniu 17.08.2015 r.

sprawy S. C.

obwinionego o wykroczenie z art. 97 kw

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile z dnia 18.05.2015 r., sygn. akt Il W 214/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia obwinionego od popekiania przypisanego mu wykroczenia
z art. 97 kw,

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

L. M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 18 maja 2015 roku, sygn. akt I W 214/15 uznal obwinionego S. C. za winnego
tego, ze w dniu 17 stycznia 2015 roku, okoto godziny 12.52 w P. na al. (...) kierujac samochodem marki P. (...) o nr rej.
(...) dokonal manewru wyprzedzania innego pojazdu bezposrednio przed oznakowanym przejSciem dla pieszych, tj.
wykroczenia z art. 97 k.w. w zwigzku z art. 26 ust 3 pkt 1 PoRD i za to na podstawie art. 97 k.w. wymierzyl mu kare
grzywny w wysokosci 200 zlotych.

W tym samym wyroku, uniewinniono podsadnego od tego, ze w krétkim odstepie czasu w P. przy ul. (...) nie zastosowal
sie do znaku B-1 z umieszczong tabliczka ,, nie dotyczy obstugi i pracownikéw” wjezdzajac na boczny parking hotelu
(...) to jest od wykroczenia z art. 92 § 1 k.w.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 118 §§ 1 k.p.w. zasadzono od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 100 zlotych zryczaltowanych wydatkow w sprawach o wykroczenia, a na podstawie art. 1 u art. 3 ust. 11 art. 21
pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych wymierzono mu oplate w kwocie 30 zlotych.

Z powyzszym wyrokiem- z jego punktem 1- nie zgodzil sie obwiniony, skladajac apelacje. Skarzacy zarzucil Sagdowi
Rejonowemu, ze w sposdb nieprawidlowy ocenil ujawnione dowody.

Apelujacy wnidst o uniewinnienie go od przypisanego mu wykroczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego S. C. zasluguje na uwzglednienie.

Sad odwolawczy przypomina, ze celem procesu o wykroczenie jest ustalenie faktow istotnych dla tresci rozstrzygniecia,
i to z takg dokladnoScia, ktora pozwala na trafne zastosowanie prawa materialnego. Przypisanie winy i sprawstwa,



co do zarzucanego przestepstwa powinno nastgpié¢ zatem dopiero po ustaleniu ponad wszelka watpliwo$¢ wszystkich
znamion podmiotowych i przedmiotowych zarzucanego wykroczenia. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w
przedmiotowej sprawie. W toku postepowania nie ujawniono zadnego wiarygodnego dowodu wskazujgcego na to, ze
obwiniony swoim zachowaniem wypelnil znamiona przypisanego mu wykroczenia.

Sad Rejonowy w sposéb dowolny ocenit i przeanalizowal dowody ujawnione w toku przewodu sagdowego. Zasadnicze
zastrzezenia Sadu II instancji wzbudza analiza obiektywnego dowodu w postaci nagrania rejestrujgcego sposoéb jazdy
podsadnego w inkryminowanym okresie, w szczegolno$ci manewr wyprzedzania. Wbrew temu, co przyjat Sad I
instancji nagranie nie potwierdza w zaden spos6b tezy wniosku o ukaranie. Z zapisu obrazu wynika jednoznacznie,
ze podsadny podjal manewr wyprzedzania samochodu policyjnego na alei (...), jednakze rozpoczal i zakonczyt go w
pewnej, bezpiecznej odleglosci przed przejSciem dla pieszych ( k.11). Nie jest zatem tak, aby rzeczony manewr mial
miejsce bezposérednio przed przejéciem dla pieszych.

Sad Okregowy przypomina, ze stosownie do przepisu art. 26 ust. 3. pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o
ruchu drogowym kierujacemu pojazdem zabrania sie wyprzedzania pojazdu na przej$ciu dla pieszych i bezposrednio
przed nim, z wyjatkiem przejécia, na ktérym ruch jest kierowany. Przenoszac powyzsze na realia niniejszej sprawy,
nie ma watpliwosci, ze S. C. nie naruszyl tej reguly ostroznosci. Zachowanie obwinionego nie stworzylo zadnego
zagrozenia w ruchu ladowym.

Sad I instancji blednie uznal za miarodajne relacje procesowe policjanta P. S.. Twierdzenia wyzej wymienionej osoby o
tym, ze podsadny wyprzedzit kierowany przezen pojazd policyjny bezpos$rednio przed przej$ciem rozmijajg sie z tresciag
wskazanego nagrania. Policjant mogt oczywiscie subiektywnie ocenié spos6b jazdy podsadnego jako nieprawidlowy i
grozny. Jednakze w niniejszej sprawie zabezpieczono obiektywny dowod w postaci nagrania, ktéry pozwalal Sadowi
na obiektywna oceng sposobu jazdy podsadnego i zweryfikowanie o§wiadczen policjanta.

W tym ukladzie procesowym, jedynym logicznym wnioskiem bylo uwolnienie podsadnego od odpowiedzialnoSci
karnej za przypisane mu wykroczenie.

Z uwagi na tre$¢ przepisu art. 109 § 2 k.p.s.w. w zwiazku z art. 119 k.p.s.w. kosztami postepowania obciazyl Skarb
Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnil obwinionego od popehienia przypisanego mu wykroczenia
z art. 97 k.w.

2. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panistwa.

SSO Leszek Matuszewski



