WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Sliwinski

SSO Aleksander Brzozowski

Protokolant prot. sqd. N. K.

przy udziale A. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2015 T.

sprawy D. O.

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 270 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 17 grudnia 2014 r. - sygn. akt II K735/12

1. Na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarska w ten sposob, ze w czeSci wstepnej wyroku
w punkcie IX w miejsce zwrotu: ,, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.” wpisuje ,, tj.
o czyn z art. 270 § 1 k.k.”

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadna.

3. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. S. kwote 516,60 zlotych brutto z tytulu zwrotu kosztéw obrony z urzedu
w postepowaniu odwolawczym

4. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

A.B.E.D.S.

UZASADNIENIE

D. O. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 25 kwietnia 2008 roku we W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad
pracownika S. C. Bank odno$nie osiaganych przez siebie dochod6w, okresu na jaki byla zawarta umowa o prace oraz
wysoko$ci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytow i pozyczek i przedlozeniu nierzetelnego pisemnego
o$wiadczenia dotyczacego tych okoliczno$ci, a tym samym swojego zadluzenia i mozliwoSci splaty zobowiazan,
doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielnie mu kredytu w kwocie
20.287,29 zlotych tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

II. w dniu 12 maja 2008 roku w M., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad
pracownika (...) Bank S.A. reprezentowanego przez (...) S.A. odnoénie osiaganych przez siebie dochodéw, okresu na



jaki byla zawarta umowa o prace oraz wysokosci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytow i pozyczek
i zlozeniu nierzetelnego ustnego o$wiadczenia dotyczacego tych okolicznoéci, a tym samym swojego zadluzenia i
mozliwosci splaty zobowigzan, doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
udzielnie mu kredytu w kwocie 15.345,27 ztotych tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

III. w dniu 08 lipca 2008 roku w G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w
blad pracownika (...). odno$nie osiaganych przez siebie dochodéw, okresu na jaki byla zawarta umowa o prace oraz
wysoko$ci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytéw i pozyczek i zlozeniu nierzetelnego ustnego
o$wiadczenia dotyczacego tych okoliczno$cei, a tym samym swojego zadluzenia i mozliwoSci splaty zobowiazan,
doprowadzil (...). do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielnie mu kredytu w kwocie 28.125 zlotych
Y. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IV. w dniu 30 lipca 2008 roku w I., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad
pracownika (...) S.A. reprezentujacego (...) Bank S.A. odno$nie osiaganych przez siebie dochodéw, okresu na jaki
byla zawarta umowa o prace oraz wysoko$ci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytéw i pozyczek i
przedlozeniu nierzetelnego pisemnego o§wiadczenia dotyczgcego tych okoliczno$ci, a tym samym swojego zadluzenia
i mozliwosci splaty zobowiazan, doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
udzielnie mu kredytu w kwocie 4.285,71 zlotych tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

V. w dniu o1 sierpnia 2008 roku w W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
w blad pracownika (...) Bank S.A. odno$nie osigganych przez siebie dochodéw, okresu na jaki byla zawarta
umowa o prace oraz wysokoéci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytow i pozyczek i przedlozeniu
nierzetelnego pisemnego o$wiadczenia dotyczacego tych okolicznoéci, a tym samym swojego zadluzenia i mozliwosci
splaty zobowiazan, doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielnie mu
kredytu w kwocie 25.701,48 zlotych tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

VI. w dniu 02 paZzdziernika 2008 roku w W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
w blad pracownika (...) S.A. odnoénie osigganych przez siebie dochodéw, okresu na jaki byla zawarta umowa o prace
oraz wysoko$ci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytow i pozyczek i zlozeniu nierzetelnego ustnego
o$wiadczenia dotyczacego tych okoliczno$cei, a tym samym swojego zadluzenia i mozliwoSci splaty zobowiazan,
doprowadzil (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielnie mu kredytu w kwocie 5.000
zlotych tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

VII. wdniu 11 grudnia 2008 roku w M., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad
pracownika (...) S.A. reprezentujacego (...) Bank S.A. odno$nie osiaganych przez siebie dochodéw, okresu na jaki
byla zawarta umowa o prace oraz wysoko$ci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytéw i pozyczek i
przedlozeniu nierzetelnego pisemnego o§wiadczenia dotyczgcego tych okoliczno$ci, a tym samym swojego zadluzenia
i mozliwosci splaty zobowiazan, doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
udzielnie mu kredytu w kwocie 5.887,89 zlotych

tj. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

VIII. w dniu 17 grudnia 2008 roku w G., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu
w blad pracownika (...). odno$nie osigganych przez siebie dochodéw, okresu na jaki byla zawarta umowa o prace
oraz wysokosci rat z tytulu uprzednio zaciaganych przez siebie kredytow i pozyczek i zlozeniu nierzetelnego ustnego
o$wiadczenia dotyczacego tych okoliczno$ci, a tym samym swojego zadluzenia i mozliwoSci splaty zobowigzan,
doprowadzil (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielnie mu kredytu w kwocie 28.750 zlotych
Y. o czyn z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk

IX. w dniu o1.sierpnia 2008 roku w T. w celu uzycia za autentyczny sfalszowal podpis swojej zony P. O. na aneksie
do umowy z dnia o1.sierpnia 2007 roku zawartej pomiedzy (...) we W. a P. O. {j. o czyn z art. 270 § 1 kk.



Sad Rejonowy w Gnieznie wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 roku:

1. Uznal oskarzonego D. O. za winnego popelienia zarzucanych mu przestepstw z art. 286 §1 kk i art. 297 §1 kk w
zw. z art. 11§2 kk opisanych w pkt. I-VIII

iprzyjmujac, ze dzialal w ciggu przestepstw na podstawie art. 286 §1 kk wz w. z art. 11 §3 kki art. 91 §1 kk wymierzyl mu
kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art.33 8§11 §2 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokoS$ci
60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka dzienna jest rownowazna w kwocie 10 zlotych.

2. Oskarzonego D. O. uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanej wyzej w pkt. IX i za to na podstawie art.
270 §1 kk wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. Wyzej orzeczone w pkt. 1 i 2 kary pozbawienia wolnoS$ci polaczyt i na podstawie art. 91 §2 kk i art. 86 §1 kk i
wymierzyl mu jedna kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci.

4. Na podstawie art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej w pkt. 3 kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat.

5. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z § 19 pkt 1, § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 i § 2 ust. 1, 21 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1348 z pdzn.zm.) zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 619,92 zl (sze$cset dziewietnaScie 92/100) oraz na rzecz adw. J. S. kwote
619,92 zl (sze$cset dziewietnascie 92/100) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu D. O. z
urzedu w postepowaniu przed Sadem I instancji, a nadto zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. B. P. kwote 708,48
7z} (siedemset czterdzieSci osiem 48/100) tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej
P. P. z urzedu.

6. Na podstawie art. 62481 kpk zwolnit oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa wydatkéw oraz na podstawie art.
17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. Nt 49 z 1983, poz. 223 z pdzn. zm.)
nie wymierzyl mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator i zarzucit razacg niewspétmiernoéé orzeczonej wobec
D. O. kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, podczas gdy charakter i okoliczno$ci popelnienia
zarzucanych mu czyndéw oraz wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci przestepstw przemawiaja za koniecznoécig
wymierzenia mu surowszej, bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci.

Podnoszac ten zarzut prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej
kary 2 lat pozbawienia wolnosci, za§ w pozostalym zakresie dotyczacym grzywny o utrzymanie wyroku w mocy.

Odpowiedz na apelacje zlozyl obronca oskarzonego i wniést o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie w mocy
zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad Odwotawcezy podnosi, iz skarzacy nie kwestionowal poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen faktycznych i zastosowanej do przypisanego oskarzonemu czynu kwalifikacji prawne;j.

Takze Sad Okregowy nie dostrzegl podstaw do ingerencji w powyzszym zakresie w zaskarzony wyrok (brak przestanek
z art. 439 k.p.k.) i dlatego tez rozwazania swoje ograniczy tylko do zarzutu apelacji, to jest razacej niewspotmiernosci
kary.



W pierwszej kolejnosci nalezy wyjaénié¢, iz o razacej niewspoimiernosci kary mozna moéwi¢ wtedy, gdy kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zar6wno
okolicznoS$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — innymi stowy, gdy jest w odczuciu spolecznym
karg niesprawiedliwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 1985 roku, V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).
Z sytuacja razacej niewspéhmiernosSci kary mamy do czynienia takze wtedy, gdy rozmiar represji w rozpoznawanej
sprawie jest w sposob oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwo$ci wymierzanych podobnym sprawcom
w podobnych sprawach. Przy czym nie chodzi o kazda ewentualng réznice co do wymiaru kary, ale o réznice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego
slowa — ,razaco” niewspdhmierna, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18).

Zgodnie za$ z art. 53 § 1 k.k. sad orzekajacy wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez
ustawe baczac, by jej dolegliwo$é nie przekraczata stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegolnoSci motywacje i sposoéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwodci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popehieniu.

Przekladajac powyzsze na grunt niniejszej sprawy oraz oceniajac wymiar i rodzaj orzeczonej wzgledem oskarzonego
kary, pod katem przywolanych powyzej regul, Sad Odwolawczy podnosi, iz wbrew twierdzeniom apelujacego,
orzeczona przez Sad Rejonowy wobec oskarzonego D. O. kara 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby, jest wspolmierna tak do stopnia jego zawinienia, jak i okoliczno$ci sprawy, a przede
wszystkim nie nosi cech razacej niewspétmiernoéci.

Stusznie Sad Rejonowy, wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnos$ci, kierowal sie zaré6wno wysokim
stopniem spotecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego, jak rowniez uwzglednil stopien winy oskarzonego. Slusznie
takze jako okoliczno$é obcigzajaca sad wzial pod uwage fakt, iz oskarzony dopuscil sie swoich czynéw w sposob bardzo
przemys$lany i wylacznie z checi fatwego zysku. Jako jedyna okoliczno$c lagodzaca sad uwzglednil fakt, Ze do momentu
popelnienia zarzucanych mu przestepstw oskarzony nie byl karany, poniewaz jak wynika z informacji krajowego
rejestru karnego pierwszy wyrok przeciwko oskarzonemu zapad! 18.11.2010 1.

Takze w ocenie Sadu Okregowego orzeczona D. O. kara jest wspolmierna i zarazem dajaca zadoSéuczynienie
spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania odniesie zaré6wno skutek
w zakresie prewencji szczegodlnej jak i tez generalne;j.

Oskarzony obecnie odbyl kare pozbawienia wolnoSci za przestepstwa z art. 178 a § 1 kk i zmaga sie z choroba, co daje,
zdaniem Sadu Okregowego podstawe do twierdzenia, iz w stosunku do oskarzonego mozna przyjaé, ze nie popelni on
ponownie przestepstwa.

Sad odwolawczy podziela zdanie Sadu Rejonowego i w tym wzgledzie, ze rozwazajac mozliwo§¢ warunkowego
zawieszenia wykonania kary sad ten przede wszystkim mial na uwadze wniosek zlozony przez prokuratora w akcie
oskarzenia, w ktorym prokurator wniost o warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres
lat 5.

Stusznie Sad Rejonowy podniosl, iz nie zmienily sie okolicznosci ktore przeciwstawialyby sie warunkowemu
zawieszeniu wykonania kary.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia i rozwazania Sad Okregowy utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje
prokuratora za oczywiscie bezzasadna.



Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze zostal obcigzany Skarb Panstwa.

Na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. Sad Okregowy sprostowal oczywista omylke pisarska w ten sposob, ze w czesci
wstepnej wyroku w punkcie IX w miejsce ,, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 297§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k.k.” wpisal ,, tj.
o czyn z art. 270 § 1 k.k.”, albowiem jak wynika z treéci aktu oskarzenia oraz z treéci zarzutu stawianego oskarzonemu
punkcie IX, oskarzonemu zarzucono i przypisano popelnienie przestepstwa z art. 270 § 1 kk, co stanowito jedynie
oczywistg omylke pisarska.

Na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad Okregowy zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. wynagrodzenie w kwocie 512,60
zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

A.B.E.D.S.



