WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: apl. radcowski B. M.

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2015 roku

sprawy A. D.

obwinionego z art. 92 a kw. i art. 65 § 1 kw.

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 3.12.2014 roku sygn. akt I W 1009/14

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Pile.
L. M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem zaocznym z dnia 3 grudnia 2014 roku, sygn. akt Il W 1009/14 uznal A. D. za winnego
tego, ze w dniu 11 marca 2014 roku o godzinie 7:28 w P. przy ul. (...) kierujac pojazdem marki R. o n rej. (...) nie
zastosowal sie do ograniczenia predkosSci do 40 km/h, przekraczajac dozwolong predko$é o 21 km/h oraz w dniu 1
kwietnia 2014 roku o godzinie 08:22 kierujgc tym samym pojazdem, w tym samym miejscu przekroczyt dozwolong
administracyjnie predko$¢ o 18 km/h, a takze wprowadzit w blad Straz Miejska w P., co do tozsamosci kierujacego,
wskazujac jako kierujacego R. R. tj. wykroczenia z art. 92 a k. wi art. 65 §1 k.w. i za to na podstawie art. 92 a kw. w
zwigzku z art. 9 §2 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w wysoko$ci 500 zlotych.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 118 § 1 k.p.s.w. zasagdzono od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 100 zl, tytulem zryczaltowanych wydatkow w sprawie o wykroczenia, a na podstawie art. 11 3 ust. 11 art. 21 pkt
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych wymierzono mu oplate w kwocie 50 zlotych.

Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzilt sie obwiniony, skladajac apelacje.
Apelujacy zarzucit wyrokowi:

I. obraze przepisoOw prawa materialnego, a mianowicie art. 65 k.w. poprzez jego bledne gdyz oderwane od stanu
faktycznego zastosowanie w okoliczno$ciach, w jakich nie zostaly wypelnione znamiona opisanego czynu, a nadto nie
przeprowadzono zadnych czynnoSci zorientowanych na weryfikacje hipotezy powolanej normy prawnokarnej, a w
konsekwencji zastosowanie w/w przepisu wylacznie dla wyeliminowanie z materialu dowodowego rozwazonego przez
Sad jako wiarygodny pochodzacej od obwinionego informacji o tozsamoéci R. R.- kierujacego samochodem marki R.
o nr rej. (...) w dniu 11 marca 2014 roku o godz. 7:28 w P. przy ul. (...) oraz w dniu 1 kwietnia 2014 r. o godz. 8:2 w P.
przy ul. (...), przez co wylacznie mozliwe stalo sie uzasadnienie uznania obwinionego za winnego popelnienia czynu



art. 92 a k.w. ktére na kanwie zebranego w sprawie materialu dowodowego zostalo wykluczone poprzez ustalenie
sprawstwa R. R.,

II. obraze przepiséw postepowania w zakresie majacym wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia tj.

a) przepisu art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i pominiecie jej przy dokonywania
wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego prawidlowego rozumowania, a w konsekwencji bledne ustalenie stanu
faktycznego poprzez uznanie za bezsporna konsekwentnie kwestionowanej przez obwinionego okolicznos$ci, ze w
miejscu i czasie oznaczonym we wniosku o ukaranie w zakresie czynu stypizowanego w art. 92 a k.w. prowadzit on
pojazd marki R. o nr rej. (...), podczas gdy ustalenie takiego faktu warunkuje spelienie przestanek okreslonych w
przepisie art. 92 a k.w., a nadto material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala podzieli¢ przekonania organu
orzekajacego, w szczegdlnosci ustalenie to pozostaje w oczywistej sprzecznosci z trescig znajdujacego sie w aktach
sprawy o$wiadczenia wskazujacego, co do tozsamoSci kierujacego wymienionym pojazdem w dniu 11 marca 2014 roku
o grodz: 7:28 w P. przy ul. (...) oraz w dniu 1 kwietnia 2014 roku o godz. 8:22 w P. przy ul. (...), to jest R. R.

b) przepisu art. 5 §2 k.k. poprzez uznanie na niekorzy$¢ obwinionego okolicznoéci tego rodzaju, ze pomimo
gruntowanego i wyczerpujacego zgromadzenia materialu dowodowego w sprawie, co do tozsamosci R. R. pozostaly
watpliwosci, ktore na skutek zaniechania jego doprowadzenia celem przestuchania nie daja sie usuna¢, a nastepnie
skonstatowanie na tej podstawie, ze obwiniony wyczerpal znamiona przepisu art. 65 k.w. sktadajac oswiadczenie o
osobie kierujacej pojazdem w miejscu i czasie objetym wnioskiem o ukaranie,

c¢) przepisu art. 33 k.p.w. poprzez pozbawienie obwinionego uprawnienia do wziecie udzialu w rozprawie i podjecia
obrony objawiajace sie w zaniechaniu ustalenia miejsca pobytu obwinionego pozwalajacego na skuteczne doreczenie
mu wezwan, zawiadomien lub innych pism procesowych implikujacych czynnosSci obroncze po stronie skarzacego

d) przepisu art. 34 kp.s.w. poprzez oparcie wydanego w sprawie orzeczenia wylacznie na wniosku o ukaranie i
o$wiadczeniach organu postepowania przygotowawczego ujawniajacego sprawstwo innej osoby, niz obwiniony to jest
R. R. pomimo udzielenia tej informacji co do niej na etapie postepowania przygotowawczego i umozliwienie organowi
je prowadzacemu a nastepnie Sadowi orzekajacemu przestuchania wyzej wymienionego badz przeprowadzenia
stosowanego postepowania dowodowego w celu ustalenia winy i sprawstwa R. R.

e) przepisu art. 4 w zwigzku z art. 39 k.p.w. poprzez nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego w calo$ci miedzy
innymi odstapienie od przestuchania obwinionego, odstapienie od przestuchania R. R., nieprzeprowadzenie ogledzin
w/w 0s6b , a konsekwencji ograniczenie udzialu obwinionego w postepowaniu wylacznie do przyjecia pisemnego
o$wiadczenia co do osoby prowadzacej pojazd w miejscu i czasie podanym we wniosku o ukaranie, ktéremu nastepnie
odmoéwiono wiarygodnos$ci wylacznie w celu zakonczenia postepowania wyrokiem skazujacym obwinionego,

f) oparcie orzeczenia co do sprawstwa i winy obwinionego na poszlakach pomimo istnienia w konkretnym stanie
faktycznym niniejszej sprawy mozliwo$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego prowadzacego do ustalen
pewnych, a mianowicie oparcie skazania na poréwnaniu do fotografii majacej $wiadczyé o co najmniej podobienstwie
tej osoby do wizerunku A. D.

g) wadliwe uzasadnienie wyroku uniemozliwiajace odtworzenie rozumowania Sadu ani dowod6w na ktérych ustalajac
sprawstwo i wine obwinionego sie oparl, w szczegdlnosci niewskazanie konkretnego dowodu lub dowodéw, a jedynie
ogoblnikowe stwierdzenie, ze caloksztalt materialu dowodowego nie budzi watpliwos$ci, sprawstwo i wina obwinionego
nie budzi watpliwosci, wobec czego nalezy uznac¢, ze Sad nie opart sie na zadnym przeprowadzonym zgodnie z
procedura karna dowodzie, co czyni wyrok wydanym bez podstawy prawnej i faktycznej, a w konsekwencji nie dajacy
sie utrzymac.

Skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego od popelnienia zarzucanych mu
czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego A. D. zasluguje na uwzglednienie, skutkujac uchyleniem zaskarzonego wyroku i skierowaniem
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy przypomina, ze zgodnie z art. 7 k.p.k. Sad ksztaltuje swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodoéw i niewiarygodnoSci
innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy m. in. gdy:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p. k) itow
spos6b podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 §2k.p.k.),

2.) stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$é
oskarzonego (art. 4 k.p. k.),

3.) jest wyczerpujaco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego - uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 11 2 k.p.k.). (vide: wyrok skladu 7 sedziéw SN z dnia 9.11.1990 r. - OSNKW
1991 z. 9 pOZ. 41).

W ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy nie sprostal powyzszym wymaganiom, wydajac zaskarzone orzeczenie.
Sad odwolawczy na obecnym etapie nie przesadza, czy podsadny jest winnym zarzucanych mu wykroczen, czy tez
nie. O tym rozstrzygnie Sad I instancji przeprowadzajac postepowanie dowodowe na rozprawie gtéwnej i dokonujac
oceny kompletnego materialtu dowodowego, zgodnie z kryteriami swobodnej oceny dowodéw. Sad Rejonowy majac
do czynienia z dalece niepelnym materialem dowodowym powinien byt powziaé¢ zasadnicza watpliwosé, kto w
rzeczywistoSci prowadzit pojazd w inkryminowanym okresie Organ orzekajacy nie mial zadnych podstaw, aby
ustali¢ w sposob pewny, ze osoba widniejgca na zdjeciach przedlozonych przez oskarzyciela publicznego ( k.20-21)
odpowiada wizerunkowi obwinionego na zdjeciu przedstawionym przez Urzad Miejski w S. ( k.16). Zdjecia wykonane
przez urzadzenie rejestrujace naruszenie przepiséw ruchu drogowego nie przedstawig twarzy osoby kierujacej
pojazd w inkryminowanym okresie na tyle wyraznie, aby umozliwi¢ jednoznaczng identyfikacje kierowcy poprzez
skonfrontowanie ich z innymi zdjeciami. Twarz kierowcy pojazdu jest w duzej mierze pokryta cieniem i nie pozwala
w sposob jednoznaczny zindywidualizowa¢ postaci prowadzacej samochod. Z tego powodu, Sad Rejonowy dowolnie
uznal, ze rzeczone zdjecia wskazuja na sprawstwo podsadnego.

W tym ukladzie procesowym, ewidentnym bledem Sadu Rejonowego bylo rozstrzyganie o odpowiedzialnoéci karnej
podsadnego w trybie wyrokowania zaocznego. Ten tryb orzekania jest przeciez przewidziany dla spraw, w ktérych
wina i sprawstwo podsadnego nieobecnego na rozprawie gldwnej, nie budza watpliwosSci. Sad I instancji nie podjal
za$ doslownie zadnych czynnoSci dowodowych, aby rozwia¢ watpliwosci, co do tego, czy obwiniony rzeczywiscie
prowadzil samocho6d w inkryminowanym okresie. Powinno$cia Sadu meriti bylo odebranie o§wiadczen dowodowych
od obwinionego, a takze od wskazanego przez niego jako rzeczywistego uzytkownika pojazdu- R. R.. Zaniechanie tych
czynno$ci dowodowych stanowilo takze powazne naruszenie prawa do obrony obwinionego.

W toku ponownego postepowania, Sad Rejonowy przeshucha obwinionego A. D., a takze R. R. i podejmie prébe
ustalenia, czy pojazdem kierowal obwiniony, czy tez wskazana przez niego osoba. Nastepnie Sad Rejonowy dokona
oceny ujawnionych dowodéw zgodnie z dyrektywa swobodnej oceny dowodow.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Pile.

SSO Leszek Matuszewski



