WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Sliwinski SSO Hanna Bartkowiak (spr.)
SSR del. do SO Arkadiusz Rybarczyk

Protokolant:apl. radc. M. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Danuty Mazur

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2015 .

sprawy M. B. (1)

oskarzonego z art. 297 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.
z dnia 26 listopada 2014 r. sygn. akt 111 K 881/13

1. Na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywiste omylki pisarskie w zaskarzonym wyroku poprzez zastapienie
w opisie czynu w punkcie I okreslenia:

-,dostarczonym J. B. (1)” okreéleniem ,,dostarczonym J. E. (1),
- ,przedlozyl w dniu 26 listopada 2004 r.” okresleniem ,,przedtozyt w dniu 26 listopada 2009 r.”.
2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne.

3. Zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztdw procesu za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za II instancje.

A.R.D. H.B.

UZASADNIENIE

M. B. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 listopada 2009 r. w P. w Oddziale Finansowym E. przy ul. (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, postugujac sie w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej sfalszowanym przez nieustalong osobe dokumentem w postaci zas§wiadczenia o
zarobkach i zatrudnieniu z dnia 25 listopada 2009 r. w przedsiebiorstwie (...) A. K. (1) z siedziba w P. dostarczonym
J. B. (1) przez D. B., ktory otrzymal rzeczone za$wiadczenie od M. B. (1) w celu wytudzenia pozyczki w kwocie 8
000 zl w E., czym usilowali wprowadzi¢ pracownika rzeczonego banku z blad co do zamiaru splaty przedmiotowego
kredytu, jednak zamierzonego celu nie osiagneli i nie otrzymali wnioskowanej pozyczki z uwagi na dzialania odjete
przez pracownikow E., przy czym M. B. (1) tego czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, czym dzialali na szkode E., tj. o przestepstwo z art. 297
§1kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 kKk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.



Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 26 listopada 2014 r. wydanym w postepowaniu o sygn.
akt III K 881/13, uznal oskarzonego M. B. (1) za winnego tego, ze w okresie od 17 do 26 listopada 2009 r. w P.,
dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, postugujac sie
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej sfalszowanym przez nieustalona osobe dokumentem w postaci zaswiadczenia
o zarobkach i zatrudnieniu z dnia 25 listopada 2009 r. w przedsiebiorstwie (...) A. K. (1) z siedziba w P. dostarczonym
J. B. (1) przez D. B., ktory otrzymal rzeczone zaswiadczenie za po$rednictwem M. B. (1), przedlozyl w dniu 26 listopada
2004 r. w Oddziale Finansowym E. przy ul. (...), w celu wyludzenia pozyczki w kwocie 8 000 zt w E. wyzej wskazane
sfalszowane za$wiadczenie, czym usitowal wprowadzi¢ pracownika rzeczonego banku w blad co do zamiaru splaty
przedmiotowego kredytu, dzialajac tym samym na szkode E., jednak zamierzonego celu nie osiagnatl i nie otrzymat
wnioskowanej pozyczki z uwagi na dzialania podjete przez pracownikéw E., przy czym czynu tego czynu dopuscit sie
w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 7 wrzesnia 2004 r. do 18 czerwca 2007 r. kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
za podobne przestepstwo umyslne, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl
mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwréci¢ pokrzywdzonemu - (...) SA we W. oznaczone dowody rzeczowe.

Na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 oraz §
19 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. (2) kwote 1 033,20 zl brutto tytulem zwrotu kosztow reprezentowania z urzedu
oskarzonego nieoplaconych nawet w czesci.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego z obowigzku
uiszczenia kosztow sadowych i nie wymierzyl mu oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyli oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony zarzucil orzeczeniu obraze przepisdbw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez odstapienie od wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, bezpodstawne oddalanie wnioskow
dowodowych, arbitralng ocene dowodow, nieuwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy oraz nierozstrzygniecie
niedajacych sie usunac¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego. Podniost ponadto zarzut obrazy przepisow prawa
materialnego, nie podpierajac go jednak szczegbdlowa argumentacja.

Obronca oskarzonego zarzucil natomiast:

1 blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony mial dziataé
w okresie od 17 do 26 listopada 2009 r., podczas gdy za§wiadczenie o zarobkach i zatrudnieniu J. L. (1) nosilo date 25
listopada 2009 r., a tym samym oskarzony nie mogl postugiwacé sie dokumentem przed dniem 25 listopada 2009 r.;

2 obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 kpk, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez dokonanie oceny
wyjaénien oskarzonego i zeznan §wiadkow J. E. (1), D. K. (1) i D. B. z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania
i przyjecie na ich podstawie, iz to oskarzony dostarczyl synowi D. B. zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu
J. L. (1) w firmie (...);

3 obraze prawa materialnego w postaci art. 18 § 1 kki art. 18 § 3 kk poprzez przyjecie, iz rola oskarzonego w popehieniu
przestepstwa przez J. L. (1) pozwala na przyjecie konstrukeji wspolsprawstwa i nie kwalifikuje sie jako czynnoéci
pomocnika w rozumieniu art. 18 § 3 kk;

4 razaca niewspolmierno$é kary poprzez wymierzenie oskarzonemu bezwzglednej kary 1 roku pozbawienia wolnosci.



Wywodzac tak, obaj apelujacy wnieéli o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu,
ewentualnie, z ostrozno$ci procesowej o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji. Oskarzony wniost tez o rozwazenie ,cofniecia sprawy do Prokuratury Rejonowej P. celem
uzupehlienia materialu dowodowego”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje okazaly sie oczywiscie bezzasadne i nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Taka ceche przypisuje sie Srodkowi odwolawczemu, jesli juz na pierwszy rzut oka, bez koniecznos$ci doglebnej analizy
podniesionych zarzutéw, mozna zauwazy¢, ze argumenty wskazane na ich poparcie nie sa trafne. W $wietle tych
argumentéw nie wida¢ bowiem by w orzeczeniu wystepowaly uchybienia okreslone w art. 438 kpk, z urzedu nie
stwierdzono tez by zachodzily bezwzgledne przyczyny odwolawcze z art. 439 kpk, albo by zachodzila przestanka z art.
440 kpk. Apelacja oczywiScie bezzasadna jest wiec taka, ktorej bezpodstawno$¢ wynika z samej jej tresci i co powoduje,
ze uwzgledniona by¢ ona nie moze (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 lutego 2007r., II AKa 26/07,
KZS 2007/4/38).

Zdaniem Sadu Okregowego taka oczywista bezzasadno$é apelacji zachodzi w niniejszej sprawie. Z tego wzgledu
zlozone przez oskarzonego M. B. (1) i jego obronice $rodki odwolawcze nie mogly przynie$¢ oczekiwanych efektow i
zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy.

Przystepujac do kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku Sad Okregowy, wbrew stanowisku apelujacych nie mial
zadnych watpliwosci, iz Sad Rejonowy zgodnie z kanonami sztuki sedziowskiej i w sposob rzetelny przeprowadzil
postepowanie dowodowe. Wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody oraz okoliczno$ci ujawnione w
toku calego postepowania. Wyprowadzona przezen ocena materiatu dowodowego jest rzetelna, wolna od bledow i
dokonana z uwzglednieniem regul sformutowanych w art. 4, 5, 7 kpk. Jest przez to ocena wszechstronna, bezstronna,
nie naruszajaca granic swobodnej oceny dowoddow, a przy tym zgodna z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zZyciowego
oraz prawidlowego rozumowania. W nastepstwie tych spostrzezen zasadnym jest wniosek, ze zaskarzony wyrok
znajduje realne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego
w przeprowadzonym w niniejszej sprawie postepowaniu (art. 410 kpk), a w zwiazku z tym nie ma podstaw do
zdyskwalifikowania tegoz orzeczenia w zakresie ustalen faktycznych. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze uzasadnienie
wyroku I instancji odpowiada wymogom art. 424 kpk i w pelni pozwalalo na kontrole prawidlowo$ci zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Przedstawiajac szczegolowa analize srodkdow odwolawczych, w pierwszej kolejnosci Sad 1T instancji krytycznie ocenit
zasadno$¢ zgloszonych przez oskarzonego zarzutow w zakresie brakéw postepowania dowodowego, ktore mialy
przyczyni¢ sie do podjecia przez Sad Rejonowy blednej decyzji odnos$nie podstaw do pociagniecia M. B. (1) do
odpowiedzialnoéci karnej. I tak, brak oryginalu sfalszowanego za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach z dnia 25
listopada 2009 r. wystawionego na nazwisko J. L. (1), nie byl przeszkoda do przeprowadzenia i zakonczenia procesu.
Jak wynika z akt sprawy, organy $cigania podjely stosowne czynnosci aby uzyskaé oryginat tego dokumentu. Te jednak
okazaly sie bezowocne, gdyz (...) Bank S.A. dysponowal jedynie kopia tegoz zaswiadczenia (vide: pismo z banku, k.
85). Zabezpieczona w aktach sprawy kopia rzeczonego dokumentu byla natomiast wystarczajaca podstawa dowodowa
i postuzyla Sadowi Rejonowemu do negatywnych ustalen, iz J. L. (1) nie byla zatrudniona w zarejestrowanej na A. K.
(1) firmie (...) A. K. (2) z siedziba w P., ktorej pieczatka widniala na za§wiadczeniu. Fakt ten wynikal ponadto wyraznie
z zeznan J. L. (1), ktéra konsekwentnie przyznawala, iz nigdy nie pracowala w powyzej wskazanym przedsiebiorstwie,
a w okresie gdy starala sie o pozyczke w Euro Banku, w listopadzie 2009 r., nigdzie nie byla zatrudniona. N. oryginalu
za$wiadczenia spowodowalo niemozno$é poddania tego dokumentu badaniom grafologicznym dla ustalenia autora
podrobienia dokumentu. Zwazywszy jednak na zakres zarzucanego oskarzonemu czynu i kierunek wniesionej apelacji,
dalsze badanie tej kwestii i tak nie mogloby przynies$é dla oskarzonego mniej korzystnych ustalen niz dotychczasowe.
Wszystko to potwierdza zasadno$é zaniechania dalszych poszukiwan oryginalu sfalszowanego za$wiadczenia o
zatrudnieniu i zarobkach wystawionego z data 25 listopada 2009 r. na nazwisko J. L. (1).



Sad II instancji uznal réwniez bezzasadnoé¢ zarzutu oskarzonego, iz sprawa wymagala dowodowego uzupekienia
poprzez przestuchanie pracownika banku, ktéry przyjmowat wniosek kredytowy J. L. (1). Kwestia ta byla poddana
analizie przez Sad I instancji i slusznie wniosek dowodowy oskarzonego zostal oddalony. Nalezalo podzieli¢
argumentacje organu orzekajacego w nizszej instancji, iz okolicznos¢, ktérej oskarzony chcialaby dowodzi¢ (powody
niedysponowania przez bank oryginalem zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach), nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Poza tym z uwagi na uplyw czasu od zdarzenia nalezalo przyjaé, iz przedstawiciel banku
nie mialby zadnych wiadomosci przydatnych dla rozstrzygniecia sprawy oskarzonego M. B. (1). Na podkreslenie
zastuguje tu bowiem ta bezsporna okoliczno$¢, iz oskarzony nie byl obecny w Euro Banku przy skladaniu przez J. L.
(1) wniosku o pozyczke. Z kolei procedura przyjmowania tego rodzaju wnioskdw zostala w sprawie ustalona w oparciu
o dokumentacje bankowa przeslana prokuraturze w czasie toczacego sie $ledztwa.

Ponadto, zdaniem Sadu Okregowego przeprowadzone postepowanie dowodowe na temat utrzymywania kontaktu
telefonicznego oskarzonego i jego syna D. B. z J. L. (1) w okresie zbiegajacym sie z ubieganiem o pozyczke w Euro
Banku, bylo wystarczajace. Nie wymagalo zatem zadnej dodatkowej weryfikacji poprzez, jak proponowal apelujacy
oskarzony: ,sprawdzenie miejsc, w ktorych logowaly sie telefony, ktore byly wskazane w sprawie”. Kwestia ta nie byta
zreszta nowa, gdyz oskarzonemu juz Sad Rejonowy odmowil przeprowadzenia dowodu w tej materii, postanowieniem
wydanym na rozprawie dnia 21 marca 2014 r. Oskarzony zdaje sie przy tym zapominacé o treéci zeznan J. L. 1 D. K., ktore
konsekwentnie utrzymywaly, iz M. B. (1) kontaktowal sie z nimi telefonicznie, czesto zmieniajac numery telefonow
(por. zeznania na k. 723, 726), ktérych danych nie udalo sie ustalié¢.

Jednocze$nie Sad odwolawczy stoi na stanowisku, iz calkowicie bezpodstawne byly zastrzezenia apelujacego
oskarzonego odno$nie niezarzadzenia konfrontacji miedzy Swiadkami M. P. a D. B.. Nie doszlo bowiem w
tym przypadku do naruszenia procedury, tj. art. 172 kpk. Zgodnie z tym przepisem: ,Przeprowadzenie lub
nieprzeprowadzenie konfrontacji pozostawione jest ocenie organu procesowego co do celowoéci tej czynnoSci w
konkretnej sprawie. Konfrontacja powinna by¢ przeprowadzona wowczas, gdy tego rodzaju metoda dowodzenia
zostanie uznana przez organ procesowy za jedyny i ostateczny Srodek do wyjasnienia istotnych sprzecznosci
pojawiajacych sie w relacjach oséb przestuchiwanych” (por: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia
2014 1., IT KK 204/14 , LEX nr 1514734). Skoro przeshuchanie tej dwojki swiadkow bylo dla organu orzekajacego
wystarczajace dla oceny ich wiarygodnoSci, przy czym zeznania Swiadka M. P. cechowala pewno$¢ i obiektywizm,
bezcelowym byloby konfrontowanie tych oséb. Slusznie uznano bowiem, ze to nie przyczyniloby sie do poczynienia
ustalen faktycznych w sprawie.

Co do przestluchania w charakterze Swiadka osoby (...), o ktérym zeznawal D. B., wobec niedysponowania danymi
tej osoby, umozliwiajacymi jej identyfikacje, tego dowodu nie dalo sie przeprowadzi¢ (art. 170 § 1 pkt 4 kpk).
Podobne trudnosSci powstaly juz na etapie $ledztwa przy gromadzeniu informacji na temat A. K. (1) - wlasciciela
firmy, na ktéra wystawione bylo fikcyjne zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach J. L. (1). Nie zdotano ustalié
miejsca zamieszkania tej osoby i w konsekwencji przestuchaé w charakterze §wiadka. Réwniez nieprzeprowdzenie tego
dowodu nie stanowilo jednak przeszkody do kontynuacji i zakonczenia postepowania karnego toczacego sie przeciwko
oskarzonemu M. B. (1), a to wobec zgromadzenia szeregu innych dowodoéow, wystarczajacych aby ponad wszelka
watpliwo$c¢ orzec o jego odpowiedzialno$ci karnej. Przy czym, bez wplywu na nia pozostaja ewentualne poczynania
J. L. (1) o uzyskanie pozyczki w innych bankach. Nie byly one przedmiotem niniejszego postepowania, a J. L. (1) za
wspoétudzial zostala wraz z D. B. osadzona w postepowaniu toczacym sie pod sygn. akt SR Poznan — Stare Miastow P. —
III K 12/14. Oboje oni dobrowolnie poddali sie karze i postepowanie wobec nich zakoniczono w trybie art. 335 § 1 kpk.

Kolejnym zagadnieniem bedacym przedmiotem rozpoznania przez Sad Okregowy byla kwestionowana przez obu
apelujacych prawidlowo$é oceny zgromadzonego materialu dowodowego. W tej materii, skarzacy nie przedstawili
zadnych przekonujacych argumentéw, ktére rzutowalyby na dokonana przez Sad I instancji ocene dowodowa.
Przyzna¢ jednoczes$nie trzeba, iz Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob bardzo skrupulatny
zaprezentowal material dowodowy, ktory stal sie podstawa wyrokowania. Jednoczeénie, przekonujaco wykazal
dlaczego jednym dowodom dal wiare w calej rozciaglosci, a innym tylko w pewnym zakresie, wykazujac przy tym



racjonalnie powody takiego wartoSciowania. Oskarzony staral sie zdyskredytowaé dowody oskarzenia w postaci
zeznan J. L. (1) i B. W. (1), podnoszac, ze te osoby pozostaja w konflikcie z oskarzonym M. B.. Nie mial przy tym racji,
gdyz Sad I instancji wlaSciwie ocenil relacje miedzy wyzej wskazanymi osobami, dostrzegajac, iz dopiero konsekwencje
wciagniecia J. L. i B. W. w proceder zaciagania kredytow i pozyczek bankowych dla M. B. spowodowalo miedzy
nimi konfliktowa sytuacje. Weczeéniej te dwie pierwsze osoby z oskarzonym nie laczyly zadne blizsze kontakty a do
zapoznania doszlo przez D. B., znajomego ze szkoly. Nalezy przy tym dostrzec, iz te dwoje Swiadkéw pomawiajac
oskarzonego nie umniejszalo swego czynnego udzialu w dzialaniach zmierzajacych do uzyskania gotéwki, przy czym
w tej sprawie przedmiotem zainteresowania byla tylko pozyczka bankowa, o ktéra ubiegala sie J. L. (1).

W przeciwienstwie do apelujacych, ktdérzy jedynie sygnalizowali niezadowolenie z ocen materiatu dowodowego, Sad
I instancji bardzo doktadnie przesledzil wypowiedzi §wiadkéw i wyjaénienia oskarzonego, weryfikujgc je wzajemnie,
posilkujac sie przy tym pozostalym materialem dowodowym (np. bilingi rozméw telefonicznych). Nalezalo przy tym
podzieli¢ wnioski plynace z tak dokonanej oceny materialu dowodowego. Przede wszystkim, na akceptacje zastugiwato
stwierdzenie, iz wyja$nienia oskarzonego byly zmienne i labilne. Wyraznie tez ewaluowaly one w miare uzupekiania
materialu dowodowego, a nakierowane byly na wykazanie, ze oskarzony nie mial nic wspolnego ze zobowigzaniami
bankowymi, jakie zaciagali J. L. (1), B. W. (1) oraz D. K. (1). Relacja oskarzonego okazala sie jednak niewiarygodna w
zakresie inkryminowanych zachowan. Informacje przekazane za$ przez Swiadkow, w tym zwlaszcza wskazang wyzej
trojke osob oraz inne dowody np. akt notarialny przejecia zobowigzan kredytowych przez oskarzonego od B. W. (1),
obcigzaly oskarzonego w istotny sposob. Przy czym, jak juz wyzej wspomniano, $§wiadkowie ci nie mieli zadnego
interesu, w tym procesowego aby klamliwie pomawia¢ M. B. (1). Prawda jest, co dostrzega obronca, ze zeznania
Swiadka D. K. (1) nie odnosza sie bezposérednio do zarzutu stawianego oskarzonemu, jednakze stanowia posredni
dowdd jego sprawstwa. D. K. (1) podala bowiem w jaki spos6b ona nawigzala kontakt z oskarzonym oraz w jakich
okolicznoS$ciach otrzymala tozsame jak w niniejszej sprawie sfalszowane za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach.
Analogiczny sposob dzialania i mechanizm zmierzajacy do uzyskania srodkéw pienieznych z instytucji kredytowej na
osobe trzecia, stanowi poszlake wskazujaca na sprawstwo oskarzonego w kontrolowanej sprawie.

Sad Okregowy nie widzial tez powodéw aby przyjmowaé, iz przy przestuchaniu J. L. (1) na rozprawie w dniu 21
marca 2014 r. doszlo do uchybienia procedurze. Chodzi o art.171 kpk, ktéry reguluje tryb przestuchiwania oraz
ustala kiedy zlozone wyjaénienia, zeznania, oéwiadczenia (w tym przypadku zeznania) nie moga stanowi¢ dowodu.
Analizujac tre$¢ zeznan $wiadka J. L. na rozprawie, nic nie wskazuje aby miala ona wylgczona, czy choéby ograniczona
swobode wypowiedzi. Jej relacja byla logiczna, a przestuchiwana reagowala na zadawane pytania i udzielala zbornych
odpowiedzi. Wszystko to prowadzi do wniosku, Ze zmeczenie z powodu niewyspania, o ktéorym wspomniala §wiadek
J. L. podczas przestuchania, nie stanowilo postawy do ponowienia tej czynnosci procesowej, a tym bardziej nie byl to
dowdd nierzetelno$ci §wiadka, jak sugerowal oskarzony w swojej apelacji.

Zdaniem Sadu Okregowego zadnych zastrzezen nie budzila rowniez ocena wiarygodnosci zeznan §wiadka D. B. —
syna oskarzonego, ktory podobnie jak J. L. (1) zostal juz pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej za wspotudzial w
oszustwie kredytowym. Sad orzekajacy w pierwszej instancji celnie wychwycil sprzeczno$ci w jego wypowiedziach
procesowych pojawiajgce sie na réznych etapach tego postepowania, uwzglednit przy tym skomplikowane relacje
laczace $wiadka z ojcem — M. B. (1). Sad staral sie dociec prawdy zgodnie z zasada procesowa wyrazona w art. 2 § 2 kpk,
o czym $wiadczy powolanie w charakterze $wiadka nawet prokuratora prowadzacego przestuchanie D. B., gdzie ten
zlozyt obcigzajgce oskarzonego wyja$nienia, ktore pézniej probowal odwolac. Sad wnikliwie rozwazyl wystepujace w
tym zakresie nie$cisloSci i zasadnie uznal, ze Swiadek D. B. nieudolnie staral sie wycofac¢ z weze$niejszego pomowienia,
popadajac w nielogiczno$é oraz sprzeczno$¢ z ustaleniami przyznanymi nawet przez samego oskarzonego M. B. (1).

Nietrafnie takze apelujacy podniesli, ze w sprawie uwzgledniono tylko okoliczno$ci dla oskarzonego niekorzystne
i tak tez rozstrzygnieto pojawiajace sie watpliwosci. Sposob sformulowania zarzutu w apelacji obroncy pozwala
uznaé, ze watpliwoéci, na ktore wskazuje ten skarzacy, odnosza sie do kwestii czy oskarzony przekazal sfalszowane
zaSwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach. W gruncie rzeczy wskazanie na pojawiajace sie w sprawie watpliwosci
powiela zarzut naruszenia przepiséw postepowania skutkujacego bledem w ustaleniach stanu faktycznego sprawy.
Argumentacja Sadu IT instancji zaprezentowana powyzej w sposob jednoznaczny wskazuje na to, ze zadne watpliwoSci



w zakresie ustalania stanu faktycznego w sprawie nie mialy miejsca, w szczeg6lnoéci nie moze by¢ mowy o
watpliwo$ciach niedajacych sie usunaé, a ktére winne byé w zwigzku z tym, zgodnie z art. 5 § 2 kpk, rozstrzygniete
na korzy$c¢ oskarzonego.

Efektem bezblednie dokonanej oceny zgromadzonego materialu dowodowego bylo poczynienie przez Sad Rejonowy
prawidlowych ustalen faktycznych. Nie budzil przy tym watpliwoéci Sadu Okregowego przypisany oskarzonemu
czasokres dzialania. Jak wynikalo z materialu dowodowego, oskarzony intensywnie kontaktowat sie z J. L. (1)
telefonicznie przed zloZzeniem wniosku o pozyczke w (...) Banku S.A. (bilingi ujawnily rozmowy od dnia 17 listopada
2009 r.) az do dnia zlozenia przedmiotowego wniosku, co nastapilo 26 listopada 2009 r. Rola oskarzonego nie
sprowadzala sie przy tym do poéredniczenia w dostarczeniu sfalszowanego za§wiadczenia o zatrudnieniu, ktére D.
B. przekazal J. L. (1) celem posluzenia sie nim w banku. Z aprobowanych przez Sad II instancji ustalen faktycznych
wynikalo bowiem, ze zakres dzialan oskarzonego byl znacznie szerszy a rola zdecydowanie powazniejsza. To on
bowiem wedle ustaleir namawial J. L. do zaciagniecia pozyczki, weze$niej goszczac wraz z jej chlopakiem nad morzem,
gdzie w tym okresie M. B. przebywal. To takze oskarzony zapewnial J. L., Ze nie bedzie zadnych probleméw z
uzyskaniem $rodkéw pienieznych, uspokajal ja i zachecal, ze uzyska dzieki temu 3 tysiace zlotych. Kompleksowo
zachowania oskarzonego przedstawil Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, dowodzac dlaczego przyjal,
ze oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu z innymi (forma wspoélsprawstwa — art. 18 § 1 kk), a nie ze tylko
ewentualnie pomagal innej osobie w uzyskaniu pozyczki (pomocnictwo — art. 18 § 3 kk). Nie byl przy tym przeszkoda
dla powyzszych ustalen fakt, ze w owym czasie oskarzony przebywal w D. nad morzem, skoro monitorowal on owo
przedsiewziecie za pomoca kontaktow telefonicznych i przy wspoétudziale syna D. B.. W zwigzku z powyzszym nie
bylo podstaw aby ingerowaé¢ w opis czynu przypisanego oskarzonemu, gdzie ujeto jego zachowania w taki sposob,
ze wszystkie istotne elementy przestepstwa oszustwa kredytowego oraz usilowania wyludzenia pozyczki z banku,
oskarzony obejmowal pelng Swiadomo$cia, cho¢ jak wiadomo nie wszystkie on osobi$cie realizowal.

Przy tej okazji warto wskazac, iz analizujac opis czynu oskarzonego, Sad Okregowy dostrzegl dwie oczywiste omylki
pisarskie, ktore nalezalo sprostowac. Ot6z korekty w trybie art. 105 § 1 2 kpk wymagaly dane osoby ubiegajacej sie o
pozyczke w (...) Banku S.A. Byla nig bowiem, co jest bezsporne i nie wymagajace glebszego badania — J. L. (1) a nie J.
B. (1), ktore to personalia w ogble w niniejszym procesie nie wystepowaly. Ponadto za$, oczywiScie mylnie wskazano
na date kiedy zlozony zostal wniosek o pozyczke bankowa wraz z przedlozeniem sfalszowanego zaswiadczenia o
zatrudnieniu J. L. (1). Bylo to bowiem 26 listopada roku 2009 a nie 2004, jak z pewnoscia przez pomylke wpisano
do sentencji zaskarzonego wyroku.

Sad odwolawczy dokonal stosownych sprostowan w punkcie 1 swego wyroku.

Podsumowujac argumentacje przytoczona na uzasadnienie rozwazonych powyzej zarzutow apelacyjnych, podnie$é
trzeba, ze nie wykazano w niej istnienia jakichkolwiek uchybien, ktére wskazywalyby na dowolno$¢ ustalen Sadu
Rejonowego, naduzycie przezen zasady swobodnej oceny dowoddw czy pominiecie w ocenie zachowania oskarzonego
jakich$ istotnych faktow. Zdaniem Sadu Okregowego selektywne przytaczanie faktow sprawy z pominieciem ich
caloksztaltu doprowadzilo skarzacych do odmiennych i niestety nietrafnych wnioskow.

Ze wzgledu na powyzsze, za bezzasadny uznaé¢ nalezalo zarzut dopuszczenia sie przez Sad Rejonowy obrazy
przepiséw prawa procesowego oraz bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.
W konsekwencji, zgloszony przez apelujacych alternatywny wniosek konncowy o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, nie moglt zosta¢ uwzgledniony.

Zgodnie z apelacja obroncy oskarzonego, Sad rozwazyt takze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze pod katem jej
wspoOimierno$ci. Apelujacy podnidést bowiem, ze wymierzona kara 1 roku pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania jest karg nadmiernie represyjng, nadto nieadekwatng do wagi czynu, a takze
niewygorowanej kwoty, ktéra miata by¢ przedmiotem przestepstwa (8 000 zl). Taka kara nie uwzglednia tez faktu,
iz nie doszlo do powstania szkody majatkowej. Obrofica uznal zatem, ze rozwazenia wymaga czy w stosunku do



oskarzonego nie mozna bylo sformulowaé pozytywnej prognozy kryminologicznej, badz tez obnizy¢ wymiar kary tak
by dostosowa¢ go do realiéw niniejszej sprawy.

Przystepujac do rozwazan w tym zakresie nalezaloby wskazaé¢ kiedy mozna méwié o sluszno$ci tegoz zarzutu
odwolawczego z art. 438 pkt 4 kpk Ot6z w §wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zarzut niewspohmiernoéci kary,
jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ wowczas ,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego
zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okolicznoSci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11
kwietnia 1985r. VKRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Przekladajagc powyzsza wskazoéwke na grunt niniejszej sprawy, Sad odwolawczy doszedt do przekonania, Ze
wymierzona M. B. (1) kara 1 roku pozbawienia wolnoSci nie byla wcale razaco niewspdlmierna. Nalezycie bowiem
uwypukla istotne okoliczno$ci obcigzajace w postaci dzialania sprawcy w warunkach powrotu do przestepstwa
(recydywa specjalna podstawowa z art. 64 § 1 kk), jego uprzedniej wielokrotnej karalnoéci i dzialania w celu osiagniecia
korzysci majatkowej. Odwolujac sie do ustalenn Sadu Rejonowego nalezy tez zwrdci¢ uwage na te niekorzystne dla
sprawcy elementy strony przedmiotowej i podmiotowej, iz oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, zgodnie z przyjetym podzialem rol oraz w sposoéb wczesniej zamierzony i zaplanowany. Sad I instancji
dostrzegl przy tym i odpowiednio uwzglednit przy ksztaltowaniu kary zasadniczej dla oskarzonego okoliczno$é dla
niego korzystna, tj. brak wyrzadzenia realnej szkody i zatrzymanie wystepku oszustwa z art. 286 § 1 kk na etapie
usilowania. Aczkolwiek doda¢ trzeba, ze ta okoliczno$¢ nie zostala spowodowana przez oskarzonego, ktory jak wynika
z akt postepowania, niezmiennie dazyt do uzyskania nienaleznych $rodkow pienieznych z banku. Podnie$¢ nalezy,
ze w gruncie rzeczy obronca oskarzonego kwestionujac rozstrzygniecie o karze, nie wskazal, ktére z okoliczno$ci
dotyczacych oskarzonego zostaly blednie ocenione przez Sad I instancji. Natomiast zdaniem Sadu II instancji,
naswietlane przez obronice okolicznosSci korzystne dla sprawcy, jak przykladowo niezbyt duza warto$¢ srodkow, o
ktére w banku zabiegali sprawcy oszustwa kredytowego, zostaly juz przez Sad I instancji nalezycie zwarto$ciowane i
przelozone na wymiar, stosunkowo przeciez niskiej kary pozbawienia wolno$ci. Ustawodawca za wystepek z art. 286
§ 1 kk, bedacy podstawa wymiary kary przy kumulatywnej kwalifikacji (takze w fazie usilowania — art. 14 § 1 kk),
przewidzial sankcje w granicach od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnosci.

Odnoszac sie do kwestii warunkowego zawieszenia wykonania kary, w kontekscie stanowiska obrony co do pozytywnej
prognozy kryminologicznej w stosunku do oskarzonego M. B., warto w tym miejscu zaakcentowaé, iz zgodnie z art.
69 § 1 kk sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci jezeli jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zawieszajac
wykonanie kary sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlaéciwosci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po popelieniu przestepstwa (art. 69 § 2 kk). Przy czym, nalezy
zaakcentowac, ze przepisy te jedynie upowazniajg organ orzekajacy do warunkowego zawieszenia wykonania kary, ale
go do tego nie obliguja, jako ze uzyto w nich okreslenia ,sad moze”, a nie np. ,,sad stosuje”.

Biorgc zatem pod uwage uprzednia karalno$¢ oskarzonego, co istotne — za tozsame rodzajowo przestepstwa, za ktore
wymierzano podsadnemu dlugoterminowe kary pozbawienia wolnosci, w konsekwencji takze dzialanie w warunkach
powrotu do przestepstwa, nieprzestrzeganie warunkéw przedterminowego zwolnienia, nadto okazany brak refleksji
nad dotychczasowym zyciem, okazany po raz kolejny brak poszanowania dla prawa i zasad obowigzujacych
w spoleczenstwie, nalezalo podzieli¢c poglad Sadu I instancji, iz w przypadku oskarzonego M. B. tylko kara
bezwzglednego pozbawienia wolno$ci spelni oczekiwane cele zapobiegawcze i wychowawcze, zar6wno w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i generalnej. Sad II instancji za Sgdem Rejonowym przyjal, ze wobec oskarzonego nie
mozna bylo przyja¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej, tj. iz w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania
kary bedzie on przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.

Zwrocic nalezy takze uwage, ze wymierzona oskarzonemu kara oscyluje wokoét dolnej granicy sankcji przewidzianej za
przestepstwo bedace podstawa wymiaru kary, a Sad I instancji nie skorzystal z uprawnienia wymierzenia kary powyzej
gbrnej granicy zagrozenia zwiekszonego o polowe, przewidzianego w art. 64 § 1 kk.



Zdaniem Sadu odwolawczego wymierzona oskarzonemu kara 1 roku pozbawienia wolnoéci jest dolegliwa, ale
jednocze$nie wspolmierna do karygodnosci popelionego czynu i danych osobopoznawczych o oskarzonym. Powinna
ona dodatkowo przynie$¢ oczekiwane rezultaty w zakresie prewencji indywidualnej i zniecheci¢ podsadnego do
ponawiania wystapien przeciwno porzadkowi prawnemu, a przy tym stanowi¢ refleksje nad swym dotychczasowym
postepowaniem. W tej sytuacji, w zadnym razie orzeczona kara nie moze by¢ poczytana w odbiorze spolecznym za
sankcje pietnujaca, budzaca ogblne wspodlczucie dla ukaranego.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy nie widzial podstaw aby ingerowaé w zaskarzony wyrok réwniez w zakresie
orzeczenia o karze. Dlatego tez utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, przy uznaniu oczywistej bezzasadno$ci $srodkow
odwolawczych zlozonych przez oskarzonego oraz jego obronce.

W pkt 3 swego wyroku Sad Okregowy orzek! zas o kosztach postepowania odwolawczego. Kierujac sie treécia art. 636
§ 1 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego w calo$ci od kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze,
a w tym nie wymierzyl mu oplaty za II instancje. Powyzsza decyzja uzasadniona jest faktem, ze oskarzony M. B. (1)
od dlugiego juz czasu przebywa w warunkach izolacji wieziennej, nie posiada majatku ani Zrédel dochodu. Uznano
zatem, ze nie ma on stosownych §rodkéw na oplacenie kosztow niniejszego postepowania odwolawczego.

A.R.D. H.B.



