WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Taberska

Sedziowie: SSO Dariusz Sliwinski

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Wojskowej del. do Prokuratury Okregowej M. N.
po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2014 r.

sprawy C. D. (1)

oskarzonego z art. 278 § 5 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 22 wrzeénia 2014 r. sygn. akt III K 144/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac wniesiong apelacje za oczywiscie bezzasadna.

2. Zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za II instancje.

H.B.E.D.S.

UZASADNIENIE

C. D. (1) zostal oskarzony o to, Ze w dniu 4 grudnia 2013 r. w P. podczas przejazdu tramwajem linii numer (...),
wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej A. D. (1) zabral jej z torebki w celu przywlaszczenia karte bankomatowa, kom
karte oraz magnetyczng karte sluzaca do otwierania drzwi od klatki schodowej, czym dzialal na szkode A. D. (1), a
czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu, co najmniej szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za
umy$lne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2014 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt
III K 144/14, uznal oskarzonego C. D. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przyjmujac, iz dopuscit
sie go w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie od 25 czerwca 2012 r. do 22 stycznia 2013 r. kary co najmniej szeéciu
miesiecy pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wyrokiem Sad Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z
dnia 27 kwietnia 2012 r. w sprawie VI K 59/12 za umyS$lne przestepstwo podobne z art. 275 § 1 kk i art. 278 § 5 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 KK, tj. wystepku z art. 278 § 5 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk i za ten wystepek, na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Nastepnie, na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania od 4 do 5 grudnia 2013 r., zaokraglajac do pelnego dnia i uznajac kare pozbawienia wolnoéci za wykonana
w iloSci dwoch dni.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego od zwrotu
na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym od oplaty.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w caloSci przez oskarzonego. W oparciu o tre$¢ uzasadnienia apelacji, ktora w duzej
czeSci zawiera relacje wlasng oskarzonego ze zdarzenia, Sad odwolawczy wywnioskowal, Ze zamiarem oskarzonego,

ktoéry zaprzeczal aby byl sprawca kradziezy w tramwaju, bylo podniesienie zarzutu naruszenia przepisu art. 7 kpk,
poprzez niedostrzezenie sprzecznos$ci i niespojnosci w zeznaniach obcigzajacych go §wiadkoéw oraz nieuwzglednienie
wszystkich okolicznosci sprawy. Nastepstwem tych uchybien mialo by¢ dokonanie blednych ustalen faktycznych,
ktoére wplynely na tre$¢ orzeczenia. Apelujacy podnio6st réwniez zarzut obrazy prawa materialnego.

Z zaprezentowanych w §rodku odwolawczym stwierdzen wynikalo takze, ze celem skarzacego bylo spowodowanie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego byla oczywiécie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy przypisal Srodkowi odwolawczemu ceche, o ktorej mowa w art. 457 § 2 kpk, albowiem juz na pierwszy
rzut oka, bez koniecznos$ci doglebnej analizy podniesionych nim zarzutéw, mozna byto zauwazy¢, ze wskazane na ich
poparcie argumenty nie byly trafne. W $wietle twierdzen apelujgcego nie dostrzezono wystepowania w zaskarzonym
orzeczeniu uchybien okre$lonych w art. 438 kpk czy art. 439 kpk, ewentualnie aby zachodzila przestanka z art. 440
kpk. Apelacja oczywiScie bezzasadng jest za$ taka, ktorej bezpodstawno$¢ wynika z samej jej tresci i co powoduje, ze
uwzgledniona by¢ ona nie moze (vide: wyrok SA w Krakowie z 28 lutego 2007r., IT AKa 26/07, KZS 2007/4/38).

UsciSlajac powyzsze, podnie$¢ przede wszystkim trzeba, ze apelujacy nie przedstawil argumentacji, ktoéra
uzasadniataby, iz Sad I instancji wadliwie ocenil ujawniony w toku rozprawy gléwnej material dowodowy. A w
szczegoblnosci, ze organ orzekajacy nie dostrzegl aby pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonej oraz jej matki wystepowaly
sprzecznos$ci i niespdjnosci. Autor Srodka odwolawczego bezpodstawnie podnosit jakoby §wiadkowie ci nie byli zgodni
przy okresleniu miejsca kradziezy przedmiotéw wskazanych w akcie oskarzenia. Tre$¢ zeznan B. D. i A. D. (1),
jak rowniez procesowych wypowiedzi $§wiadka P. B., pozwalala wszak na jednoznaczny wniosek. Mianowicie, ze do
kradziezy doszlo w tramwaju linii nr (...), jadacego w strone D., tuz przed przystankiem przy ul. (...). Przywolywane
za$ przez apelujacego stwierdzenia tych §wiadkéw o ul. (...) czy ul. (...) nie shuzyly do oznaczenia miejsca przestepstwa,
a jedynie do okreslenia kierunkow i trasy ucieczki sprawcy kradziezy.

Oczywistym dla Sadu odwolawczego byto rowniez zdeklasowanie uwagi skarzacego jakoby nie mial on zamiaru wysigsc¢
na przystanku P.. Wedle zgodnych zeznan §wiadkéw tam wtasnie opuscit on pojazd komunikacji miejskiej. Poniewaz
analiza materialu dowodowego dawala podstawy do uznania, ze C. D. zrobit to dobrowolnie i samodzielnie, nie mozna
bylo przez to wnioskowac, iz czynno$¢ ta nie byla przez podsadnego zamierzona.

Nie budzilo tez watpliwosci, ze $§wiadkowie P. B., A. D. (1) oraz B. D. zgodnie i konsekwentnie zeznawali, Ze na
poczatkowym etapie zdarzenia $cigany mezczyzna — oskarzony wlasnie — mial przy sobie czarna torbe z materiatu
przewieszong przez ramie. B. D. wskazala za$, ze po zatrzymaniu $ciganego, torby tej u niego juz nie dostrzegla.
Uwzgledniajac, ze wedle P. B. oskarzony dawal jakie$ znaki blizej nieustalonym osobom, jak réwniez to, ze po$cig za
nim odbywal sie w miejscu, gdzie w godzinach popotudniowych przemieszcza sie bardzo duzo oséb, zasadnym jest
wniosek, iz torby tej mog} sie on pozby¢ i to w sposdb niezauwazalny dla Scigajacych. Logiczne i zgodne z zasadami
doswiadczenia zyciowego byly zatem rozwazania Sadu Rejonowego w tej mierze, przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.



Podnies$¢ tez jednoczeénie trzeba, ze w relacjach $§wiadkéw nie pojawila sie jakakolwiek sugestia, ze miejscem, w
ktorym oskarzony mialby ukry¢ przedmioty kradziezy, byl plecak.

Odnoszac sie za$§ do kwestii rzekomego zasugerowania Swiadkow przez funkcjonariuszy organéw $cigania, Sad 11
instancji wskazuje, ze w toku czynnoS$ci kontrolnych nie potwierdzono aby taka sytuacja miala w rzeczywistosci
miejsce. Sp6jnos¢é i dokladnoé¢ spostrzezen Swiadkow oraz nieustalenie po ich stronie okolicznoéci, ktore
sugerowalyby, ze mieli oni powo6d by falszywie obciazyé nieznanego im wczesniej C. D. (1), pozwolily wykluczy¢
stworzenie intrygi, obrachowanej na pokrzywdzenie oskarzonego poprzez doprowadzenie do jego bezpodstawnego
skazania.

Sad Okregowy uznal rowniez, ze podawana przez podsadnego okoliczno$¢ jakoby dostrzegt on w tramwaju kilka oséb,
ktore wedle jego wiedzy trudnia sie kradziezami, nie mogla sama w sobie stanowi¢ okolicznoSci rzutujacej negatywnie
na mozliwo$¢ przypisania mu sprawstwa. Apelujacy nie zdolal bowiem wykazaé, ze okolicznoéé ta zrywala lancuch
poszlak, ktéry — w kontekscie logicznego wywodu Sadu Rejonowego — wskazywal wlaénie na dokonanie kradziezy
przez C. D.. Nalezy tu jeszcze raz zwrdci¢ uwage na zbiezno$é spostrzezen $wiadkow co do faktu, iz zostala schwytana
osoba, ktora stala bezpoérednio przy pokrzywdzonej A. D. i zamierzala zbiec z portfelem. Nieprzekonujaco i wbrew
faktom stwierdzonym na podstawie tych zeznan brzmialy za$ i te wyja$nienia oskarzonego, w ktorych zaprzeczatl aby
uciekal, czy probowal zgubié sie w thumie ludzi.

Natomiast bez wplywu na ustalenie sprawstwa oskarzonego pozostawala podniesiona w apelacji okolicznosé, ze jest
on jedynym opiekunem swej schorowanej konkubiny.

Nie budzilo tez watpliwo$ci Sadu II instancji, ze fakt uprzedniej karalno$ci oskarzonego za przestepstwa podobne nie
mial wplywu na proces ustalania sprawcy kradziezy. W zadnym razie takiej sugestii nie potwierdzito przes$ledzenie
czynnosci procesowych przeprowadzonych przez Sad I instancji, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku wrecz wykazato,
ze ta okoliczno$¢ zasadnie zostala uwzgledniona dopiero przy orzekaniu o wymiarze kary. Badania osobopoznawcze
w procesie karnym maja za$ doniosle znaczenie, o czym $§wiadczy tresé art. 53 § 2 kk. W przepisie tym ustawodawca
zawarl dyrektywy sadowego wymiaru kary, nakazujac sadowi uwzglednia¢ m.in. wlaéciwosSci i warunki osobiste
sprawcy i sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa.

Warto jeszcze w tym miejscu naswietli¢ istote procesu poszlakowego, ktorego przykladem jest niniejsza sprawa,
polegajaca na tym, ze fakt gldéwny (wine oskarzonego) ustala sie wtedy, gdy caloksztalt materiatu dowodowego pozwala
na stwierdzenie, Ze inna interpretacja przyjetych faktow ubocznych (poszlak) poza ustaleniem faktu gléwnego nie
jest mozliwa. Poszlaki nalezy uznaé za niewystarczajace do ustalenia faktu gldéwnego, gdy nie wylaczaja one wszelkich
rozsadnych watpliwos$ci w tym wzgledzie, czyli inaczej, gdy mozliwa jest takze inna, od zarzucanej oskarzonemu,
wersja wydarzen. Do istoty procesu poszlakowego nalezy to, ze zadna z ustalonych w sprawie poszlak oceniana
oddzielnie nie ma znaczenia decydujacego, lecz dopiero wszystkie poszlaki zlaczone w logiczna calos$é prowadza do
bezwzglednego przekonania o winie oskarzonego (por. wyrok SN z 4 lipca 1995r., IT KRN 72/95, Lex 162495).

Analiza zaskarzonego orzeczenia nie dawala podstaw do stwierdzenia, ze Sad I instancji uchybil regulom
wnioskowania poszlakowego. Pozwolila ona natomiast na wniosek, ze istota argumentacji oskarzonego bylo de facto,
zaprezentowanie w sposdb czysto polemiczny, wlasnej interpretacji faktow ujawnionych w toku rozprawy gléwne;j.
Apelujacy, kwestionujac wyniki prac Sadu Rejonowego nie uwzglednil jednak, ze dokonanie oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w spos6b odmienny od jego oczekiwan nie $wiadczy jeszcze o naruszeniu przez
organ sadowy przepisow art. 7 i 410 kpk (por. postanowienie SN z 19 lutego 2014 r., IT KK 17/14, Lex nr 1425048).
Sad, rozstrzygajac o winie lub niewinno$ci oskarzonego, kieruje sie przeciez wlasnym wewnetrznym przekonaniem,
nieskrepowanym zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi, a przekonanie to pozostaje pod ochrona art. 7 kpk
dopoki nie zostanie wykazane, ze opart owo przekonanie o winie oskarzonego badz na okoliczno$ciach nieujawnionych
w toku przewodu sagdowego, badz ujawnionych, ale ocenionych w sposéb sprzeczny ze wskazaniami prawidlowego
rozumowania, wiedzy lub doswiadczenia zyciowego (por. wyrok SA w Katowicach z 20 grudnia 2007 1., I AKa 381/07,
Prok. i Pr.-wkk. 2008/9/31).



Podsumowujac, Sad odwolawczy uznal, ze Sad Rejonowy dokonat rzetelnej rekapitulacji catoéci ustalonych faktow
posrednich, a w oparciu o jej wyniki racjonalnie wykazal, ze caloSciowa ocena zdarzenia moze prowadzié¢ tylko i
wylacznie do jednego wniosku. Mianowicie uznania, ze oskarzony C. D. (1) dopuscil sie zaboru wskazanych w zarzucie
przedmiotow. Wyprowadzenie innego, przeciwnego wniosku, nie jest bowiem mozliwe.

Odnoszac sie natomiast do podniesionego przez skarzacego bardzo zdawkowo zarzutu obrazy prawa materialnego,
Sad wyzszej instancji stwierdzil, ze we wniesionym $rodku odwolawczym nie bylo wskazan, ktére by tego typu zarzut
uzasadnialy. To jest pozwalalyby na uznanie, ze Sad Rejonowy mogl dopuscié sie blednej wykladni jakiego$ przepisu
prawa materialnego, zastosowac jakis przepis, mimo ze nie byt odpowiedni lub zastosowac go w niewla$ciwy sposoéb,
ewentualnie zastosowaé go, mimo zakazu okreSlonego rozstrzygania, lub nie zastosowa¢ normy, ktérej stosowanie
bylo obowigzkowe. Podkreslié przy tym trzeba, ze dowodoéw na zaistnienie tego typu uchybien nie stwierdzono rowniez
z urzedu.

Nie bylo zatem podstaw do zakwestionowania wnioskéw Sadu Rejonowego, iz zachowanie C. D. (1) wypekilo
wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. z art. 278 § 5 kkiart. 276 kk w zw. zart. 11 § 2 kk wzw. z art. 64 § 1 kk.

Poniewaz apelujacy zaskarzyt wyrok w calosci, Sad Okregowy kierujac sie art. 447 § 1 kpk, byt zobligowany rozwazy¢
prawidlowos$¢ orzeczenia takze w zakresie rozstrzygniecia o karze i zbadac je pod katem wspoéimiernosci.

Dla przypomnienia warto wskazac, iz w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zarzut niewspotmiernosci kary, jako
zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ woéwczas ,,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, innymi
stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. VKRN 178/85, OSNKW

1985/7-8/60).

W niniejszej sprawie, w S$wietle okoliczno$ci przedmiotowych oraz danych osobopoznawczych zebranych o
oskarzonym, Sad odwolawczy uznal, Ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w zadnym razie nie zaslugiwala na
miano razgco niewspolmiernej. Prawidlowo odzwierciedlala one wine oskarzonego, istotng szkodliwo$¢ spoleczng
jego czynu, a takze jego wczeéniejsza karalno$é. Sad Rejonowy odwolal sie przy tym prawidtlowo do okolicznoéci
obcigzajacych i lagodzacych, wystepujacych po stronie podsadnego, nadajac im odpowiednia range i znaczenie.

Ponadto, zauwazy¢ tez trzeba bylo, ze w toku postepowania podsadny nie dal powodéw do lagodniejszego
potraktowania. Nie przyznal sie przeciez do winy, nie okazal zalu. Nie zaprezentowal zatem postawy, ktéra moglaby
zosta¢ w szczegolny sposdb doceniona przez sad i uwypuklona przy rozstrzyganiu o karze.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze kara wymierzona przez Sad I instancji oscyluje blisko dolnej granicy ustawowego
zagrozenia za przestepstwo z art. 278 § 5 kk (kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5).

Sad nizszej instancji prawidlowo takze uwzglednil okoliczno$ci przemawiajace na niekorzysSé oskarzonego i trafnie
przyjal, ze nie zachodzi co do niego pozytywna prognoza kryminologiczna, ktéra pozwalalaby warunkowo zawiesié
wykonanie wymierzonej mu kary pozbawienia wolnoéci. Ukarany w niniejszym postepowaniu wystepek nie byl
przeciez tylko wyjatkowym incydentem w zyciu oskarzonego. Nalezy przypomnie¢, iz C. D. (1) byl juz wczeéniej
wielokrotnie karany, w tym na kary pozbawienia wolnoéci, a przypisanego wystepku dopuscil sie w warunkach
recydywy specjalnej podstawowej. Poniewaz za$ poprzednie kary byly wzgledem niego wykonywane, a mimo to wrocit
on na droge wystepku, uzna¢ trzeba, ze jest on sprawca nie tylko zdemoralizowanym, ale tez niepoprawnym. W takim
za$ przypadku brak zdecydowanej i odczuwalnej reakcji wymiaru sprawiedliwo$ci moglby zosta¢ odczytany jako wyraz
poblazania dla osob, ktore notorycznie wchodza w konflikt z prawem. Takie dzialanie mialoby za$ negatywny oddzwiek
w zakresie prewencji indywidualnej, jak i powszechnej. Nalezy tez zauwazy¢, ze C. D. dopuscil sie przestepstwa o
charakterze umy$lnym. Zdawal sobie zatem sprawe z ryzyka w postaci poniesienia za nie kary, a w tym negatywnego
wplywu kary na los oséb mu bliskich, w tym konkubiny, ktora sie on opiekuje.



Mozna jednak zaznaczy¢, ze okoliczno$¢ podnoszona w §rodku odwolawczym, a dotyczaca sytuacji osobistej C. D. (1),
tj. niemozno$¢ wykonywania opieki nad osobg najblizsza, moze mieé znaczenie w toku wykonywania kary, w oparciu
o przepisy Kodeksu karnego wykonawczego.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy,
uznawszy apelacje za oczywiScie bezzasadna, o czym orzekl w punkcie 1 sentencji.

W punkcie 2 sentencji orzeczono natomiast o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1 kpk w
zw. z art. 636 § 1 kpk Sad IT instancji zwolnil oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu za
postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyt mu oplaty za druga instancje. Postanowiono tak, albowiem podsadny
nie ma zadnego znaczacego majatku, od niedawna osiaga niewielki dochdd, a stoi przed konieczno$cia odbycia kary
pozbawienia wolnoéci, ktéra owo zarobkowanie mu jeszcze mocno utrudni.

H. BartkowiakEwa TaberskaDariusz S.



