2WYROK

3.-WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Protokolant prot. sad. M. S.

po rozpoznaniu dnia 22 grudnia 2014r. sprawy K. B.

obwinionego o popeklienie wykroczenia z art. 96 § 3 k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w O. sygn. akt VIII
W 472/13 z dnia 10 lipca 2014r.

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze jako podstawe prawng umorzenia postepowania przyjmuje art. 5 § 1
pkt. 4 k.p.s.w.

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,
3. kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.
SSO Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Szamotulach w VIII Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedziba w O., wyrokiem z dnia 10 lipca
2014 roku, sygn. akt VIII W 472/13 na podstawie art. 5 § 1 pkt 9 k.p.s.w. w zwigzku z art.62 § 2 k.p.s.w. umorzyl
postepowanie wobec K. B. obwinionego o to, ze w dniu 27 listopada 2012 roku jako uzytkownik pojazdu o nr re;j.
(...) wbrew obowigzkowi bedac na podstawie art. 78 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu
drogowym zobowigzanym do wskazania osoby kierujacej tym pojazdem w dniu 29 lipca 2012 roku o godzinie 12.19
w miejscowosci B. nie dopeknil tego obowiazku.

W ostatnim punkcie wyroku na podstawie art. 118 § 2 k.p.s.w. kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa.
Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzil sie oskarzyciel publiczny - (...) w L., sktadajac apelacje.
Skarzacy zarzucil bledna interpretacje art. 129 b ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku prawo o ruchu drogowym.

Autor apelacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania jej przez
Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie konieczna, prowadzac do postepowania odwolawczego, skutkujacego
zmiang podstawy prawnej umorzenia postepowania wobec podsadnego, z racji ujawnienia na tym etapie
postepowania- ujemne;j przestanki procesowej w postaci przedawnienia orzekania.



Odnoszac sie do zarzutu apelacyjnego nalezy podkreslié, ze jest on zasadny. Kwestia uprawnien (...) jako oskarzyciela
publicznego w sprawach o wykroczenia z art. 96 § 3 Kodeksu wykroczen zostala jednoznacznie przesadzona uchwalg
Sadu Najwyzszego z dnia 30.09.2014r wydanej w sprawie IKZP 16/14, ktoérej nadano moc zasady prawnej. (OSNKW
2014/11/80)

W realiach przedmiotowej sprawy Sad odwolawczy nie mogl uchyli¢ zaskarzonego wyroku i przekaza¢ sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji gdyz, zgodnie z przepisem art. 45. § 1. k.w. karalno$¢é wykroczenia ustaje,
jezeli od czasu jego popelienia uplynal rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalno$¢é wykroczenia
ustaje z uplywem 2 lat od popehienia czynu. Sad orzekajacy w sprawie bada na kazdym etapie postepowania, czy
zachodzi wskazana ujemna przeslanka procesowa ( art. 5 §1 pkt 4 k.p.s.w.). W niniejszej sprawie, mamy do z czynienia
przestanka procesowa w postaci przedawnienia orzekania. Inkryminowane wykroczenie zostalo popelnione w dniu
27 listopada 2012 roku. W czasie orzekania przez Sad II instancji w dniu 22 grudnia 2014 roku, uplynal juz okres,
o ktérym mowa w przywolanym przepisie kodeksu wykroczen. Sad Okregowy byl zatem zobligowany do zmiany
podstawy prawnej umorzenia postepowania w oparciu o wskazana ujemna przestanke procesowa.

W pozostalym zakresie, tj. w zakresie w jakim wyrok rozstrzyga zasade ponoszeni kosztéw postepowania, wyrok jako
odpowiadajacy prawu utrzymano w mocy.

Sad Okregowy na podstawie art. 626 k.p.k. w zwigzku z art. 118 k.p.s.w. kosztami postepowania w sprawie obciazyl
Skarb Panistwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze jako podstawe prawna umorzenia postepowania przyjat art. 5 § 1 pkt
4 k.p.s.w.

2. w pozostalym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok,
3. kosztami postepowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.

SSO Leszek Matuszewski



