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Dnia 22 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Protokolant prot. sad. M. S.

Przy udziale B. T. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu

po rozpoznaniu w dniach 20 pazdziernika 2014 r., 17 listopada 2014r. i 22 grudnia 2014r.
sprawy S. W.

oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 14 maja 2014 r. sygn. akt IT K 1083/13

1. zmienia zaskarzony wyrok i uniewinnia S. W. od popelnienia przypisanych mu przestepstw,
2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

SSO Leszek Matuszewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gnieznie, wyrokiem z dnia 14 maja 2014 roku, sygn. akt IT K 1083/13 uznat oskarzonego S. W. za
winnego tego, ze:

+ W dniu 14 stycznia 2013 roku w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit T. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 210 zlotych w ten sposéb, ze wprowadzil go w blad,
co do zamiaru sprzedazy plytek ceglanych umieszczajac na portalu ogloszeniowym allegro pl. (...) sprzedazy,
a nastepnie po otrzymaniu pieniedzy od kupujacego nie wyslal kupujacemu plytek ceglanych, czym wyludzil
pieniadze w kwocie 210 zlotych na szkode T. R.

« W dniu 11 stycznia 2013 roku w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil P. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 494,55 zlotych w ten sposéb, ze wprowadzil go w blad, co
do zamiaru sprzedazy plytek ceglanych umieszczajgc na portalu plytkizcegly.pl oferte sprzedazy, a nastepnie po
otrzymaniu pieniedzy od kupujacego nie wystal kupujacemu plytek ceglanych, czym wytudzit pieniadze w kwocie
494,55 zlotych na szkode P. R. tj. ciagu przestepstw z art. 286 §1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zwigzku z art. 91 §1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art.
69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby, a na podstawie art. 33 § 1,2,1i 3 k.k.
wymierzyl kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 20 zlotych.

Na podstawie art. 627 k.p.k., zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw w kwocie 90 zlotych
oraz na podstawie art. 11 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych wymierzono mu oplate w kwocie 380 zlotych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronica oskarzonego, skladajac apelacje. Apelujacy zarzucit wyrokowi:



1 naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 286 § 1 k.k. polegajace na blednym przypisaniu
oskarzonemu sprawstwa przestepstwa oszustwa pomimo, ze z okolicznosci sprawy, w tym zebranego materialu
dowodowego nie wynika, aby oskarzony zawierajac umowy sprzedazy dzialal w zlych intencjach i chcial oszukac
nabywcow poprzez wprowadzenie ich w blad, co do zamiaru sprzedazy plytek ceglanych i wyludzajac o nich w ten
sposob pienigdze.

Oskarzony prowadzi profesjonalng dzialalnoé¢ gospodarcza od 2001 roku wpisany jest do rejestru (...) od 2002 roku.
0Od 2009 roku specjalizuje sie w produkcji i sprzedazy plytek. Prowadzi produkcje i sprzedaz tylko jednego modelu-
plytka z cegly ( plytka ceglana)- w ostatnich miesiacach wprowadzil do produkeji drugi kolor plytki- bialy.

Prowadzi sprzedaz za poérednictwem profesjonalnej strony internetowej, dzialajacej od wielu lat, konta na portalu
Allegro oraz bezposrednio w siedzibie firmy. Obroty jego dzialalno$ci w skali miesigca siegaja kilkudziesieciu tysiecy
zlotych. Obsluguje $rednio okolo 60 klientow w skali miesigca. Realizuje $rednio okolo 40-50 wysylek plytek w
skali miesigca ( czes$¢ klientdow dokonuje odbioréw osobistych). Oskarzony co do zasady sam prowadzi dziatalno$¢
gospodarcza- w produkgji i sprzedazy pomagaja jemu dorywczo inne osoby. Aktualnie zatrudnia jednego pracownika
i korzysta z prac dorywczych innych oséb. Warto$¢ zamawianych przez klientow plytek waha sie od 200 zlo do kwot
siegajacych nawet 10.000 zlotych.

W skali 5 lat prowadzenia cigglej produkcji i sprzedazy plytek ( okolo 60 klientéw w skali miesigca, 50 dostaw
miesiecznie, obroty rzedu kilkudziesieciu tysiecy w skali miesiaca, niezrealizowanie dwoch zamoéwien na kwoty
odpowiednio 210 zlotych i 495 zlotych nie moze by¢ uznane za dzialanie z bezpo$rednim zamiarem oszukania
klientow. Oskarzony przyjmujac zamodwienie i wplate chcial dokonaé realizacji zaméwienia, jak kazdego z pozostalych
kilkudziesieciu zamoéwien na ten sam produkt realizowanych w skali miesigca.

2 naruszenie przepisdw prawa procesowego, majacego istotny wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

a) art. 4, 9 81 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci sprawy, to jest zakresu i sposobu prowadzenia
przez oskarzonego dzialalnosci gospodarczej, rodzaju produkowanego asortymentu, realizowanych transakcji,
zamowien i dostaw, co pozwoliloby na ustalenie, ze oskarzony nie wprowadzal, a tym bardziej nie mial zamiaru
wprowadzania kogokolwiek w blad ani zadnego celu w oszukaniu dwoch klientéw na kwoty odpowiednio 210 zlotych
i 495 zlotych w kontekscie wieloletniej pracy nad pozycja rynkowa prowadzonej przez niego firmy, ktéra w dalszym
ciggu sie rozwija i jest prowadzona z powodzeniem,

b) art. 7 k.p.k. albowiem Sad I instancji uznal wyjasnienia S. W. o do braku bezposredniego zamiaru, celu, interesu
oszukania pokrzywdzonych za niewiarygodne pomimo braku materialu dowodowego, ktéry stalby w opozycji do tych
twierdzen, a co wiecej, pomimo niesprawdzeni obiektywnie dajacych sie ustali¢ okoliczno$ci w zakresie rodzaju i skali
prowadzonej przez oskarzonego dzialalnoSci gospodarcze;j.

Autor apelacji wniost o przeprowadzenie dowodow z :
#.
« zalaczonych dokumentéw w postaci: czeSci dowodow przelewdw za okres od stycznia do marca 2013 roku za

zamoOwione u oskarzonego plytki, listow przewozowych z tego okresu;

» zeznan $wiadka M. K. ul. (...), (...)-(...) G. na okoliczno$¢ skali i zakresu prowadzonej przez podsadnego
produkcji i sprzedazy plytek ceglanych, zakresu zrealizowanych zlecen i dostaw, probleméw logistycznych,
realiow prowadzonej dzialalnoSci,

« treéci strony internetowej oskarzonego plytkizcegly.pl.

Na rozprawie apelacyjnej, Sad Il instancji w trybie art. 452 §2 k.p.k. uzupeknil przew6d Sadowy poprzez przestuchanie
w charakterze $éwiadka M. K.. Wyzej wymieniony opisal metodyke realizowania zaméwienn w firmie podsadnego i



przedstawil ich skale. Sad Okregowy ocenil relacje procesowe §wiadka jako wiarygodne, lecz nie majace znaczenia
dla rozstrzygniecia, czy podsadny wprowadzit pokrzywdzonych w btad w celu doprowadzenia ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Swiadek nie posiadal wiedzy na temat szczegéldow zamoéwien realizowanych przez
oskarzonego.

Z uwagi na fakt, ze strony nie kwestionowaly podnoszonej przez obronce skali dzialalno$ci gospodarczej oskarzonego
obronca cofnal pozostale wnioski dowodowe.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego S. W. zasluguje na uwzglednienie skutkujac zmianag zaskarzonego wyroku i
uniewinnieniem podsadnego od popelniania przypisanego mu przestepstwa.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze obowigzkiem Sadu rozpoznajgcego sprawe karna jest dazenie do ustalenia, w zakresie
rozpoznawanego zdarzenia historycznego- prawdy materialnej. Zasada prawdy materialnej okreslona w art. 2 § 2 kpk,
wprowadza wymog opierania wszelkich rozstrzygniec¢ Sadu na prawdziwych ustaleniach faktycznych. Przez prawdziwe
ustalenie faktyczne rozumie sie ustalenie, ktére zostalo precyzyjnie i jednoznacznie udowodnione. Obowigzkiem
organ6w procesowych jest zatem ustalenie faktow istotnych dla orzeczenia, i to z taka dokladno$cia, ktéra pozwala
na trafne zastosowania prawa karnego materialnego. Przypisanie winy i sprawstwa, co do zarzucanego przestepstwa
powinno nastapi¢ zatem dopiero po ustaleniu ponad wszelka watpliwo§¢ wszystkich znamion podmiotowych
i przedmiotowych zarzucanego przestepstwa. Warunkiem skazania osoby postawionej w stan oskarzenia jest
wykazanie, iz jej zachowanie wyczerpywalo znamiona czynu okreSlonego w przepisie ustawy karnej, przyjetym
za podstawe skazania. Oznacza to, ze warunkiem ustalenia winy podsadnego jest udowodnienie ponad wszelka
watpliwo$¢, ze oskarzony wprowadzil pokrzywdzonych w blad, co do zamiaru wykonania umowy sprzedazy plytek
doprowadzajac w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Obowigzek udowodnienia odnosi¢ jednak
nalezy tylko do ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, jako ze on sam korzysta z domniemania niewinnosci (art. 5 §
1k.p.k.), a niedajgce sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga sie na jego korzys¢ (art. 5 § 2 k.p.k.). Z tych wzgledéw wydanie
wyroku uniewinniajacego jest konieczne nie tylko wéwczas, gdy wykazano niewinno$é oskarzonego, lecz réwniez

wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winnym popelnienia zarzuconego mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku
wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu oskarzenia, zostana uprawdopodobnione. Co
wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapa$¢ rowniez i w takiej sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest
wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdotano mu udowodnié¢ sprawstwa i winy" (postanowienie SN z 18
grudnia 2008 r., VKK 267/08, Biul. PK 2009, nr 2, poz. 66; tak tez: wyrok SN z 28 marca 2008 r., III KK 484/07, LEX
nr 370249; podobnie: wyrok SN z 21 listopada 2007 r., V KK 186/07, OSNK 2007, nr 1, poz. 2669). Z taka wlasnie
sytuacja dowodowa mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Szczegblowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego, jak i rozumowania Sadu Rejonowego
zaprezentowanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazuje, ze sprawie wystepuja istotne nierozstrzygalne
watpliwos$ci, ktore powinien, a nie powzial Sad I instancji. Zdaniem Sadu II instancji, ujawniony, wyczerpujacy
material dowodowy nie upowaznial do kategorycznego ustalenia, ze podsadny wprowadzil pokrzywdzonych w blad,
co do checi spelnienia §wiadczenia wynikajacego z umowy sprzedazy plytek, doprowadzajac ich do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, realizujgc w ten sposdb znamiona oszustwa. Na tle wyczerpujacego materialu dowodowego,
wersja zgodnie, z ktérg oskarzony oszukal pokrzywdzonych jawi sie jedynie jako mozliwa i na obecnym etapie
postepowania nie sposob jej zweryfikowac. Oskarzonemu natomiast z pewno$cia mozna zarzucic razace niedbalstwo
w zakresie realizacji umow sprzedazy przez niego zawartych z T. R. i P. R., jak rowniez zlekcewazenie ich jako swoich
kontrahentéw, o czym szerzej w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Sad Okregowy przypomina, ze podstawowym kryterium rozgraniczenia oszustwa ( art.286 § 1 k.k.) od nie wywigzania
sie zzobowigzania o charakterze cywilnoprawnym jest wykazanie, ze w chwili zawierania zobowiazania sprawca dziatal
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, tj. dazyl do uzyskania Swiadczenia poprzez wprowadzenie w blad, majac
Swiadomos$¢, ze gdyby druga strona umowy znala rzeczywisty stan faktyczny, nie zawarlaby umowy lub nie zawarlaby




umowy na tych warunkach, na jakich zostala zawarta (zob. wyrok SN z dnia 28 czerwca 2000 r. (III KKN 86/98, OSP
2001, z.1, poz.10.) O zamiarze sprawcy przesadza caloksztalt tak podmiotowych, jak i przedmiotowych okolicznosci
sprawy. Dopiero bowiem na podstawie wszystkich okoliczno$ci dotyczacych danego wypadku i osoby sprawcy mozliwe
jest odtworzenie rzeczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal, czego chcial, wzglednie - postepujac w
okres$lony sposob - co przewidywal i na co sie godzil. Mozliwe jest ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych
tylko przedmiotowych okolicznoéci zwigzanych z konkretnym zdarzeniem, w oparciu o sam sposdb dzialania, pod

warunkiem jednakze, iz dzialanie to jest tego rodzaju, ze podjecie go przez sprawce wskazuje jednoznacznie, bez
zadnych w tym zakresie watpliwoéci, na cel, do jakiego on zmierza. Jednoznaczno$¢ ta nie moze oznaczaé niczego

innego, jak nieodzowno$¢ okreslonego skutku, gdyz wtedy tylko mozliwe jest prawidlowe ustalenie, iz sprawca chcial
okreslonego skutku swego dzialania ( wyrok SN z 12 maja 1976 r., VKR 20/76, Gazeta (...), nr 22, s. 6).

W niniejszej sprawie, wyczerpujacy material dowodowy nie wskazuje ponad wszelka watpliwos$é, ze oskarzony zywil
tego rodzaju zamiar przestepczy w czasie zaciagania wobec pokrzywdzonych zobowigzan cywilnoprawnych. W tym
miejscu nalezy zauwazy¢, ze obronca blednie okreslil ustalenie przez Sad Rejonowy zamiaru oszustwa, mianem obrazy
prawa materialnego. Odtworzenie przez organ orzekajacy zamiaru popelnienia przestepstwa nalezy przeciez do sfery
ustalen faktycznych.

Jak wynika z uzasadnienia wyroku, rozumowanie Sadu Rejonowego opiera sie na ocenie postawy oskarzonego wobec
jego kontrahentéw, po spelieniu przez nich $wiadczen wynikajacych z umowy zawartej z oskarzonym. Zdaniem Sadu
Okregowego, Sad I instancji oceniajac zachowanie podsadnego, nie uwzglednil dosé szczegblnych warunkéw, w jakich
Swiadczyl on dzialalno$¢ gospodarcza. Obronca ma racje, ze oskarzony prowadzil dzialalno$é gospodarcza w zakresie
obrotu plytkami z czerwonej cegly na stosunkowo szeroka skale. W styczniu 2013 roku podsadny istotnie zrealizowal
okolo 30 zamoéwien. Co wiecej, podsadny realizuje biezace zamowienia, nie korzystajac z pomocy odpowiedniej liczby
pracownikdéw, ktérzy mogliby sprawnie wykonywaé wszelkie zamdwienia

Autor apelacji stusznie podkreslil, ze jego mandant prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie produkeji obrotu
plytkami od roku 2009 i dotad nie przedstawiono mu zarzutu wyludzenia mienia od swoich klientéw. Z tych powodow,
nie mozna wykluczy¢, ze oskarzony mial zamiar w inkryminowanym okresie przesta¢ pokrzywdzonym zaméwiony
przez nich towar, za ktory zaplacili cene, tak jak wielu innym osobom, ktére dokonaly u niego podobnego zamoéwienia.
Niezrealizowanie zamdwienia mozna wyja$niac zla organizacja pracy, brakiem kontroli nad biezacym i terminowym
realizowaniem umow, czy niedbalstwem.

Autor apelacji stusznie zwrocil uwage, ze kwoty 210 zlotych i 494,55 zlotych zaplacone przez pokrzywdzonych, jawig
sie jako nieznaczne na tle zyskdw osigganych przez S. W. w ramach dzialalno$ci gospodarczej. Trudno racjonalnie
wytlumaczy¢ dlaczego oskarzony osiggajacy stale i do$¢ niemale zyski z realizacji zaméwien i wywigzujacy sie
dotad z zaciagnietych zobowigzan, mialy oszuka¢ dwoch klientéw w celu uzyskania relatywnie bardzo niskich sum
pienieznych.

Tego rozumowania nie zmienia, ustalona w sprawie, lekcewazaca postawa oskarzonego wobec pokrzywdzonych
domagajacych sie zrealizowania umowy. Prawda jest, ze S. W. zapewnil T. R., Ze wyslal mu zaméwiony towar, a takze
sugerowal mu, ze nie odebral on zamoéwienia od kuriera, a nastepnie unikal kontaktu z pokrzywdzonym. Nie budzi
watpliwosci, ze oskarzony zapewnial takze P. R. zaniepokojonego niedostarczeniem plytek o wystaniu mu zaméwienia.
Nastepnie oskarzony obiecywal kontrahentowi ponowne wyslanie plytek, za§ w pézniejszym okresie deklarowal zwrot
pieniedzy. Oskarzony zwrécil pienigdze $wiadkom, dopiero po zawiadomieniu przez nich organéw Scigania.

Jednakze nie mozna tego rodzaju nagannej postawy wobec kontrahentéw automatycznie interpretowac jako realizacji
uprzedniego, tj. podjetego w chwili zawierania z nimi transakcji, przestepczego planu oszustwa. Nie mozna wykluczy¢,
ze oskarzony nie wywigzal sie zamowienia wskutek wskazanych juz zlej wlasnej organizacji pracy, czy z powodu
swojego lekcewazgcego stosunku do tych kontrahentéw. Jest rowniez mozliwe, ze oskarzony, juz po zawarciu tych
umoéw, zignorowal wywigzanie sie z nich z racji poSwiecenia czasu na realizacje zamowien bardziej dla niego
lukratywnych.



Powyzsze okoliczno$ci w zadnym zakresie nie usprawiedliwiajg zachowania oskarzonego jako przedsiebiorcy i strony
umowy. Nie ma watpliwoSci, Ze zachowal sie on w sposob nierzetelny. Podsadny powinien byl tak zorganizowac
prace, aby terminowo wywigzywac sie z wszelkich zaméwien. Jednakze z uwagi na przedstawione wyzej watpliwo$ci,
tego rodzaju postepowanie nie wskazuje w sposéb jednoznaczny, ze podsadny juz w chwili zawierania umow z
pokrzywdzonymi powzial a nastepnie realizowal zamiar oszukania ich.

Z tych wszystkich powodow, z uwagi na nierozstrzygalne watpliwosci, co do winy i sprawstwa Sad Okregowy
uniewinnil oskarzonego od przypisanego mu przestepstwa.

Sad odwolawczy na podstawie art. 626 k.p.k., art. 636 k.p.k. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1 zmienil zaskarzony wyrok i uniewinnit oskarzonego od popelienia przypisanego mu przestepstwa z art.286 § 1 k.k.
2 kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstw.

SSO Leszek Matuszewski



