WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski /spr./

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Bozena Zidtkowska

Protokolant: stazysta Iwona Moskal

przy udziale A. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2014 r.

sprawy D. N.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w C., z dnia 30 maja 2014 r. sygn.
akt VII K 1197/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza orzeczony w punkcie 2 okres trwania zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych do 5 (pieciu) lat,

II. w pozostalej czeSci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

III. kosztami postepowania odwolawczego obcigza oskarzonego i zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 20 zl tytulem zwrotu tych kosztéw i wymierza oplate za druga instancje w kwocie 180 zl.

B.Z.L.E.T.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wagrowcu, VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w C., wyrokiem z dnia 30 maja 2014 roku,
sygn. akt VII K 1197/13, uznal oskarzonego D. N. za winnego tego, ze w dniu 26 pazdziernika 2013 roku w W. na
ulicy (...), bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Pile VIII Zamiejscowy Wydzial Karny
z Siedziba w Z. o sygn. akt VII K 320/13 z dnia 18 kwietnia 2013 roku lgczacym wyroki Sagdu Rejonowego w Zlotowie
o sygn. akt IT K 255/12 z dnia 16 kwietnia 2012 roku za przestepstwo umyslne z art. 178 a §1 k.k. i art. 244 kk. w
zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i o0 sygn. akt II K 429/12 z dnia 13 grudnia 2012 roku za przestepstwo umy$lne z art. 244 k.k.
na kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl w czes$ci w okresie od 27 listopada 2012 roku do 13 czerwca 2013
roku tj. 6 miesiecy i 17 dni kary prowadzit w ruchu ladowym samochéd osobowy O. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w
stanie nietrzezZwos$ci majac 0,41 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu jednoczeénie nie stosujac sie do orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotowie o sygn. akt II K 255/12 z dnia 16 kwietnia 2012 roku zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat tj. od 24 kwietnia 2012 roku do 24 kwietnia 2014 roku tj. przestepstwa z
art. 178 a § 4 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.



Na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia przez oskarzonego wszelkich
pojazdéw mechanicznych przez okres 2 lat.

Na podstawie art. 49 §2 k.k. orzeczono od podsadnego §wiadczenie pieniezne w wysokos$ci 100 z na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot kosztow procesu w kwocie 144,41 zt i na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych
wymierzono oplate w wysokoSci 180 zlotych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie: prokurator oraz obronca podsadnego, podwazajac odpowiednio okres,
na jaki orzeczono $rodek karny oraz wymierzenie kary bezwzglednej pozbawienia wolnoéci.

Prokurator zarzucil wyrokowi razaca niewspolmierno$¢ wymierzonego podsadnemu $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat podczas gdy okolicznoSci popelnienia przestepstwa,
wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu, stopien jego zawinienia, w szczego6lnosci wielokrotna, uprzednia
karalno$¢ oskarzonego za przestepstwa podobne, a takze wzgledy prewencji indywidualnej i generalnej przemawiaja
za orzeczeniem wobec podsadnego kary surowszej i orzeczenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat.

Skarzacy wni6st o zmiane wyroku poprzez wymierzenie podsadnemu D. N. srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych przez okres 5 lat.

Obronca podsadnego zarzucila orzeczeniu razaca niewspotmierno$¢ kary poprzez niezastosowanie art. 69 § 4 k.k.
i nieskorzystanie wobec oskarzonego z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej mu kary
pozbawienia wolno$ci.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci na okres préby 2 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zasluguje na uwzglednienie. Apelacja obroncy D. N. jest za$ bezzasadna i to w stopniu wrecz
oczywistym.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji w spos6b wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe i
rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie zas poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy
dokonana zostala z uwzglednieniem dyrektyw sformulowanych w art. 7 k.p.k., jest przeto zgodna z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledéw logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w
sposob przekonywujacy umotywowal w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie to odpowiada
wymogom z art. 424 k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Zarzut razacej surowosci kary bezwzglednej 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu nie znalazl
potwierdzenia. Nalezy przypomnie¢, Ze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary ( Srodka karnego) mozna skutecznie
podnosi¢ wtedy, gdy orzeczona kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia
jednak w sposob wlasciwy zar6wno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy-
gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa ( wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85,
OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng roéznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice
tak zasadniczej natury, ze kara dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna by niewspolmierng w stopniu nie dajagcym
sie wrecz zaakceptowaé ( zob. wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. IT KRN 198/94).Sad odwolawczy w pelni akceptuje
kare bezwzgledna 9 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad I instancji prawidlowo uznal, ze z uwagi na okolicznoSci



popelnienia czynu oraz dotychczasowa postawe oskarzonego, jedynie najsurowsze rodzajowo sankcje karne beda
stanowily sprawiedliwg odplate za wyrzadzone zlo.

Sad meriti w spos6b prawidtowy sformutowal katalog okoliczno$ci obcigzajacych, w szezegbdlnoéci uprzednig karalnoéé
oskarzonego, a takze stopien nietrzezwosci podsadnego. Sad Rejonowy prawidlowo réwniez ocenil okolicznos$ci
przemawiajgce na korzy$¢ oskarzonego.

Nie ma watpliwosci, ze stopien spolecznej szkodliwo$ei czynu popelnionego przez sprawcg nalezy oszacowaé jako
znaczny. Sprawca w sposob razacy i umy$lny naruszyt podstawowe zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, poprzez
jazde w stanie nietrzeZwo$ci Niczego istotnie nie zmienia to, ze oskarzony przejechal samochodem stosunkowo
krotki odcinek. Oskarzony znajdujac w stanie uniemozliwiajacym kontrole nad kierowanym pojazdem, jechal droga
publiczng w warunkach nocnych. W tych okoliczno$ciach, podsadny stanowil powazne zagrozenie dla uczestnikow
ruchu drogowego, ktorzy mogli pojawié sie w kazdym momencie na drodze publiczne;j.

Zdaniem Sadu odwolawczego, takze stopien zawinienia sprawcy jawi sie jako znaczny. D. N. doskonale zdawal sobie
sprawe, z wplywu, jaki na jego zachowanie wywiera spozycie alkoholu. Co istotne, byl juz prawomocnie skazany
za popelnienie przestepstwa prowadzenia samochodu w stanie nietrzezwosci, a takze kilkakrotnie za popelienie
wystepkow z art. 244 k.k. Sad Rejonowy stusznie podkreslil, ze oskarzony dopuécil sie przestepstwa zaledwie kilka
miesiecy po odcierpieniu kary pozbawienia wolno$ci. Dowodzi to znacznego nasilenia zlej woli oskarzonego, ktéra
musi by¢ surowo napietnowana. Wrecz naiwne sa zapewnienie obroncy, ze podsadny nie mial zamiaru jazdy w stanie
nietrzezwoSci. Nie ujawnily sie zadne atypowe okoliczno$ci znoszace poczytalno$é podsadnego, czy wskazujace na
anormalng sytuacje motywacyjna. Oskarzony spozywajac alkohol mial §wiadomosé, jakie wywiera on skutki. Nie jest
tak, aby ,,sytuacja zmusila” oskarzonego do podjecia jazdy samochodem. W $wietle realiéw dowodowych niniejszej
sprawy, nic nie usprawiedliwia stwarzania powaznego zagrozenia dla innych uczestnikéw ruchu drogowego.

Sad I instancji prawidlowo podkreslil wage prewencji generalnej. Ksztaltujac represje prawnokarng wobec sprawcy,
nalezy z cala stanowczo$cia polozy¢ akcent na istotne w ferowaniu sankeji za przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k.-wzgledy
prewencji generalnej. Wymiar sprawiedliwosci jest zobligowany do stanowczej i surowej reakcji prawnokarnej wobec
ludzi skrajnie nieodpowiedzialnych.. To wlasnie osoby pokroju oskarzonego stanowia realne zagrozenie dla zycia
i zdrowia innych uczestnikow ruchu drogowego. Oskarzony zachowal sie wlaénie tak, jakby nie obowiazywaly
go reguly ruchu drogowego, ktérych przestrzeganie ma przeciez chronié¢ zycie i zdrowie innych oséb. W tej
sytuacji, spoleczenstwo musi uzyskaé jasny sygnal o braku poblazliwosci dla tak groZnych, przestepczych naruszen
ruchu drogowego, za$ organy wymiaru sprawiedliwo$ci maja natomiast obowiazek reagowac¢ surowo na podobne
przestepcze naruszenia tych regul.

Niczego istotnie nie zmienia podkreslany przez obronce mlody wiek oskarzonego.

Sankcja karna wymierzona podsagdnemu nie pozostaje w sprzecznoSci z dyrektywa okreSlong w art. 54 § 1 k.k,,
nakazujgca przy wymiarze kary sprawcy mlodocianemu kierowaé sie przede wszystkim tym, aby go wychowaé. W
szczegoblnosSci dyrektywa ta nie oznacza nakazu liberalnego traktowania sprawcéw mlodocianych, lecz obliguje sad do
wnikliwego rozpoznania osobowosci sprawcy, jego dotychczasowego trybu zycia, rodzaju naruszonego dobra jak tez
sposobu i okoliczno$ci popelnienia przestepstwa (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 5
wrzeénia 2002r., IT AKa 79/02, OSA 2004/5/32). Przepis art. 54 § 1 k.k. nie statuuje prymatu kary wolno$ciowej lub
tez kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, w procesie wychowania mlodocianego
sprawcy przestepstwa i jego wdrazania do przestrzegania porzadku prawnego. Zaré6wno ,mlodociano$¢”, jak i
~wzgledy wychowawcze” nie stanowig samodzielnych czynnikéw jako podstawa szczegbdlnego ksztaltowania wymiaru
kary (zlagodzenia kary),lecz w procesie ksztaltowania kary musza byé zestawione z pozostalymi okolicznoSciami
podmiotowymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary. ( vide: uzasadnienie postanowienia z dnia
7 wrzesnia 2006r., w sprawie II KK 118/06 (OSNwSK 2006/1/1696). Tylko przeto w przypadku skonstruowania
pozytywnej prognozy kryminologicznej, sad moze orzec kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W
niniejszej sprawie caloksztalt okolicznoSci czynu popelionego przez oskarzonego wyklucza taka mozliwo$é. Organ



orzekajacy shlusznie wykluczyl skonstruowanie wobec podsadnego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad
Rejonowy prawidlowo potozyl nacisk na realizacje wobec podsadnego dyrektywy prewencji indywidualnej w jej
aspekcie represyjnym.

Sad odwolawczy, tak jak Sad I instancji nie dopatrzyl sie w stosunku do oskarzonego przestanek uzasadniajacych
warunkowe zawieszenie wykonania tak wymierzonej kary lacznej, o ktore to postulowat oskarzony w swojej apelacji.
W niniejszej sprawie, nie mamy do czynienia w z wyjatkowymi okoliczno$ciami, o ktérych mowa w przepisie art. 69
§ 4 k.k. uzasadniajacymi zastosowanie wobec podsadnego Srodka probacyjnego. Karta karna oskarzonego razi swoja
obfitoScia, zwazywszy na bardzo mlody wiek oskarzonego. Nadto oskarzony, popelnil przestepstwo w krotkim okresie
po odbyciu kary pozbawienia wolnosSci . Wszystkie te okoliczno$ci $§wiadcza o nieskutecznos$ci stosowanych wobec
podsadnego kar nieizolacyjnych. Wszystkie te okolicznoSci przemawialy za odpowiednio surowg reakcja wymiaru
sprawiedliwo$ci na przestepcze zachowanie sprawcy.

Zdaniem Sadu II instancji, zachodza podstawy do zaostrzenia $rodka karnego wymierzonego podsadnemu.
Prokurator ma racje, ze rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 zaskarzonego wyroku razi swoja lagodnoscia.

Analizujac prawidlowo$¢ rozstrzygniecia w zakresie orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
zwazyC zwlaszcza trzeba na istote tegoz Srodka karnego okre§lonego w art. 4282 k.k., przewidzianego dla
kierowcy-sprawcy wypadku komunikacyjnego. Przestanka stosowania Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw jest zagrozenie, ktére mogloby w przyszloSci spowodowaé prowadzenie pojazdu mechanicznego przez
oskarzonego. Jest to najskuteczniejszy sposéb wzmozenia bezpieczenstwa na drogach i zmuszenia naruszajacych
zasady bezpieczenstwa do ich przestrzegania w przyszloéci ( identycznie: wyrok SN V KRN 106/82, OSNPG 1982,
z.8, poz. 108). Nie budzi watpliwosci, ze w $wietle naruszenia regul drogowych, stwarzajacego powazne zagrozenia w
ruchu drogowej musi by¢ wyeliminowany z ruchu drogowego na dluzszy okres, niz wskazany w zaskarzonym wyroku.
Okolicznos$ci sprawy wykazuja jednoznacznie, iz prowadzenie przez niego pojazdéow stanowi wysokie zagrozenie
bezpieczenstwa w komunikacji. Co wiecej, oskarzony, mimo uprzednich skazan za popelnienia przestepstw z art. 178
a § 1 k.k.iart. 244 k.k.., po raz kolejny zdecydowatl sie prowadzi¢ samoch6d w stanie nietrzezwos$ci. Dowodzi to tego,
ze jest osoba calkowicie ignorujaca reguly stojace na strazy bezpieczenstwa w ruchu drogowym i nie wyciagajaca
dostownie zadnych wnioskow z uprzedniej karalnosci za przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. i art. 244 k.k..

Ustalajac dlugos$¢ trwania tego $rodka, Sad II instancji wzial pod uwage to, ze podsadny prowadzac pojazd stanowil
tego dnia powazne zagrozenie na drodze z uwagi na ograniczone mozliwoSci panowania nad pojazdem, a takze jego
dotychczasowa lekcewazaca postawe wobec rozstrzygnie¢ Sadow sluzacych uchronienie innych uczestnikéw ruchu
drogowego przed niebezpieczenstwem ze strony podsadnego.

Alkohol u kierowcy pojazdu mechanicznego nie tylko obniza jego zdolnosci psychomotoryczne (zdolno$¢é postrzegania,
reagowania itp.), ale ponadto rozluznia hamulce moralne, zwieksza pewno$¢ siebie, zuchwalstwo i zmniejsza
obawe przed odpowiedzialnoScia karng za popelnione przestepstwo. Nietrzezwos¢ obok nadmiernej predkosci
stanowi jedna z podstawowych przyczyn wypadkéow w ruchu drogowym, w ktérych zostaja ranni lub ging inni
uzytkownicy drogi. Przestepstwa komunikacyjne popelnione w stanie nietrzezwoS$ci stanowia powazne zagrozenie
spoteczne. Z tego powodu wyrokujac w podobnych sprawach, nalezy mie¢ na uwadze, ze porzadek i bezpieczenstwo
na drogach w niemalym stopniu zaleza od stosowania wladciwej represji. W szczegdlnoSci powinna ona,
uwzgledniajgc caloksztah zaistnialego zdarzenia, stanowic jeden z istotnych elementéw zwalczania oraz zapobiegania
tej kategorii przestepczosci. Oznacza to, iz tylko odpowiednio surowe potraktowanie oskarzonego, lekcewazacego
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym Kkierujacego pojazdem w stanie nietrzezwym bedzie moglo czynié
zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci. Tak jak podkre§lono, D. N. jest osoba nie wyciagajaca zadnych
konstruktywnych wnioskéw z orzekanych wobec niego sankcji karnych, zwlaszcza za prowadzenie pojazdu wbrew
sagdowemu zakazowi. Zaostrzenie $rodka karnego powinno w sposob dobitny zmusié oskarzonego do podjecia
krytycznej refleksji na przysztosé nad swoim wezesniejszym postepowaniem. Wszystkie te okoliczno$ci przemialy za
zaostrzeniem $rodka karnego w kierunku postulowanym przez prokuratora.



W pozostalym zakresie wyrok jako odpowiadajacy prawu utrzymano w mocy.

Orzeczenie Srodka karnego z art.50 k.k. spelni role prewencyjna, wskazujac na brak poblazliwosci dla sprawcow
groznych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a nadto stygmatyzujaca wobec sprawcy. Stad tez,
rzeczone rozstrzygniecie zastuguje na pelna akceptacje.

Takze pozostale rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, jako odpowiadajace prawu, zastugiwaly na akceptacje.

Sad odwolawczy na podstawie art.624 k.p.k.iart.636 k.p.k. , art.1, art. 2 ust.1 pkt 3 ustawy z dnia 10 stycznia 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 20 zt tytutem wylozonych
kosztow postepowania odwolawczego i wymierzyl oskarzonemu oplate za druga instancje w kwocie 180 zt.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

I. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt orzeczony w punkcie 2 okres trwania zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych do 5 lat,

II. w pozostalej czesci utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

III. kosztami postepowania odwolawczego obciazyt oskarzonego i zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 20 zl tytulem zwrotu tych kosztow i wymierzyl oplate za druga instancje w kwocie 180 zl.
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