WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Ewa Taberska

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant:prot. sad. N. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014 r.

sprawy D. G. (1), a na podstawie art. 435 kpk takze sprawy R. M. i A. S.
oskarzonych z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 283 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego D. G. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 27 marca 2014 r. sygn. akt IIT K 806/13

1. Zmienia zaskarzony wyrok odno$nie oskarzonego D. G. (1)a na podstawie art. 435 kpk takze w stosunku do
oskarzonych R. M.i A. S., w ten sposob, ze przyjmuje, iz przypisany oskarzonym czyn polegal na tym, ze dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, uzywajac wobec P. T.grozby natychmiastowego uzycia przemocy oraz stosujac przemoc
w postaci uderzenia pieécia w twarz zabrali mu w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 10 z} oraz napoj (...).

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. M. kwote 516,60 zl brutto tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

4. Zwalnia oskarzonego D. G. (1) od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym nie wymierza mu oplaty za II instancje.

H.B.M.E.T.

UZASADNIENIE

do wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 czerwca 2014 r., zmieniajacego wyrok Sadu
Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z dnia 27 marca 2014 r. (sygn. akt III K 806/13)
sporzqdzone z urzedu na podstawie art. 457 § 1 kpk w czesci dotyczqcej oskarzonego D. G. (1), a na
podstawie art. 435 kpk réowniez w czesci dotyczacej oskarzonych R. M. i A. S..

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 27 marca 2014 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt
III K 806/13, uznat oskarzonych D. G. (1), R. M.oraz A. S.za winnych tego, ze w dniu 13 sierpnia 2013 r. w P.,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, grozba natychmiastowego uzycia przemocy oraz przemoca w postaci uderzenia
piescia w twarz, doprowadzili P. T.do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia pieniadze w



kwocie 10 zlotych oraz nap6j marki (...), co stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zw. z
art. 283 kk i za ten czyn na podstawie art. 283 kk w zw. z art. 58 § 3 kk wymierzyt:

« D. G. (1) kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,

« R. M. kare 1 roku i 8 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,

« A. S. kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajacg na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym.

W dalszej kolejnosci, na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci oskarzonemu D. G.
(1) zostal zaliczony dzien zatrzymania 11 wrzeénia 2013 roku, przy ustaleniu, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci rownowazy sie dwom dniom kary ograniczenia wolno$ci i uznaniu, ze kara ograniczenia wolnosci zostala
wykonana w zakresie 2 dni.

Na podstawie natomiast art. 46 § 2 kk Sad zasadzil od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego P. T. nawigzki w kwocie
po 100 zlotych od kazdego z oskarzonych.

W oparciu o § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 3 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata P. M. kwote 804 zl plus 23 % VAT tytulem
kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu nieoplaconych nawet w czesci.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4 w zw. z ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach
karnych zasadzil od oskarzonego R. M. na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych w czeSci w wysokosci 140
zlotych i wymierzyl mu oplate w kwocie 300 zl. Na podstawie za$ art. 624 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych zwolnit oskarzonych D. G. (1) i A. S. w caloSci od uiszczenia kosztéw sagdowych na rzecz Skarbu
Panstwa i nie wymierzyt im oplaty.

Powyzszy wyrok, w_czeSci odnoszacej sie do oskarzonego D. G. (1), zaskarzyl jego obronca. Zarzucil on temu
orzeczeniu:

+ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony D. G. (1), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z R. M.oraz A. S.grozba natychmiastowego uzycia przemocy oraz przemoca w postaci uderzenia
piescia w twarz, doprowadzili P. T.do stanu bezbronnos$ci, a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 10 z} oraz nap6j marki (...),

 blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony D. G. (1) zazadal od pokrzywdzonego
pieniedzy oraz grozil mu uzyciem sily w przypadku ich nieotrzymania,

« obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 kk poprzez przyjecie, ze zachowanie oskarzonego D. G. (1)
wyczerpywalo znamiona czynu zabronionego w nim okreslonego,

 obraze przepisdéw postepowania, tj. art. 7 kpk poprzez wydanie zaskarzonego wyroku na podstawie dowodow
ocenionych bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego,

« obraze przepisdw postepowania, tj. art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwosSci na
niekorzy$¢ oskarzonego,



« obraze art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakie fakty Sad I instancji
uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal
dowodoéw przeciwnych.

Wywodzac tak, apelujacy wniést o zmiane powyzszego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego D. G. (1)
od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia Sagdowi I instancji. Zawnioskowal réwniez o zasadzenie od Skarbu Panistwa kosztéw obrony z urzedu
wedlug norm przepisanych udzielonej temu oskarzonemu, a nieoptaconych nawet w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla bezzasadna i nie zaslugiwata na uwzglednienie. Okazala sie jednak celowa, gdyz umozliwila dostrzezenie
z urzedu, ze Sad I instancji dopuscil sie obrazy przepisu prawa materialnego, a w konsekwencji zmiane zaskarzonego
wyroku, i to nie tylko w stosunku do oskarzonego D. G. (1), ale rowniez wzgledem R. M.i A. S..

Uzasadniajac powyzsze stwierdzenie i odnoszac sie do tych kwestii, ktére byly przedmiotem zainteresowania
apelujacego, Sad Okregowy rozwazyl w pierwszej kolejnoSci zarzut obrazy przepiséw postepowania, ktéra mogta miec
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Uczynic tak nalezalo, gdyz dochowanie regul procedery karnej jest warunkiem koniecznym
dokonania prawidlowych ustalen faktycznych, ktére z kolei warunkuja poprawna reakcje prawno-karna.

Tak ukierunkowane rozwazania zapoczatkowano oceng poprawnosci redakeji uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Ustalenie, ze dokument ten nie spelnia wymagan okreslonych w art. 424 kpk, pociagaloby bowiem za sobg wniosek, iz
nie stanowi on pelnowarto$ciowego zrédla wiedzy o powodach podjecia przez organ nizszej instancji rozstrzygniecia
tej a nie innej tresci. Niemozno$¢é rozpoznania zalozen i konkluzji, ktore legly u podstaw zaskarzonego orzeczenia,
utrudnialoby z kolei rzetelna kontrole odwolawcza, czyniac ja nawet niewykonalna.

Analiza wspomnianego dokumentu nie potwierdzila jednak zastrzezen apelujacego. Wrecz przeciwnie. Jej wyniki
uwidocznily, ze pisemne motywy wyroku zostaly zredagowane w sposob poprawny, gdyz tworza one spdjna,
logiczna caloéc, ktora pozwala na pelne odtworzenie toku rozumowania Sadu nizszej instancji. W szczeg6lnoéci, w
dostatecznym zakresie ukazuja jakie fakty organ ten uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej
mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Jest tez ewidentnym, ze uwypuklono w nich
rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego P. T., zloZzonych na poszczegblnych etapach postepowania. Rzeczowo
objasniajg one takze podstawe prawna wyroku oraz okolicznoSci, ktore Sad I instancji mial na wzgledzie przy wymiarze
kar. Wszystko to razem prowadzilo do wniosku, ze nalezycie wypelnialy one role sprawozdania z czynnoéci tegoz Sadu.

W kolejnosci dalszej, Sad Okregowy rozwazyl trafnoé¢ zarzutu obrazy przepisu art. 7 kpk. Apelujacy, uzasadniajac go
wywodzil, Ze Sad I instancji swe przekonanie o cze$ciowej tylko wiarygodnosci wyjasnien D. G. (1) oparl na ustaleniu,
iz ,oskarzony nie zaprzeczyl, iz czyn zarzucany mu w akcie oskarzenia mial miejsce, wyjaéniajac, ze tego nie pamieta”.
Takie stwierdzenie mialo zas by¢ ,rownoznaczne z rozstrzygnieciem zgodnie z ktérym oskarzonego uznano za winnego
zarzucanego mu czynu z uwagi na fakt, iz nie pamieta on dokladnego przebiegu zdarzenia”. Stwierdzié¢ trzeba, ze
obydwa wskazania byly nieuzasadnione. Brak bowiem podstaw do ustalenia, ze Sad nizszej instancji zalozyl, iz po
stronie oskarzonego istnieje obowiazek przedstawienia alibi na czas popeklienia przestepstwa, i to pod rygorem
odmoéwienia wiary jego wyjasnieniom. Brak réwniez podstaw do uznania, ze nieprzedstawienie alibi organ nizszej
instancji potraktowal jako przyznanie racji oskarzycielowi, ktore skutkowaé¢ musialo uznaniem winy oskarzonego.
Wyniki analizy motywow zaskarzonego wyroku ukazaly jednoznacznie, ze postawa podsadnych w procesie, a w tym
tre$¢ sktadanych przez nich wyjasnien byly uwzgledniane w toku czynionych przez Sad Rejonowy rozwazan, lecz w
zestawieniu ze spostrzezeniami poczynionymi w oparciu o rezultaty badan wszystkich innych elementow materiatu
dowodowego. Materialu niewatpliwie traktowanego przez ten organ jako pewien zbioér tworzacy ztozona caloéc. Taki
sposob dzialania organu sadowego byl zas wlaéciwy poniewaz wszechstronnie analizowal wyniki przeprowadzonego
przewodu sadowego.



Podkresli¢ rowniez trzeba, ze wskazywany przez podsadnego D. G. brak wspomnien odno$nie zarzucanego mu
czynu nie wytworzyl sytuacji, gdzie nie bylo mozliwym odtworzenie istotnych okoliczno$ci inkryminowanego
zdarzenia. Material dowodowy nie ograniczat sie przeciez li tylko do wyjasnien tego oskarzonego. Sad nizszej
instancji dysponowal przeciez ponadto wyjasnieniami dwdch innych oskarzonych: R. M. oraz A. S., zeznaniami
pokrzywdzonego P. T., protokolami okazania oraz dokumentami medycznymi potwierdzajacymi doznane przez
pokrzywdzonego obrazenia ciala. Byt zatem w posiadaniu takiej materii dowodowej, ktora poddawala sie ocenie w
oparciu o zasady swobodnej oceny dowodow, i ktéra pozwala na pelne rozeznanie w okoliczno$ciach poddanego mu
pod osad zdarzenia.

Odnoszac sie do innych zastrzezen skarzacego, stwierdzi¢ natomiast mozna bylo, ze obja$nienie przez Sad Rejonowy
rozbieznoSci w zeznaniach pokrzywdzonego uplywem czasu nie bylo wcale golostowne. Jest przeciez oczywistym,
ze zalozenie to opieralo sie na wskazaniach doswiadczenia zyciowego. Do§wiadczenia, ktbére uczy, ze naturalnym
procesem jest zacieranie sie w pamieci ludzkiej szczeg6ldow odnotowanych w niej spostrzezen. Organ nizszej instancji
moglt zatem uznaé wyzszo$¢ tej relacji P. T., ktéra Swiadek zlozyl w kilka godzin po zaistnieniu zdarzenia. W
szczegoblnosci, ze pokrzywdzony sam podkreslal, iz zeznajac przed policjantem, czynil to ,$wiezo po zajsciu”, gdy
calg sytuacje lepiej pamietal. Jednoczeénie zakwestionowaé nalezalo zasadno$¢ wysnutego w uzasadnieniu apelacji
domniemania, ze ,jezeli oskarzeni faktycznie dopuscili sie zarzucanego im czynu, to pokrzywdzony podczas skladania
pierwotnych zeznan winien by¢ w szoku oraz pod wplywem stresu, co w znaczacy sposob odbijaloby sie na zdolnosci do
odtwarzania zdarzen”. Okolicznosci badanego zdarzenia nie uzasadniajg zalozenia, ze zachowanie pokrzywdzonego, a
w tym pierwotny sposob relacjonowania przezen przebiegu napasci, odbiegaly od wyobrazenia o zachowaniu typowej
ofiary stwierdzonego tu typu przestepstwa. W tym miejscu przypomnie¢ apelujgcemu trzeba, ze czyn sprawcoéw nie
nalezat do szczegdlnie traumatycznych i zostal przeciez uznany za wypadek mniejszej wagi. Jednocze$nie, w Swietle
zeznan pokrzywdzonego, ktory byt w tym zakresie szczegbdlowo przepytywany zaréwno przez obronce oskarzonego jak
tez przewodniczacego skladu orzekajacego, nie budzito watpliwosci, ze w jego odczuciu calo$¢ dzialan sprawcow, a w
tym D. G. (1), wywolala u niego obawe przed eskalacja napaéci. A takze, ze nie oddal swego mienia dobrowolnie, tylko,
ze zabrane mu ono zostalo na skutek uzycia wzgledem niego przemocy oraz grozby jej uzycia.

Uwypukli¢ na marginesie nalezy, ze nie narusza art. 7 kpk to, ze sad przyznal wiarygodno$¢ jedynie pewnym
fragmentom zeznan pokrzywdzonego (czy wyjasnieniom oskarzonego), a zdyskwalifikowal te zeznania (wyjaénienia)
w pozostalej czeSci, skoro w uzasadnieniu wskazat przyczyny, dla ktérych uznal, ze zeznania te w zakresie, w jakim
pokrzywdzony (czy podsadny) zeznal (wyjasnil), nalezy uzna¢ za wiarygodne (por. postanowienie SN z 25 maja 2010
r., III KK 423/09, Lex nr 584766).

Oceniajgc natomiast zarzut naruszenia reguly in dubio pro reo, ujetej w art. 5 § 2 kpk podnies¢ wypada, ze dla ustalenia
tego naruszenia nie s3 miarodajne watpliwosci strony procesowej, ale to czy sad orzekajacy watpliwosci takie powzial i
rozstrzygnalje na niekorzy$¢ oskarzonego, albo to, czy w $wietle realiéw konkretnej sprawy watpliwoéci takie powinien
powzia¢. W wypadku, gdy ustalenia faktyczne zalezne sg od dania wiary okreslonej grupie dowodow, nie mozna mowié
o0 naruszeniu wyzej powolanej reguly, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw sadu orzekajacego jest swobodna
ocena dowodow (por. postanowienie SN z 12 marca 2014 r., II KK 42/14, Lex nr 1448327).

W niniejszej sprawie, wobec jednoznaczno$ci prawidlowo — w zasadzie, o czym nizej — ustalonego stanu faktycznego,
klarownoéci i rzetelno$ci wywodu Sadu I instancji, nie ujawnily sie przestanki do zastosowania zasady in dubio pro
reo. Whrew twierdzeniom apelujacego, Sad Rejonowy nie mial wiec podstaw by uznaé, ze zachodzilta tu wielo$é rownie
prawdopodobnych stanéw faktycznych, czego konsekwencja bylaby konieczno$¢ rozstrzygania przezen watpliwosci
na korzy$c¢ oskarzonego.

Kontynuujac i przechodzac do rozwazenia innych zarzutow apelacji, stwierdzi¢ trzeba bylo, ze twierdzenia apelujacego
cechowaly sie w tym zakresie pewna niesp6jnoscia. Mianowicie sformulowal on zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, a rownocze$nie postawil wyrokowi zarzut obrazy prawa materialnego poprzez naruszenie art. 280 § 1 kk.
Przypomnie¢ nalezy, ze ten ostatni zarzut aktualizuje sie dopiero wtedy, gdy ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
zaskarzonego orzeczenia nie sa kwestionowane. W zaistnialej sytuacji procesowej wlasciwym bylo zatem zarzucenie



Sadowi nizszej instancji poczynienie blednych ustalen faktycznych (por. wyrok SA w Krakowie z 10 lutego 2010 ., II
AKa 267/09, KZS 2010/4/33).

Odczytujac zatem odpowiednio zarzuty obroncy, stwierdzi¢ réwniez nalezalo, ze bezbledne byly ustalenia Sadu
Rejonowego odnos$nie przyjecia, iz D. G. (1) dopuscil sie przestepstwa w ramach wspoélsprawstwa. Sad ten poprawnie
uznal, Ze sam fakt, iz oskarzony nie wypelnil wszystkich znamion zarzuconego mu przestepstwa, nie wylaczat dzialania
wspolnie i w porozumieniu. Wspodlsprawstwo nie oznacza przeciez, ze wszyscy wspoldzialajacy uczestnicza fizycznie
w kazdej z czynno$ci wykonawczych, realizujacych znamiona przestepstwa (por. wyrok SA w Gdansku z 14 marca
2013 r., IT AKa 27/13, Lex nr 1298874). Z zeznan pokrzywdzonego wynikalo za$ jednoznacznie, ze wystraszyt go ogo6t
dzialan calej trojki napastnikow. D. G. (1) byt za$ niewatpliwie jednym z nich i ewidentnie wspoéltksztaltowal sytuacje
zagrozenia.

Pewne zastrzezenia, juz z urzedu, wzbudzila natomiast zasadno$¢ przypisania oskarzonym, ze doprowadzili
pokrzywdzonego P. T. do stanu bezbronnosSci. Przypomnie¢ nalezy, ze doprowadzenie czlowieka do stanu
nieprzytomnos$ci lub bezbronnos$ci w rozumieniu art. 280 § 1 kk to zachowania, ktére nie polegaja na uzyciu przemocy
wobec osoby; spowodowanie stanu bezbronnosSci polega na tym, ze pokrzywdzony, majacy do tej pory mozliwo§é
obrony lub ucieczki, zostaje ich pozbawiony (por. wyrok SN z 21 czerwca 2012 r., II KK 148/12, OSNKW 2012/11/117).
Istota doprowadzenia do stanu bezbronnoéci tkwi wiec w podjeciu przez sprawce takich dzialan wobec ofiary, ktore nie
bedac ani uzyciem przemocy, ani grozba jej natychmiastowego uzycia, skutecznie pozbawiajg ja mozliwosci podjecia
obrony przeciwko zawladnieciu rzecza (por. wyrok SA w Lublinie z 8 sierpnia 2012 r., IT AKa 182/12, Lex nr 1216337).

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwoéci, ze oskarzeni uzyli wobec pokrzywdzonego grozby natychmiastowego
uzycia przemocy oraz zastosowali przemoc. Nie doprowadzili go zatem do stanu bezbronnosci (braku fizycznej
mozliwo$ci przeciwstawienia sie zaborowi) w inny sposob.

Uzna¢ nalezalo, ze wlaéciwg reakcja na dostrzezone uchybienie winna by¢ zmiana opisu czynu przypisanego
oskarzonym D. G. (1), R. M. oraz A. S. poprzez wyeliminowanie nietrafnie ustalonej okolicznosci. W przypadku
dwoch ostatnio wymienionych oskarzonych uczynié to nalezalo w oparciu o art. 435 kpk, ktéry pozwala na zmiane
orzeczenie na korzy$¢ wspoloskarzonego, chocby nie wnibst on §rodka odwolawczego, jezeli zmieniono je na rzecz
wspoloskarzonego, ktorego Srodek odwolawczy dotyczyl, gdy te same wzgledy przemawiajg na rzecz tamtego.

Sad II instancji przyjal wiec, w punkcie 1 swego wyroku, ze przypisany oskarzonym czyn polegal na tym, ze dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, uzywajac wobec P. T.grozby natychmiastowego uzycia przemocy oraz stosujac przemoc
w postaci uderzenia pieScig w twarz zabrali mu w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 10 z} oraz napéj (...).

Poniewaz wskazana zmiana opisu czyny nastapila na korzy$¢ oskarzonych, stwierdzié nalezalo, ze Sad II instancji nie
byl skrepowany granicami i kierunkiem $rodka zaskarzenia.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, uznac nalezalo, ze calkowicie chybionym okazal sie zarzut dopuszczenia sie przez
Sad I instancji bledow proceduralnych czy bledéw — poza jedng wskazang wyzej sytuacja — w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku. Te ostatni zarzut apelujacego bylby bowiem woéwcezas stuszny, gdyby zasadno$é
ocen i wnioskéw, wyprowadzanych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sagdowego,
nie odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania, wskazaniom wiedzy czy do§wiadczenia zyciowego. Nalezy
mocno podkreslié, iz zarzut ten nie moze sprowadza¢ sie do samej tylko polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania jakich konkretnie uchybien, w zakresie zasad prawidlowego
rozumowania, dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$§ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez
sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. wyrok SN z 24 marca 1975, II KR 355/74, OSN, Wyd. Prok. Gen. (...)).

W ocenie Sagdu odwolawczego ustalenia faktyczne Sadu I instancji — za jednym wyzej opisanym wyjatkiem — miaty
oparcie w warto$ciowych dowodach, w tym czeSciowo w relacjach oskarzonych, ktérych oceny skarzacy nie zdolal
podwazy¢. Owe ustalenia nie byly w zadnej mierze dowolne. Sad Rejonowy z duza pieczolowitoScia podszedl do



odtworzenia przebiegu zdarzen, bedacych przedmiotem osadu w sprawie, starajac sie w oparciu o dostepny material
dowodowy uczynié to jak najwierniej. Wyrokujac, Sad za$, zgodnie z art. 410 kpk, wzial pod uwage caloksztalt
zebranych dowodéw, poddajac je wszystkie wnikliwej analizie.

Ostatecznie uznac nalezalo, ze Sad Rejonowy trafnie wywnioskowal, iz oskarzeni D. G. (1), R. M. oraz A. S. wspo0lnie i
w porozumieniu dopuécili sie czynu opisanego w akcie oskarzenia, za wyjatkiem stwierdzenia, ze swym zachowaniem
doprowadzili pokrzywdzonego do stanu bezbronno$ci.

Zastrzezen nie budzila tez kwalifikacja prawna czynu wymienionych, skrupulatnie przedstawiona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, z uwzglednieniem realiéw sprawy.

Sad Okregowy stwierdzil jednocze$nie, iz modyfikacja opisu przypisanego przestepstwa nie wywolala koniecznos$ci
zmiany podstawy prawnej skazania i ustawowego wymiaru kary. Nie lgczyla sie ona réwniez z istotng zmiang
stwierdzonego przez Sad Rejonowy stopnia bezprawia i karygodnos$ci czynu. Nie wplynela ona réwniez na zmiane
okolicznoSci, ktére organ ten potraktowal jako okolicznoSci szczegdlnie obcigzajace i tagodzace, wplywajgce na
sadowy wymiar kary. Wszystko to wywolalo przekonanie, ze nie zachodzila potrzeba ponownego rozwazenia wymiaru
orzeczonych wobec podsadnych kar. Kary orzeczone wobec nich za omawiany wystepek pozostaly wiec bez zmian.
Przemawialy tez za tym wyniki badania prawidlowosci podjetego w I instancji rozstrzygniecia o karze wymierzonej
tym osobom. Poniewaz apelacja obroncy skarzyla wyrok w caloSci, Sad Okregowy zobligowany trescia art. 447 § 1
kpk, dodatkowo ocenil je pod katem wspoimiernosci kary orzeczonej wobec D. G. (1) w imieniu ktérego zlozony zostal
srodek odwolawczy.

Dla wlasSciwego przedstawienia tej kwestii zasadnym bedzie przypomnienie, ze w $wietle orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, zarzut niewspolmierno$ci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ woéwczas ,gdy kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okolicznosci
popehienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, innymi slowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Odnoszac te zalozenia do realiow badanego przypadku, w tym okolicznoséci przedmiotowo-podmiotowych
popehlionego wystepku oraz danych osobopoznawczych zebranych o oskarzonym D. G. (1) nalezalo uzna¢, ze kara
ograniczenia wolno$ci, wymierzona mu za popekliony wystepek, w zadnym razie nie byly razaco niewsp6imierna.
W ocenie Sadu odwolawczego trafnie odzwierciedla ona jego wine, stwierdzony stopien szkodliwo$ci spolecznej
przypisanego zachowania i oddaje wlaéciwie spoleczny sprzeciw dla sprawcy tej kategorii przestepstw. Trafnie zostaly
wyliczone przez Sad Rejonowy te elementy dzialania sprawcy, ktére Swiadczyly na jego niekorzy$é oraz te dlan
korzystne.

Podkresli¢ trzeba, ze wymierzenie kary o charakterze nieizolacyjnym, wprawdzie w rozmiarze oscylujacym przy
polowie ustawowego zagrozenia, §wiadczy de facto, ze Sad I instancji dostrzegt w dzialaniu oskarzonego D. G. pewna
réwnowage okoliczno$ci tagodzacych i obciazajacych.

Sad Okregowy nie znalazl réwniez powodéw dla zakwestionowania decyzji Sadu o tym by kara ograniczenia
wolnoSci miala zosta¢ wykonana. Calo$ciowa ocena postepowania sprawcy nie pozwala na wniosek, ze jego postawa
zyciowa, takze dotychczasowa karalno$¢ uzasadniaja wymierzenie mu kary ograniczenia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Byloby to bowiem niewystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w
szczegblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

Zdaniem Sadu II instancji poprawnie zostal réwniez wymierzony Srodek karny w postaci nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego. Jej niewielka wysoko$¢é prowadzi do wniosku, ze jej uiszczenie nie przero$nie skromnych mozliwosci
finansowych oskarzonego D. G..



Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy nie widzial podstaw aby ingerowac w kontrolowane orzeczenie takze w czesci
dotyczacej wymiaru kary. W konsekwencji w pozostalym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, o czym orzekt
w pkt 2 sentencji.

W pkt 3 orzeczono natomiast o kosztach nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu D. G. (1) z urzedu w
postepowaniu odwolawczym. Na podstawie § 2 pkt 11 3, § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013, poz. 461 tj.) zasadzono zatem od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. P. M. kwote 516,60 zl brutto tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu odwotawczym oskarzonemu D. G. (1).

W punkcie 4 Sad II instancji orzekl natomiast o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1 kpk
w zw. z art. 636 § 1 kpk zwolnil D. G. (1) od obowigzku zwrotu Skarbowi Pafistwa kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty za druga instancje. Postanowi¢ tak nalezalo, albowiem oskarzony nie
posiada cennego majatku ani stalej pracy. Brak wyksztalcenia i zawodu uniemozliwia mu za$ podjecie dobrze platnej
pracy zarobkowej. Wszystko to powoduje, ze uiszczenie owych kosztow byloby dla niego zbyt uciazliwe.
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