WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant: prot. sad. N. K.

przy udziale J. W. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 2 czerweca 2014 T.

sprawy G. S.

oskarzonego z art. 178 a § 1 k.k. wzw. z art. 178 a § 4 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 25.02.2014 1. sygn. akt I K14/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze i nie
wymierza mu oplaty za II instancje.

2

D.S.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Wagrowcu w sprawie sygn. akt IT K 14/14 uznal oskarzonego G.
S. za winnego tego, ze w dniu 1 grudnia 2013 r. w miejscowosci G. na ul. (...), ktéra jest droga publiczna kierowal
pojazdem marki O. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci — 0,67 mg/11i 0,74 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Obornikach
sygn. akt II K 671/08 za przestepstwo z art. 178a § 1 kk,

tj. przestepstwa z art. 178a § 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1, 211 4 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres
3 lat proby.

Nadto na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzono oskarzonemu kare 30 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda.

Poza tym na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat, na poczet ktérego na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczono mu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 1 grudnia 2013 r.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk oraz § 2 ust. 1,213 wzw. z § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. t. jedn. z 2013 r., poz. 461) zasgdzajac od Skarbu Panstwa



na rzecz adw. E. S. kwoty 442,80 zl brutto tytulem kosztéw nieoplaconej nawet w czesci pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu sagdowym.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwalniajgc oskarzonego od kosztéw sagdowych,
w tym od oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego zaskarzajac go w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze,
w pkt 3 wyroku i zarzucajac obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 53 § 2 kk poprzez orzeczenie w
stosunku do oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, bez wylgczenia pojazdow kategorii
T i w tym zakresie dopatrujgc sie razacej niewspolmiernosci orzeczonego wyrokiem Srodka karnego z uwagi na
szczeg6lna dotkliwo$¢ Srodka dla osoby oskarzonego, ktéry z zawodu jest rolnikiem.

W konkluzji obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat z wylgczeniem kategorii T.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego okazala sie oczywiécie bezzasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiscie bezzasadna, jezeli w sposéb oczywisty brak jest watpliwo$ci,
co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 kpk oraz art. 439 kpk, a nadto nie zachodzi
przestanka z art. 440 kpk.

Apelacja oczywiscie bezzasadng jest taka, ktorej bezpodstawno$é, niezasadno$¢ nie budzi watpliwo$ci. Zasadno$é (lub
jej brak) apelacji wigzac¢ nalezy bowiem z oceng trafno$ci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane.

Wskazane powyzej okolicznoSci uzasadniajace okreSlenie przedmiotowej apelacji za oczywiScie bezzasadna
niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie. Dokonujac oceny w tym zakresie Sad Odwolawczy positkowal sie
orzecznictwem i pogladami doktryny wypracowanymi na gruncie art. 535 § 2 kpk (vide: F. Prusak ,Komentarz do
kodeksu postepowania karnego” Wyd. Prawnicze W-wa 1999 s. 1446 teza 17, P. Hofmanski ,, Kodeks postepowania
karnego, komentarz” Wyd. C. H. Beck W-wa 1999 s. 857 teza 9, W. Grzeszczyk ,,Oczywista bezzasadno$¢ kasacji
w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego” publ. Prok. i Pr. 2002/11/153- t.1, R. Stefanski ,Rozpoznawanie kasacji
na posiedzeniu” Prok. I Pr. 2001/2/62 t.2, S. Zablocki ,,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod redakcja Z.
Gostynskiego Wyd. ABC 002/11/153 W-wa 1998 tom II).

Podkreslenia wymaga, iz podstawa apelacji w przedmiocie kary moze by¢ tylko zarzut jej razacej niewspolmiernosci. O
»razacej niewspolmiernos$ci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna moéwié w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare, uwzglednil wszystkie okolicznosSci wiazace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru, czyli wowczas, kiedy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa, wynikajaca z
regul zawartych w art. 53 § 1 kk, zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych
sie utrzyma¢ w kontekscie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujgcych wymiar kary.

Nalezy podkreslié, iz niewspoimierno$é kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i innych $rodkéw,
wymierzonych za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie calego bezprawia popelionych czynéw i nie
spelnia celow kary. Nalezy mie¢ na uwadze, ze nie chodzi tu o kazda ewentualna roznice, co do wymiaru kary, ale
o roznice ocen tak zasadnicza, ze kara wymierzona jawi sie jako kara razaco niewspolmierna, a wiec nie dajaca sie
zaakceptowac.

Sad Okregowy pozytywnie ocenil orzeczona wobec oskarzonego kare. Zdaniem Sadu Odwolawczego stanowi ona
sankcje sprawiedliwg, w pelni odpowiadajaca dyrektywom wymiaru kary okreSlonym w art. 53 kk. I tak Sad I instancji
orzekajac o karze pozbawienia wolno$ci nie przekroczyl w zaden sposéb zasad wyrazonych w cytowanym artykule,
tak by mozna byto moéwié o razacej niewspdlmiernosci, to jest niewspolmierno$ci w stopniu nie dajacym sie wrecz



zaakceptowaé (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).
Przeciwnie, Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare pozbawienia wolnoSci sprawiedliwe, nie przekraczajac granic
przewidzianych przez ustawe, dostosowat dolegliwos¢ do stopnia winy, uwzglednil stopien spolecznej szkodliwosci
popelnionych przestepstw, wzial pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ta ma osiagnaé w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczefistwa. W tym
zakresie wskazaé nalezy przede wszystkim na stopien zagrozenia dla inny uczestnikow ruchu z uwagi na miejsce
prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwo$ci, ilo§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu stwierdzona u oskarzonego
oraz na jego wczeSniejsza karalno$c za przestepstwo z art. 178a § 1 kk. Poza tym uwzgledni¢ nalezalo prowadzenie
przez oskarzonego ustabilizowanego trybu zycia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy ocenil, iz orzeczona wobec oskarzonego kara 3 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci za na podstawie art. 178a § 4 kk, mieszczaca sie w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, nie moze byc
zasadnie uznana za niewspéhmiernie surows i to w dodatku w stopniu razacym.

Zaaprobowa¢ nalezalo rowniez rozstrzygniecie Sadu I instancji w przedmiocie warunkowego zawieszenia orzeczonej
wobec oskarzonego kary pobawienia wolno$ci na podstawie art. 69 § 11 4 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk na okres 3
lat proby. Co prawda oskarzony byl wczes$niej karany za czyn z art. 178a § 1 kk, jednak w roku 2008 i to na
kare ograniczenia wolnoéci. Stad tez uwzgledniajac nienaganny tryb zycia oskarzonego oraz odleglo$¢ czasowa
od popehlienia poprzedniego przestepstwa, jak réwniez deklarowany przez Sad Rejonowy postulat stopniowej
gradacji sankcji karnej, zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa probacji nie mozna bylto uznaé za sankcje
razaco lagodng. Tym bardziej, ze oprécz kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
oskarzonemu zostala wymierzona réwniez grzywna na podstawie art. 71 § 1 kk oraz §rodek karny zakazu prowadzenie
wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Sad Okregowy nie dostrzegl zadnych przeslanek, aby ingerowa¢ w rozstrzygniecie dotyczace orzeczonej wobec
oskarzonego kary grzywny 30 stawek dziennych po 10 zl kazda w oparciu o art. 71 § 1 kk.. Orzeczenie w tym zakresie
zapewnia realng dolegliwo$¢ skazania dla oskarzonego uwzgledniajac jednocze$nie szczuple zasoby finansowe
oskarzonego i ciezar utrzymania rodziny.

W ocenie Sadu Okregowego na utrzymanie w mocy zastugiwalo réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie zakazu
prowadzenie przez oskarzonego wszelkich pojazdow mechanicznych o okres 2 lat w oparciu o art. 42 § 2 kk, z
jednoczesnym zaliczeniem na poczet tegoz $rodka karnego na podstawie art. 63 § 2 kk okresu zatrzymania prawa jazdy
od 1 grudnia 2013 r. W my$] wskazanego przepisu Sad I instancji zobowiazany byl orzec w tym zakresie obligatoryjnie.
Majac na uwadze stopien stwierdzonej u oskarzonego nietrzezwosci blisko trzykrotnie przekraczajacy prog ustawowy
- 0,25 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, jak rowniez nagminno$¢ tego rodzaju zachowan i wplyw jaki
przedmiotowy Srodek karny ma spelnia¢ w ksztaltowaniu sie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, nalezalo uznaé, iz
orzeczony wobec niego zakaz prowadzenia pojazdo6w mechanicznych na okres 2 lat nie jest represja niewsp6imiernie
surowa. Nie sposob zgodzié sie rowniez ze skarzacym, iz niewspolmiernej surowosci orzeczenia w tym zakresie mozna
dopatrywac sie w braku wylaczenia z przedmiotowego zakazu pojazdéw kategorii T prawa jazdy z uwagi na fakt
utrzymywania oskarzonego rodziny z prowadzonego gospodarstwa rolnego. Jak celnie zauwazyt Sad Rejonowy wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych byt orzekany juz wcze$niej w zwigzku ze skazaniem za
czyn z art. 178a § 1 kk. Wtedy Sad Rejonowy wylaczyl z niego pojazdy kategorii T prawa jazdy. Nie mniej jednak
oskarzony dopuscil sie tozsamego przestepstwa ponownie. Z tego wzgledu wylaczenie pojazdéw kategorii T prawa
jazdy w niniejszym postepowaniu nie byloby dla oskarzonego wychowawcze. Rozstrzygniecie w tym zakresie zgodnie
z wnioskiem obroncy oskarzonego nie pozwalaloby rowniez zrealizowac potrzeb prewencji generalnej, gdyz mogloby
by¢ potraktowane jako poblazanie sprawcy przestepstwa. Oskarzony zdawat sobie sprawe, ze utrzymuje rodzine tylko
z prowadzonego gospodarstwa rolnego. Mimo pierwszego skazania, ktérym ograniczono zakaz prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych pozostawiajac oskarzonemu mozliwo$é kierowania traktorami i maszynami rolniczymi oskarzony nie
zdobyl sie na refleksje, iz popelnienie tozsamego czynu w przyszto$ci moze skutkowaé pozbawieniem go uprawnien
do kierowania réwniez tymi pojazdami. W ocenie Sadu Okregowego nie ulegalo zadnej watpliwosci, iz bezmySlno$é
oskarzonego w tym przedmiocie nie mogla by¢ premiowana i warunkach powrotu do przestepstwa prowadzenia



pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci orzeczony wobec oskarzonego §rodek karny na podstawie art. 42 § 2kk
winien by¢ surowszy, zwlaszcza wobec faktu, iz w niniejszej sprawie stopien nietrzezwos$ci oskarzonego byl wyzszy niz
przy pierwszym skazaniu. Natomiast skutki orzeczonego zakazu dla mozliwo$ci dalszego prowadzenia gospodarstwa
rolnego, w tym zwiekszenie kosztow dzialalnosci rolniczej wskutek braku mozliwosSci kierowanie przez oskarzonego
traktorami i maszynami rolniczymi, oskarzony powinien mie¢ na wzgledzie zanim zdecydowal, aby ponownie wsiasé
za kierownice pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwosci.

Sad Rejonowy prawidlowo orzekl przy tym w przedmiocie zaliczenia na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych okresu zatrzymania prawa jazdy w oparciu o art. 63 § 2 kk.

Reasumujgc nalezy kategorycznie stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyt wszystkie okolicznoéci majace
wplyw na rozmiar represji karnej, ustalajac jej wymiar na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonej oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo speliajac tym samym zasady prewencji ogoélnej jak i
szczegolne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymal zaskarzony wyrok w mocy uznajac
apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadng, nie znajdujac zadnych przeslanek przemawiajacych za
zmiang lub uchyleniem zaskarzonego wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwalniajac oskarzonego od kosztow
sadowych za druga instancje, albowiem ich poniesienie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.

SSO Dariusz Sliwiniski



