WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IV Karny- Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Sliwinski

Sedziowie: SO Malgorzata Winkler-Galicka (spr)

SO Stawomir Jeksa

Protokolant: apl.adw. K. T.

przy udziale M. N. Prokuratora Prokuratury Wojskowej delegowanego do Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014r.

sprawy oskarzonych A. G., D. K., M. J., T. M., M. D., K. G. oskarzonych o popelnienie czynéw opisanego w art.2868§1
k.k.iinne

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzong M. D., obronce oskarzonego T. M. i oskarzonego D. K.
od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu Zamiejscowy VII Wydzial Karny w C. dnia 8 marca 2013r. sygn. akt. VII
K 1/13 (uprzednio II K 242/05)

1.utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac wszystkie apelacje za oczywicie bezzasadne,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. A. zwrot kosztdéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w postepowaniu przed Sadem II instancji w kwocie 723,24 zl,

3.kosztami postepowania odwolawczego w czesci dotyczacej apelacji wniesionej przez prokuratora obcigza Skarb
Panstwa, jednocze$nie zwalnia oskarzonych w pozostalem zakresie od obowiazku ich zwrotu i nie wymierza im oplaty
za II instancje.

S.J.D.M. W.-G.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 8 marca 2013r.
I. oskarzong A. G. uznano za winng popeia:

1.w dniu 6 listopada 2000r czynu opisanego w art. 27181 k.k. zarzucanego w punkcie II i przypisanego w pkt 2
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 50 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 10 zl,

2. w dniu 6 czerwca 2001r czynu opisanego w art. 27181 k.k. zarzucanego w punkcie IV i przypisanego w pkt 4
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 50 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 10 zl,

3.w dniu 5 grudnia 2000r czynu opisanego w art. 27181 k.k. zarzucanego w punkcie V i przypisanego w pkt 5
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i grzywne w wysokoSci 50 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 10 zl,



4.w dniu 5 grudnia 2000r czynu opisanego w art. 27181 k.k. zarzucanego w punkcie VI i przypisanego w pkt 6
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 50 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 10 zl,

5.w dniu 8 czerwca 2001r czynu opisanego w art. 27181 k.k. zarzucanego w punkcie VII i przypisanego w pkt 7
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 50 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 10 zl,

6. w dniu 8 czerwca 2001r czynu opisanego w art. 27181 k.k. zarzucanego w punkcie VIII i przypisanego w pkt 8
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i grzywne w wysokoSci 50 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 10 zl,

Orzeczone wyzej kary polaczono i wymierzono kare 1aczng: 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby oraz grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych przyjmujac, ze stawka
dzienna wynosi 10 zl (punkt 9 i 10 zaskarzonego wyroku);

I1. oskarzonego D. K. uznano za winnego popelnienia:

1.w okresie od czerwca 1999r. do kwietnia 2002r. czynu opisanego w art. 22883 k.k. zarzucanego w punkcie IX i
przypisanego w pkt 11 zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 3 lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoéci
300 stawek dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zl,

2.w grudniu 1999r. czynu opisanego w art. 22881 k.k. zarzucanego w punkcie X i przypisanego w pkt 12 zaskarzonego
wyroku, za co wymierzono kare 1 rok pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 300 stawek dziennych przyjmujac,
ze stawka dzienna wynosi 10 zl,

Orzeczone wyzej kary polaczono i wymierzono kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej
zaliczono okres tymczasowego aresztowania od 12 listopada 2003r. do 9 kwietnia 2004r.oraz grzywne w wysoko$ci
500 stawek dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zt (punkt 13 i 14 zaskarzonego wyroku);

III. oskarzonego M. J. uniewinniono od popelnienia czynu z art. 23181 k.k. zarzucanego w pkt XIV i XV (punkt
18 i 19 zaskarzonego wyroku). W zakresie zarzutéow opisanych w pkt XI, XII i XIII, z uwagi na przedawnienie,
postepowanie umorzono- (punkty 15-17 zaskarzonego wyroku);

IV. oskarzonego T. M. uznano za winnego popelnienia:

1.w dniu 18 czerwca 1999r. czynu opisanego w art. 28681 k.k. zarzucanego w punkcie XVI i przypisanego w pkt 20
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 100 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zl,

2. w dniu 30 czerwca 1999r. czynu opisanego w art. 28681 k.k. zarzucanego w punkcie XVII i przypisanego w pkt 21
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysoko$ci 100 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zl,

3. w dniu 22 grudnia 1999r. czynu opisanego w art. 28681 k.k. zarzucanego w punkcie XVIII i przypisanego w pkt 22
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoéci 100 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zl,

4. w grudniu 1999r. czynu opisanego w art. 22981 k.k. zarzucanego w punkcie XIX i przypisanego w pkt 23
zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 100 stawek
dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zl,



Orzeczone wyzej kary polaczono i wymierzono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby oraz grzywne w wysoko$ci 200 stawek dziennych przyjmujac, ze stawka
dzienna wynosi 10 zl (punkt 24 i 25 zaskarzonego wyroku);

V. oskarzong M. D. uznano za winng popelia w dniu 31 sierpnia 2000r. czynu opisanego w art. 27181 k.k.
zarzucanego w punkcie XX i przypisanego w pkt 26 zaskarzonego wyroku, za co wymierzono kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz grzywne w wysokoSci 100
stawek dziennych przyjmujac, ze stawka dzienna wynosi 20 zl (punkt 27 i 28 zaskarzonego wyroku);

VI. oskarzong K. G. uniewinniono od zarzutu popelnia w okresie od 20 maja 1999r. do 10 kwietnia 2002 r. czynu
opisanego w art. 23181 k.k. zarzucanego w punkcie XXI (punkt 29 zaskarzonego wyroku).

Sad I instancji orzekl takze o kosztach naleznych obroncy z urzedu oraz o kosztach postepowania (punkty 30-33
zaskarzonego wyroku).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli:

1.prokurator, ktory zaskarzyl go na niekorzysé (...) G., M. J., K. G.i M. D.zarzucajac Sadowi I instancji
popehienie bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na ustaleniu:

-w oparciu o wyjasnienia A. G. i T. G. (1), ze czyny opisane w pkt II, IV, V, VI, VII, VIII zarzucane A. G. wyczerpuja
znamiona czynu opisanego w art. 27181 k.k., a nie w art. 28681 k.k. lub 1883 w zw. z art. 28681 k.k.,

-w oparciu o wyjasnienia M. D. i zeznania T. G. (1) ustalil, Ze czyny przypisane oskarzonej wyczerpuja znamiona czynu
opisanego w art. 27181 k.k., a nie z art. 28681 k.k. w zw. z art. 27183 k.k.

-w zakresie czynu opisanego w pky XXI, ze nie rozstrzygnieto czy K. G. posiadala upowaznienie do skladania podpisow
za kierownika jednostki, podczas gdy z zeznan Swiadkow, A. J. i W. N., a takze protokotu kontroli R. wynika, ze
oskarzona dopuscila sie popelienia przypisanego jej czynu

- w zakresie czynu opisanego w pkt XV, Ze nie rozstrzygnieto czy M. J. posiadal upowaznienie do skladania podpiséw
za kierownika jednostki, podczas gdy z zeznan $wiadkow, A. J. i W. N., a takze protokotu kontroli R. wynika, ze K. G.
nie posiadala takiego upowaznienia oraz zakresu dzialan dla Sekretarza (...).

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

2.0skarzona M. D., ktbra zarzucila Sadowi I instancji popelnienie:

-bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na bezpodstawnym przyjeciu, ze faktura VAT nr (...) z dnia 31 sierpnia
2000r wraz z odreczng adnotacja bytla dokumentem publicznym, co skutkowalo blednym zastosowaniem art. 27181
k.k. pomimo braku materialu dowodowego potwierdzajacego powyzsze,

-obraze prawa materialnego polegajacg na blednym zastosowaniu art. 27181 k.k., oraz ustaleniu, ze poprzez dokonanie
wlasnorecznej adnotacji na fakturze sporzadzonej przez T. G. (1) oskarzona byla inna osoba upowazniona do
wystawienia dokumentéw w rozumieniu tego przepisu,

-obraze przepiséw prawa procesowego poprzez dowolng ocene dowodow,

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie ewentualnie o uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

3.obronca oskarzonego T. M., ktory zarzucil Sagdowi I instancji dokonanie blednych ustalen fatycznych. Skarzacy
wskazal, ze jego zdaniem uznanie, ze oskarzony popehil przypisane mu czyny stanowi wynik blednej oceny materiatu



dowodowego dokonanej wbhrew przepisom prawa i zasadom do$wiadczenia zyciowego. W konkluzji skarzacy wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

4.oskarzony D. K., ktéry zarzucil Sadowi I instancji:

-popelienie bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na przyjeciu, ze oskarzony przyjat korzy$ci majatkowe od
T.G.(1)iT.M,,

-naruszenie przepis6w prawa procesowego polegajace na daniu wiary wyjasnieniom T. G. (1), A. G. i T. M. w ktorych
pomowili oni oskarzonego, pomimo braku dowodéw potwierdzajacych ich twierdzenia,

-naruszeniu przepisOw prawa procesowego poprzez uznanie za wiarygodne poczatkowych wyjasnien T. M., pomimo
ich p6Zniejszego odwolania,

-pominiecie danych dotyczacych sytuacji majgtkowej T. G. (1),
-naruszenie przepisow art. 41 5 k.p.k.,

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie ewentualnie o uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Wszystkie zlozone w sprawie apelacje okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Odnoszqc sie do apelacji D. K. Sad 1I instancji stwierdza, ze wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Rejonowy
nie dopuscil sie blednej oceny dowodow ani nie naruszyt podstawowych zasad rzadzacych procesem. Zdaniem Sadu
Odwolawczego Sad I instancji dazac do wykrycia prawdy materialnej (art. 282 k.p.k.) powigzal powyzsze dzialania
z zasada kontradyktoryjnosci (art. 4 k.p.k.) jak i zasada swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). W ocenie Sadu
IT instancji nadal bowiem pozostaje aktualne stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 14 lipca
1975 r. (OSNKW 1975, z 9 poz 133), ktory stwierdzil, ze: ,z istoty wyrazonej w art. 4 d k.p.k. (obecnie art. 7 k.p.k.)
zasady swobodnej oceny dowod6éw wynika, ze Sad realizujac ustawowy postulat poczynienia ustalen faktycznych
odpowiadajacych prawdzie (art. 281 pkt 2 d k.p.k., obecnie art. 2§2 k.p.k.) ma prawo uznac za wiarygodne zeznania
$wiadka do co niektérych przestawionych przezen okoliczno$ci i nie da¢ wiary zeznaniom tego samego $wiadka co
do innych okoliczno$ci — pod warunkiem, ze stanowisko Sadu w kwestii oceny zeznan $§wiadka zostanie nalezycie
uzasadnione.” Podkresli¢ nalezy rowniez poglad Sadu Najwyzszego zawarty w wyroku z dnia 27 lutego 1998 roku
w sprawie o sygn. III KKN 407/96 (Prok. i Pr. Z 1998 r., z. 11-12, poz. 10), zgodnie z ktérym zasada in dubio
pro reo nie ogranicza utrzymanej w granicach racjonalnosci swobody oceny dowodoéw. Jezeli zatem z materialu
dowodowego wynikaja r6zne wersje, to nie jest to jeszcze jednoznaczne z zaistnieniem nie dajacych sie usunaé
watpliwo$ci w rozumieniu tego przepisu. W takim wypadku sad orzekajacy jest bowiem zobowigzany do dokonania
ustalen wlaénie na podstawie swobodnej oceny dowodéw. Naruszenie zasady in dubio pro reo ma zatem miejsce
jedynie wowczas, gdy to sad orzekajacy powezmie watpliwosci co do istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci i
nie mogac watpliwosci tych usunaé, rozstrzyga je na niekorzysé oskarzonego, nie za$ gdy watpliwosci te zasygnalizowal
jedynie autor apelacji. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna méwic takze i wtedy, gdy rodzace sie w
wyniku oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego watpliwo$ci zostaly przez sad orzekajacy wyjasnione
zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie wszystkie
pojawiajace sie watpliwosci mozna nazwac nie dajacymi sie usunac. Taki charakter maja tylko takie okolicznosci
sprawy, ktorych nie mozna usungé po wykorzystaniu wszelkich mozliwoSci dowodowych. Jesli zatem zebrane w
sprawie dowody zostaly ocenione zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., to sama tylko mozliwo$¢ odmiennej oceny
dowodow nie powoduje, ze w sprawie nadal pozostajg watpliwos$ci co do istotnych okoliczno$ci, ktére nalezy thumaczyc
na korzy$é oskarzonego. Zasada ttumaczenia watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego nie polega rowniez na obowigzku



automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyja$nien i zeznan o nie jednakowej tresci. Nie jest
sprzeczny z ta zasada wyboOr wersji mniej korzystnej, jezeli to wlasnie ona znajduje oparcie w zebranych dowodach..
W tym miejscu Sad Okregowy pragnie tez odwolaé sie do w pelni akceptowanego przez siebie stanowiska wyrazonego
przez Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 19 czerwca 1997 roku w sprawie o sygn. akt IT Aka 90/97 (opubl. w
Prok.iPr.z1998r.,z. 1, poz. 24), ktory stwierdzil wprost, iz ,razgco nietrafny jest zarzut ztamania zakazu rozstrzygania
na niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci nie dajacych sie usunaé, gdy rzecz sprowadza sie do odmoéwienia wiary
niektérym dowodom stuzacym obronie oskarzonego. Nie ma to bowiem nic wspdlnego ze stanem istnienia owych
watpliwoéci, a polega na wybraniu przez sad wiarygodnych informacji dowodowych (...).”

Przenoszac powyzsze teoretyczne rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad II instancji stwierdza, ze calkowicie nie
podziela stanowiska D. K. jakoby orzekajgcy w sprawie Sad I instancji naruszyt naczelne zasady rzadzace procesem
karnym. Wrecz przeciwnie, jak wyzej zauwazono ocena dowodéw pozostaje pod ochrong wskazanych przepisow jest
jasna i logiczna, nie wykracza poza swobodna ocene oraz znajduje takze oparcie w do$wiadczeniu zyciowym. Sad
Odwolawczy zauwaza, ze nie doszlo do naruszenia art. 582 k.k. poniewaz w sprawie wobec zgromadzonego materialu
dowodowego nie powstaly tego rodzaju watpliwoéci, ktore winny by¢ rozstrzygane zgodnie z wskazanym przepisem na
korzy$¢ oskarzonego. Wrecz przeciwnie dowody pozwolily na ustalenie sprawstwa oskarzonego w spos6b nie budzacy
watpliwo$ci. Wskazaé przy tym nalezy, ze wbrew twierdzeniom apelujacego w pelni prawidlowo Sad I instancji na
podstawie zeznan T. G. (1) oraz wyjasnien T. M. ustalil, Ze oskarzony popehil oba przypisane mu czyny. Stusznie przy
tym Sad Rejonowy ustalil, ze to T. G. (1) zaproponowal oskarzonemu wspolprace przy realizacji Miejskiego Programu
(...). Z relacji T. G. (1) wynikalo, ze w odpowiedzi na powyzsze oskarzony miat zapyta¢ ile na powyzszym mozna
zarobi¢, a po jakim$§ czasie poinformowa¢, ze ma problemy finansowe i w zwigzku z tym potrzebuje pieniedzy. Jak
w pelni zasadnie w oparciu o o§wiadczenia T. G. (1) Sad I instancji ustalil, jedynym sposobem pozyskania pieniedzy
przez T. G. (1) bylo wystawianie fikcyjnych faktur za ktére zaplacitby Urzad Miasta, ktore to faktury zatwierdzal D.
K., po czym éwiadek dzielil sie z oskarzonym otrzymanymi pieniedzmi. Swiadek T. G. (1) podal réwniez, ze oskarzony
uzaleznial podpisanie kolejnych zlecen zaré6wno z nim jak i firmg jego zony A. G. od otrzymania kolejnych korzysci
finansowych. Réwniez w pelni prawidlowo, wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji ustalil, ze w tym samym
czasie oskarzony wprost powiedzial do T. M., ze ten ostatni bedzie mial prace o ile przekaze oskarzonemu 10 %
kwoty, ktora otrzyma. W oparci o poczatkowe wyjasnienia T. M., ktére w peli zasadnie Sad Rejonowy uznal za
wiarygodne, oskarzony po otrzymaniu stosownego wynagrodzenia przekazal D. K. 10% z otrzymanej kwoty. Pienigdze
przekazane przez T. M. D. K. przyjal. O sprawstwie oskarzonego §wiadcza nie tylko os§wiadczenia T. G. (1) i T. M.,
lecz takze zapiski w komputerze T. G. (1), w ktérym znajdowaly sie wskazane kwoty przekazywane osobie o inicjalach
»,D.K” i 0 imieniu (...). Warto przy tym podkresli¢, ze T. G. (1) przyznal, ze pod powyzszymi oznaczeniami kryt sie
wlasnie D. K.. Réwniez A. G. podala, ze od meza dowiedziala sie o tym, ze wreczal on oskarzonemu lapowki. W
ocenie Sadu II instancji wbhrew twierdzeniom oskarzonego réwniez istotne znaczenia miala analiza jego rachunku
bankowego zwlaszcza w Swietle jego o$wiadczen o dochodach. W ocenie Sagdu Odwolawczego jako nie zastugujace
na uwzglednienie jawig sie wywody skarzacego jakoby wskazane osoby mialy interes w pomawianiu go. Warto przy
tym podkresli¢, ze w czasie trwania calego postepowania zadna z wskazanych oséb faktycznie nie wycofata sie z
prezentowanych twierdzen. Sad II instancji rowniez calkowicie nie podzielit wywodéw oskarzonego o tym, ze T. G.
(1) byl osoba chora psychicznie i uzalezniong od alkoholu. W tym zakresie Sad I instancji uczynil bowiem bardzo
szeroki wywdd w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i Sad II instancji zgadzajac sie z nim czyni go integralng czescig
niniejszych rozwazan. Jednocze$nie Sad Odwolawczy uznal, ze wywody oskarzonego jawia sie jako golostowne i
nie wnoszace nic do spawy, podobnie jak zarzut, ze Sad I instancji niezbyt wnikliwie potraktowal kwestie ukladow
politycznych w Urzedzie Miasta. Sad II instancji odnoszac sie do powyzszego stwierdza, ze stusznie Sad I instancji nie
dokonywal oceny ukladéw politycznych albowiem powyzsze ani nie nalezy do znamion przypisanych czynéw ani nie
ma zadnego wplywu na ocene zeznan $wiadkéw i wyjasnien oskarzonego.

Reasumujac, wobec braku jakichkolwiek podstaw do uwzgledniania apelacji, Sad II instancji orzekl o utrzymaniu
zaskarzonego wyroku w mocy, uznaja jednocze$nie wniesiony §rodek odwolawczy za catkowicie chybiony i oczywiScie
bezzasadny. Nalezy zauwazy¢, iz apelacja jest oczywisci bezzasadna (art. 45781k.p.k.), jezeli w sposdb oczywisty brak
jest watpliwosci co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w 438 k.p.k. oraz w 439 k.p.k, a



ponadto nie zachodzi przeslanka z art. 440 k.p.k. Apelacja oczywiscie bezzasadna jest taka, ktorej bezpodstawnosc,
bezzasadno$é nie budzi watpliwosci. Zasadno$¢ (lub jej brak) apelacji wigzaé nalezy bowiem z ocena trafnosSci
uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane (poréwnaj: P.Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek , Kodeks postepowania
karnego komentarz” tom II, str. 716 i n., wyd. C.H. Beck, Warszawa 2004). Wskaza¢ trzeba, ze twierdzenia
zaprezentowane w $§rodku odwolawczym stanowia faktycznie powtérzenie linii obrony przyjetej przez oskarzonego,
ktbra zostala oceniona zgodnie z obowigzujacymi zasadami i Sad II instancji z tak dokonang oceng w pelni sie zgadza.
Wobec powyzszego wniesiong apelacje nalezalo uznac za oczywiscie bezzasadng a zaskarzony wyrok utrzymac w mocy.

Poniewaz apelacja byla zwrdcona przeciwko winie obowiazkiem Sadu II instancji bylo odniesienie sie do orzeczonej
kary.

Przechodzac do analizy powyzszego Sad Odwolawczy pragnie podkreslié, ze Sad I instancji wlasciwie zmierzyl sie
z dyrektywami art. 53 k.k. i orzekl kare adekwatna do stopnia zawinienia. Sad II instancji zwraca przy tym uwage,
ze orzeczona kara moglyby podlega¢ weryfikacji przez Sad Odwolawczy jedynie w sytuacji ustalenia, ze jest razaco
niewspoOlmierna. Przypomnie¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Najwyzszego razaca niewspoimierno$é kary zachodzié moze
tylko wowcezas, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna byloby przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w kodeksie karnym oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(poréwnaj wyrok w sprawie o sygn. III KR 254/73, publ. W OSNPG z 1974 roku poz. 51).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w pelni zasadnie zwrécil uwage na szereg okolicznoSci obciazajacych takich jak
powtarzalno$é nagannych zachowan i ich wielo§é, fakt popelniania czynu przez osobe zajmujacq okre$lone stanowisko
w spoleczenstwie, wskazanie, ze pobrane kwoty sa znaczne. Sad I instancji zwroécil rowniez uwage na okolicznoSci
lagodzace takie jak prowadzenia ustabilizowanego tryby zycia jak i wcze$niejsza niekaralno$é. W ocenie Sadu II
instancji orzeczone kary pozbawienia wolno$ci oraz grzywny sa w pelni adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonego
i spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czynéw. Rowniez w zakresie orzeczonej kary tacznej Sad II instancji nie
znajduje zadnych podstaw do jej zmiany, wskazujac, ze Sad I instancji prawidlowo zmierzyl sie z zasadami wskazanymi
w art. 8681 k.k. i orzekt kary w pelni wlasciwe i sprawiedliwe, ktére moga uswiadomié oskarzonemu nagannos$¢ jego
postepowania i wdrozy¢ go do przestrzegania obowigzujacych norm. Orzeczone kary nie raza surowo$cia i wobec takiej
konkluzji takze w tym zakresie brak podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Odnosnie apelacji obroncy oskarionego T. M. Sad 1I instancji uznal, Ze réwniez jest ona calkowicie
bezzasadna. W ocenie Sadu Odwolawczego nie mozna uznac, ze racje ma skarzacy, ze Sad I instancji dokonujac
oceny materialu dowodowego uczynil to sprzecznie zar6wno w materiatem dowodowym jak i zasadami do§wiadczenia
zyciowego. Wbrew twierdzeniom oskarzonego w peki zasadnie Sad I instancji ustalil, ze oskarzeni M. J. i D. K.
zlecili oskarzonemu wykonanie zadan wymienionych w Miejskim Programie (...) na lata 1999, 2000. W ramach
powyzszego firma oskarzonego miala prowadzi¢ miedzy innymi warsztaty edukacyjne i zrealizowaé profilaktyczny
program dla mlodziezy szkolnej. Za powyzsza dzialalno$§é oskarzony mial otrzymywaé stosowne wynagrodzenie w
oparciu o wskazane stawki na podstawie, ktérych wystawia¢ mial faktury. Sad Rejonowy réwniez w pelni zasadnie
ustalil, ze rachunki wystawiane przez oskarzonego byly zawyzone, cze$¢ programdéw na ktére opiewaly w ogole nie
byly realizowana, a niektore z nich byly prowadzone niegodnie z zawartym porozumieniem. W zakresie powyzszego
oskarzony, jak slusznie zauwazyl Sad I instancji, nie przyznal sie do popeklnienia zarzucanych czynow, jednakze
o$wiadczenia T. G. (1) w tym zakresie wprost §wiadczg o winie oskarzonego. Warto przy tym podkreslié, ze oskarzony
byl pelnomocnikiem firmy (...) i jak wskazali w czasie trwania postepowania zar6wno oskarzony jak i Swiadek
wszystkie kwestie dotyczace firmy ustalali razem. W tej sytuacji w pelni zasadnie Sad Rejonowy uznal wyjasnienia
oskarzonego za nie wiarygodne i tym samym nie moggce stanowi¢ podstawy do dokonania odtworzenia stanu
faktycznego. Sad I instancji rowniez w pelni prawidlowo ustalil, w oparciu o wyjaénienia oskarzonego, ktéry przyznat
sie do popelnienia tego czynu, ze oskarzony wreczyl D. K. korzy$¢ majatkowa. W pelni zasadnie Sad Rejonowy uznat



o$wiadczenie oskarzonego zlozone w tym zakresie za w pelni wiarygodne i mogace stanowi¢ podstawe do dokonania
odtworzenia ustalen faktycznych.

Reasumujgc wobec oceny przedstawionej powyzszej Sad II instancji uznal, ze apelacja zlozona przez obronce
oskarzonego, ktéra nie zawiera zadnych merytorycznych argumentéw jest calkowicie bezzasadna i jako taka nie
zastluguje na uwzglednienie.

Poniewaz apelacja byla skierowana przeciwko winie obowigzkiem rozpoznajacego apelacje Sadu bylo takze
odniesienie sie do orzeczonych kar. W kwestii rozwazan teoretycznych dotyczacych zaréwno zasad rzadzacych
powyzszym jak i odniesienia do art. 438 pkt 4 k.p.k. Sad II instancji odsyla do rozwazan zawartych wyzej. Odnoszac
natomiast powyzsze do tego oskarzonego stwierdza, ze ani w zakresie kar jednostkowych ani orzeczonej kary lacznej
nie znajduje zadnych podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia. W pelni zasadnie Sad I instancji podkreslit, ze
nie znalazl okoliczno$ci obciazajacych, natomiast jako okoliczno$ci lagodzace uwzglednil weze$niejsza niekaralnoéé
oskarzonego. Slusznie przy tym Sad Rejonowy wskazal, ze wymierzone kary jednostkowe oscyluja w dolnych
granicach, na co niewatpliwie miala wplyw znaczna odleglo$é czasowa od ich popelienia, natomiast na wysoko$é
orzeczonych kary grzywny mial wplyw fakt dzialania z checi osiagniecia korzySci majatkowej. Rowniez w zakresie
orzeczonej kary lacznej (zarbwno pozbawienia wolno$ci jak i grzywny) Sad II instancji uznal, Ze Sad I instancji
wymierzy! ja zgodnie z zasadami wskazanymi w art. 8681 k.k. i orzekl kary sprawiedliwe i adekwatne do zawinienia.
Sad Odwolawczy podziela réwniez stanowisko Sagdu Rejonowego, ze mozliwym bylo nie orzekanie kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci i zawieszenie wykonania orzeczonej kary albowiem dotychczasowa postawa oskarzonego
wskazuje, ze powyzszy proces byt incydentalnym w jego zyciu, a postepowanie jakie sie wobec niego toczylo bedzie
odpowiednia nauczka i oskarzony nigdy wiecej w konflikt z prawem nie wejdzie.

Odnosnie apelacji prokuratora dotyczagcej A. G. Sadu II instancji stwierdza, ze Sad I instancji w pelni
prawidlowo ustalil w oparciu o zgromadzone dowody, ze oskarzona zostala przez meza T. nakloniona do zalozenia
wlasnej dzialalno$ci gospodarczej. Stusznie przy tym Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zwroécil
uwage, ze pomimo tego, ze poczatkowo nie chciala sie zgodzi¢ to jednak p6zniej, po namowach meza i wobec jego
zapewnien, ze on sam bedzie sie wszystkim zajmowal, zgodzila sie. Warto przy tym podkresli¢, ze z akt sprawy i
ustalen nie kwestionowanych przez strony wynika, ze T. G. (1) sam osobi$cie organizowal calg dzialalnosé firmy,
prowadzonej pod nazwiskiem zony, ktorej byl formalnym pelnomocnikiem, za$ oskarzona nie brata w tym udziatu ani
dzialalnoScia firmy nie byta w zaden sposéb zainteresowana. Warto zwrdci¢ uwage takze i na to co wynika zaréwno z jej
wyjasnien jak i szeregu o§wiadczen T. G. (2), ze oskarzona pisala i podpisywala przedkladane przez meza dokumenty
faktycznie bez zapoznania sie z nimi. Sad Odwolawczy analizujac powyzsze ustalenia stwierdzil, ze w pelni zasadnie
Sad I instancji z niezwykla ostroznoscia podszed} zar6wno do wyjasnien oskarzonej jak i szeregu o§wiadczen jej meza
i stlusznie uznal, ze mozna daé wiare o$wiadczeniom, ze faktycznie dzialalno$é gospodarcza zarejestrowana na jej
nazwisko faktycznie byla prowadzona przez jej meza, a A. G. sama nie miala na nig zadnego wplywu, a kolejne faktury,
faktycznie potwierdzajace fikcyjne zdarzenia wypisywala podpisywala na polecenie i pod dyktando meza. Ro6wniez
w pehni zasadnie Sad Rejonowy uznal, ze oskarzona wiedziala o tym, ze maz przekazuje tapowki D. K. i jakie z tego
tytulu osigga korzySci. Wszystko to jednak w ocenie Sadu Odwolawczego, podobnie jak w ocenie Sadu I instancji,
nie $wiadczy o tym, ze mozna oskarzonej przypisa¢ popeklienie zarzucanych jej w akcie oskarzenia czynéw, a takze
podzieli¢ stanowisko prokuratora zawarte w apelacji i wywody, ze tym samym oskarzona realizowala wprowadzenie
urzedu Miasta w blad co do wystawianych faktur i tym samym popelnienie przez T. G. (1) czynéw z art. 28681 k.k. nie
bylaby mozliwe, gdyby nie dzialania podejmowane przez A. G.. Konsekwencja takiego stanowiska jest stwierdzenia
autora apelacji, ze nawet gdyby przyjaé, ze oskarzona nie byla wspdlsprawca to byla pomocnikiem albowiem A. G.
musiala sie co najmniej godzi¢, ze faktury sa fikcyjne, a zatem musiala wiedzie¢, ze wyplacane na ich podstawie
pieniadze sie nie naleza. Jednocze$nie zdaniem skarzacego, skoro oskarzona wiedziala, Ze jej maz udziela lapéwek, to
winna wiedzie¢ rOwniez za co, co tym bardziej uzasadnia wcze$niejsze wywody. Analizujac powyzsze w ocenie Sadu
Odwolawczego, koniecznym wydaje sie zwrocenie uwagi na utrwalone stanowisko doktryny i orzecznictwa, z ktérego
wynika, ze charakterystycznym dla strony podmiotowej przestepstwa z art. 28681 k.k. jest zamiar bezpo$redni, ktory
powinien obejmowac zaré6wno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposéb dzialania zmierzajacego do zrealizowania tego



celu. W opinii autoréw ,zamiar sprawcy w plaszczyznie intelektualnej musi wiec obejmowac dwa elementy. Z jednej
strony, sposob zachowania sprawcy, tzw. §rodek intelektualny, jakim jest w przypadku oszustwa wprowadzenie w
blad (...), a z drugiej strony, sprawca musi mie¢ §wiadomo$¢, ze co najmniej moze uzyskaé korzy$¢ majatkows z
planowanego zachowania w wyniku zastosowanego sposobu dzialania oraz §wiadomo$¢ wiezi przyczynowej laczacej
podejmowane przez niego dzialania z niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem. W plaszczyznie woluntatywnej
zamiar oszustwa przyjmowac musi postac¢ checi skierowanej na zachowanie prowadzace do wywotania bledu (...)
i checi doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez osobe, w stosunku do ktdrej sprawca
podejmuje dzialania wprowadzajace w blad, (...) oraz checi osiagniecia przy pomocy obu opisanych wyzej zachowan
korzysci majatkowej (poréwnaj wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2004 r., IV KK 192/03, LEX nr 84458).
Elementy przedmiotowe oszustwa musza mieéci¢ sie w Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wolg. Sprawca
nie tylko musi chcie¢ uzyskaé¢ korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okreSlonego sposobu
dzialania lub zaniechania. Nie mozna uzna¢ za wypeklienie znamion strony podmiotowej oszustwa sytuacji, w
ktorej chociazby jeden z wymienionych wyzej elementoéw nie jest objety §wiadomo$cia sprawcy. Brak jest rowniez
realizacji znamion strony podmiotowej w przypadku, gdy sprawca chociazby jednego z wymienionych elementow
nie obejmuje checia, lecz tylko nan sie godzi. Oszustwo z punktu widzenia znamion strony podmiotowej moze by¢
bowiem popelnione wylacznie z zamiarem bezpos$rednim, szczego6lnie zabarwionym (kierunkowym - dolus coloratus),
obejmujacym zarowno cel, jak i spos6b dzialania sprawcy (zob. wyrok SN z 22 listopada 1973 r., II KR 278 /73, OSNPG
1974, nr 7, poz. 81). Aby przyjaé popelnienie przestepstwa z art. 28681 k.k., sad winien, dokonujac analizy strony
podmiotowej, wykazac¢ na podstawie dowoddw, ze sprawca obejmowatl swym bezpos$rednim i kierunkowym zamiarem
nie tylko wprowadzenie w blad (wyzyskanie bledu itp.) i dzialanie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, lecz takze,
ze w momencie dzialania majacego na celu uzyskanie swiadczenia obejmowal swym bezposrednim i kierunkowym
zamiarem okoliczno$¢, iz osoba rozporzadzajaca mieniem czyni to z niekorzyscia dla siebie (poréwnaj wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 listopada 2003 r., II KK 9/03, LEX nr 83773) (poréwnaj komentarz do kodeksu karnego pod
redakcjg Malgorzaty Dabrowskiej-Kardas i Piotra Kardasa).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy trudno podzieli¢ stanowisko skarzacego, ze na podstawie dowodéow
zgromadzonych w czasie calego postepowania mozna zasadnie wskazaé, ze podpisujgc przedmiotowe faktury
oskarzona miata pelng Swiadomosé, ze wszystkie one nie opiewaja za faktycznie wykonane czynnoSci, a podpisujac je
tym kazdorazowo samy wprowadza Urzad Miasta w blad i jednocze$nie dziala w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowe;j.
Rajce ma bowiem Sad I instancji, Ze na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie mozna
zasadnie wykaza¢, ze w przypadku kazdej z podpisywanych faktur oskarzona miala pelng $wiadomoscia czego
dotyczy i wszelkie podejmowane przez nig dzialania byly podejmowane w zamiarze bezposrednim kierunkowym
nastawionym na wprowadzenie w blad i osiggniecie z powyzszego korzy$ci majatkowej. Koniecznym jest bowiem
zwrocenie uwagi na konsekwentne wyjasnienia oskarzonej i o§wiadczenia T. G. (1), z ktérych niezbicie wynika, ze
zona nie orientowala sie i nie interesowala tym czym faktycznie zajmowala sie firma prowadzona pod jej nazwiskiem.
Skoro tak, to stusznie Sad I instancji wskazal, Ze nie ma zadnego innego dowodu, ktéry wskazywalby na istnienie po
stronie oskarzonej bezposredniego zamiaru nastawionego kierunkowo na osiggniecie zysku. Zatem nie mozna, tak
jak chce tego autor apelacji, przypisa¢ oskarzonej ani dzialania w ramach wspolsprawstwa art. 28681 k.k. ani formy
stadialnej pomocnictwa do popelnienia wskazanego przestepstwa. Niewatpliwie jak slusznie wskazal Sad I instancji
dzialaniu oskarzonej mozna przypisa¢ jedynie zamiar ewentualny polegajacy na tym, ze wobec faktu, iz faktycznie
nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej i wiedzac jak dziala jej maz (wreczanie lapéwek) winna zdecydowanie
krytyczniej podchodzié do podpisywania podkladanych jej dokumentéw. Zasadnym zatem jawi sie stwierdzenie, ze
czynigc to godzila sie, ze jako osoba uprawniona do podpisywania faktur moze wystawiaé niektdre z nich nierzetelnie,
a zatem zasadnym jest przypisanie jej popelnienia czynéw opisanych w art. 27181 k.k. Z tak przedstawionym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sadu I instancji rozumowaniem, Sad II instancji w pelni sie zgadza nie znajdujac
zadnych podstaw do uwzglednienia apelacji ztozonej przez prokuratora. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze zlozony $rodek
odwolawczy faktycznie stanowi powtorzenie stanowiska Sadu I instancji wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku i probe polemiki z nim, nie poparta zadnymi konkretnymi argumentami, ktore faktycznie zastugiwalyby na
uwzglednienie.



Reasumujac Sad II instancji uznal, ze brak podstaw do uwzglednienia apelacji prokuratora zlozonej wobec A. G. i
dlatego w tym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy nie znajdujac réwniez zadnych podstaw do jego zmiany
z urzedu zaré6wno w zakresie dokonanych ustalen faktycznych jak i kwalifikacji prawnej czynéw oraz wymierzonych
za nie kar jednostkowych oraz kary lacznej. W opinii Sadu Odwolawczego orzeczone kary jak i kara laczna nie raza
swojg niewspdtmiernoécia.

Odnoscie apelacji prokuratora dotyczqcej M. J. i K. G. Sad II instancji stwierdza, ze z zarzutow
podniesionych przez skarzacego wobec M. J. wynika, ze kwestionuje on uniewinnienie dotyczace czynu opisanego
w punkcie XV w kontek$cie ustalenia, ze nie rozstrzygnieto kwestii istnienia upowaznienia dla K. G.. Natomiast
co do K. G. autor apelacji podnidsl, ze wobec tresci zeznan A. J. i W. N., a takze protokolu R. nalezy przyjac,
ze popehila zarzucany jej czyn. Jednocze$nie prokurator zauwazyl, ze uniewinnienie oskarzonych od popelnienia
zarzucanych czynéw nie jest zasadne i winno doj$¢ do uchylenia wyroku, oraz do umorzenia postepowania z uwagi
na przedawnienie $cigania.

Oceniajac powyzsze Sad II instancji stwierdza, ze slusznie Sad I instancji podkreslil, ze oskarzeni pomimo wielu
przestuchan nigdy nie przyznali sie do popelnienia zadnych z zarzucanych mu czynéw. W pehni zasadnie Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal, ze w datach, w ktérych mialo doj$¢ do popetienia czynéw zaré6wno M.
J.jakiK. G. byli funkcjonariuszami publicznymi w rozumieniu art. 23181 k.k. Zgodzi¢ nalezy sie takze z stanowiskiem
Sadu I instancji wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze do wypelniania znamion czynu z art.
23181 k.k. koniecznym jest ustalenia, ze doszlo do przekroczenia uprawnien czy tez niedopeklienia obowigzkéow co
spowodowalo dzialanie na szkode interesu publicznego. W zakresie rozwazan teoretycznych dotyczacych interpretacji
wskazanego przepisu Sad II instancji, podzielajac stanowisko wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
czyni je integralng czescig swoim rozwazan. Natomiast odnoszgc teoretyczne rozwazania do niniejszej sprawy Sad
IT instancji stwierdza, ze w peli podziela stanowisko Sadu I instancji wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ze nie doszlo do ustalenia czy faktycznie nie bylo upowaznienia dla K. G. do skladania podpisow w
imieniu kierownika jednostki. PodkreSlenia wymaga to, ze K. G. byla Sekretarzem Miasta od dnia 16 czerwca
1990r. W tym okresie osoby na stanowisku burmistrza zmienialy sie. Poczatkowo nie powolano nikogo na funkcje
zastepcy burmistrza, co uczyniono w okresie p6zniejszym, natomiast od poczatku powolano skarbnika, ktory mial
wykonywac roéwniez czynnoéci zlecone przez Skarbnika (...), czyli K. G.. Warto takze pokresli¢, ze jedna z kontroli
przeprowadzana przez Regionalng Izbe Obrachunkowa stwierdzila, Ze w teczce osobowej K. G. znajdowalo sie
pisemne upowaznienie dla K. G. wydane przez Burmistrza. Natomiast kolejna dorazna kontrola, ktéra miala miejsce
w roku 2003 dotyczaca dzialalnoSci w latach 1999-2002 przeprowadzona przez Regionalng Izbe Obrachunkowa
doprowadzila do stwierdzenia, ze takowego upowaznienia nie ma. Warto takze zwrocié uwage, ze K. G. posiadata
upowaznienie do dysponowania pieniedzmi Miasta C. w Banku oraz poslugiwala sie pieczatkami wskazujacymi
miedzy innymi, ze dziala z upowaznienia Burmistrza. Slusznie zatem Sad I instancji przesadzil w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze w toku procesu na zadnym etapie postepowania nie udalo sie rozstrzygna¢ w sposob
kategoryczny kwestii upowaznienia dla oskarzonej. Nadto warto zwrdci¢ uwage, czego zdaje sie nie dostrzegaé
rzecznik oskarzenia, ze wiele os6b przestuchanych w sprawie twierdzilo, ze upowaznienie istnialo, a dla wielu z nich
oczywistym bylo, ze takowe upowaznienie, wobec zasad na jakich dzialal Urzad, musialo sie¢ w nim znajdowaé. Zatem
slusznie Sad Rejonowy przyjal, ze nie ma zadnego niepodwazalnego dowodu na to, ze przedmiotowy dokument nie
istnial, a zatem zgodnie z art. 582 k.p.k. jest to tego rodzaju watpliwos¢, ktora winna by¢ rozstrzygana na korzy$c
oskarzonych. Wbrew wywodom prokuratora, rzecznik oskarzenia na zadnym etapie postepowania nie dostarczyt
przekonywujacych dowodow §wiadczacych o tym, ze owo upowaznienie nie istnialo. Stusznie Sad I instancji pokreslil
z jednej strony fakt, ze funkcja Sekretarza byla nie kadencyjng, a praktyka podpisywania i podejmowania decyzji w
imieniu Burmistrza istniala od wielu lat. Warto rowniez zwrdcié uwage, ze z zeznan Swiadkow wynika, ze nie posiadali
oni wiedzy, ze nie istnialo stosowne pelnomocnictwo albowiem w wiekszoS$ci byli oni przekonani, ze taki dokument
istnial. Z zeznann W. N. wynika, Ze poczatkowo nie przypominal sobie czy istnialo upowaznienie, a dopiero w czasie
kolejnego przestuchania o$wiadcezyl, ze uwaza, ze go nie bylo, o czym w jego ocenie mial §wiadczy¢ fakt, ze oskarzona
przedmiotowego dokumentu poszukiwala (vide karta 2497 i nastepne akt). Powyzsze natomiast, w ocenie Sadu II
instancji, podobnie jak w ocenie Sadu I instancji, nie wskazuje niezbicie o tym, ze dokument nigdy nie istnial, a



jedynie o tym, ze Swiadek na powyzszy temat fatycznie nie posiada zadnej pewnej wiedzy, a swoje wywody opieral
jedynie na domniemaniach i wlasnych przemysleniach. Nadto warto pokreséli¢, ze K. G. byla wielokrotnie nagradzana
przez wszystkich kolejnych burmistrzéw, a zadna z kolejnych kontroli nie wykazala, ze podejmowala dzialania na
szkode Miasta. Koniecznym jest takze odnotowanie, Ze na mocy orzeczenia R. z dnia 14 marca 2005r.(DB/100/04)
M. J. zostal uniewinniony od zarzutéw naruszenia dyscypliny finanséw publicznych, polegajacych na przekroczeniu
zakresu upowaznienia do dokonywania wydatkow z budzetu miasta w okresie od 17.09.2001r. do 02.10.2002r. za
zadania realizowane przez podmioty spoza sektora finanséw publicznych oraz naruszeniu zasad udzielania dotacji z
budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, a takze braku nalezytego nadzoru nad wykonywaniem obowiazkéw przez
Skarbnika. Podkreslenia wymaga takze i to, ze R. nigdy nie prowadzila zadnego postepowania przeciwko oskarzonej
K. G., a w szczego6lnosci nie przedstawila jej zadnego zarzutu naruszenia dyscypliny finanséw publicznych. Natomiast
prowadzone bylo postepowanie przeciwko D. K. i Skarbnikowi B. P. za naruszenia dyscypliny finansowej (orzeczenie
R. z dnia 14 marca 2004r. w sprawie DB/100/04).

Reasumujgc Sad II instancji stwierdza, ze w pelni zasadnie Sad I instancji uznal, Ze nie ma zadnej mozliwos$ci
rozstrzygniecia w sposdb nie pozostawiajacy zadnych watpliwosci czy pisemne upowaznienie dla oskarzonej
znajdowalo sie w urzedzie, czy tez fakt skladania przez nig podpiséw byl wynikiem przyjetego i niekwestionowanego
przez nikogo przez szereg lat zwyczaju dzialania Urzedu Miasta. Stusznie jednoczes$nie Sad I instancji uznal, ze
nie ma zadnego konkretnego dowodu, ktéry podwazalby wyjasnienia oskarzonych i zeznania Swiadkow, ktdrzy
twierdzili, ze upowaznienie istnialo. Zatem podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ze wobec powyzszych watpliwosci, ktorych nie udalo sie rozstrzygnac¢, zgodnie z trescig art.
582 k.p.k. koniecznym jest uniewinnienie oskarzonej K. G. od stawianego je zarzutu. Konsekwencja powyzszego
stalo sie takze uniewinnienie w tym zakresie oskarzonego M. J., ktory przejmujac urzad po swoich poprzednikach i
widzgc na jakich zasadach dziala mogl by¢ przekonanym co do istnienia stosownych formalnych regulacji prawnych
a faktycznie prokuratura nie przedstawia zadnego dowodu, ktéry pozwolilby na wyciagniecie przeciwnych wnioskow.
Wobec powyzszego Sad II instancji uznal apelacje prokuratora za oczywiScie bezzasadna i nie zawierajaca zadnych
merytorycznych argumentow, ktére moglyby wplyna¢ na decyzje Sadu Odwolawczego. Wrecz przeciwnie, w ocenie
Sadu II instancji, ztozony érodek zaskarzenia stanowi jedynie przepisanie argumentéw wskazanych w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia bez zaprezentowania kontrargumentdéw, ktére pozwalalyby na jego uwzglednienie.

Odnosnie apelacji ztozonej przez oskarzong M. D. oraz przez prokuratora Sad II instancji stwierdza,
ze w pelni prawidlowo Sad I instancji ustalil, ze oskarzona zostala powolana na stanowisko Pelnomocnika Zarzadu
Miejskiego do spraw (...) na terenie miasta C.. Powolujaca oskarzong uchwala okreslala szczegdtowo zakres jej zadan.
Oskarzona nigdy nie otrzymala zakresu obowiazkoéw oraz zadan, ktére wynikaly z podjetych uchwal. Sad II instancji
jednoczeénie stwierdza, ze chociaz 6wezesny burmistrz M. J. nie dopilnowat przekazania oskarzonej stosownego
zakresu zadan to jednak nie mozna zasadnie przyjaé, ze tym samym wyczerpal znamiona czynu z art. 23181 k.k. wobec
niemozno$ci wskazania w czym mialo przejawiaé sie dzialanie na szkode interesu spotecznego. W pelni zasadnie
bowiem Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal, ze trudno w powyzszym zaniedbaniu doparzyé
sie precyzyjnego okredlenia na czym owa szkoda, o ktérej mowi art. 21381 k.k. mialaby polegaé. Ustalenia takowego
nie poczynil takze rzecznik oskarzenia ograniczajac sie do cytowania tresci przepisu karnego oraz wskazania, ze M. D.
nie otrzymala zakresu obowigzkéw. Na zadnym jednak etapie postepowania nie wykazano w jaki sposéb zaniedbanie
oskarzonego przelozylo sie na wyczerpanie znamion czynu opisanego w art. 23181 k.k. Dlatego i w tym zakresie
uniewinnienie oskarzonego M. J. jawi sie jako w pelni zasadne. Sad II instancji podkresla przy tym, ze prokurator
zarzutu w zakresie uniewinnia oskarzonego w tej czeéci formalnie nie podnidsl, a odniost sie do powyzszej kwestii
jedynie w uzasadnieniu apelacji. Mimo to Sad Okregowy dokonal oceny powyzszego i uznal, ze wskazany $rodek
zaskarzenia nie zawiera zadnych argumentow, ktoére pozwolilyby na dokonanie uchylenia orzeczenia w tym zakresie,
a wobec faktu przedawnienia w konsekwencji podjecia decyzjo o umorzeniu postepowania. Natomiast zasadnym jest
stwierdzenie, ze wobec faktu, ze faktycznie M. D. nie posiadala zakresu obowiazkéw nie mogla ona w sposéb w pehi
prawidlowy wykonywaé powierzonych jej obowiazkéw, a tym samym, jak shusznie wskazano nie miala ona pelnej
kontroli nad podejmowanymi czynno$ciami i decyzjami. Odnoszac sie natomiast do ustaleni dokonanych przez Sad
Rejonowy, Sad Okregowy stwierdza, ze w pelni prawidlowo Sad I instancji dokonal otworzenia stanu faktycznego i



w oparciu zaréwno o wyja$nienia M. D. jak i o§wiadczenia T. G. (1) oraz zgromadzone dokumenty ustalil, ze w dniu
31 sierpnia 2000r. oskarzona potwierdzila fakture (...) nr (...) przedtozona jej przez T. G. (1). Przedmiotowa fakture
oskarzona opatrzyla swoim podpisem oraz adnotacja ,zadania wykonano zgodnie z Uchwalag Rady Miejskiej”. Jak
wyjasnila uczynila powyzsze poniewaz T. G. (1) zapewnil ja, ze wszystko jest w porzadku i ze jej podpis jest tylko
formalnoSciag. W oparciu o zgromadzony material dowodowy w pelni prawidlowo Sad I instancji ustalil, ze w roku
2000 oSrodek faktycznie nie istnial, a w Uchwale Rady Miejskiej nr (...) nie bylo ujete wynagrodzenie pracownika
administracyjnego (...). Jak przyznala sama oskarzona pomimo formalnego powolania na stanowisko Pelnomocnika
Zarzady Miasta ds. (...) nie wykonywala faktycznie zadnych czynnosci czy tez obowiazkéw. Oskarzona natomiast
przyznala, ze podpisywala wiele faktur dostarczanych jej przez T. G. (1), ktory zawsze twierdzil, ze czynno$ci na ktore
opiewaja faktury zostat juz wykonane, a o treéci faktur wie D. K.. W zakresie oceny zachowania oskarzonej koniecznym
wydaje sie, co takze uczynil Sad I instancji, odwolywanie do o§wiadczen T. G. (1), ktory stwierdzil, ze faktycznie M. D.
nie wykonywala zadnych zadan administracyjnych w ramach powolania ja na stanowisko Pelnomocnikiem do spraw
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych. Jednoczeénie T. G. (1) przyznal, ze na polecenie D. K. placil oskarzonej
miesieczng pensje. Warto takze przytoczy¢ stwierdzenie T. G. (1), ze takie dzialanie D. K. thumaczy} tym, ze miasto nie
moze M. D. formalnie placi¢ poniewaz ma ona zasadzone alimenty i w sytuacji gdyby jej dochody wzrosly to ulegna
one zmniejszeniu. Jednoczeénie T. G. (1) przyznal, Zze wystawiajac faktury nie opiewajace na rzeczywiécie dokonane
czynnoéci chcial w ten sposob wykazaé, chociaz cze$ciowo swoje koszty poniesione na wyplaty dla M. D. (vide karta
295 i n. akt). Przestuchana na te okolicznoSci M. D. (vide karta 604-606 akt) wyjaénila, ze D. K. przekonal ja, ze
posiada odpowiednie wyksztalcenie pedagogiczne na stanowisko Pelnomocnika Zarzadu do spraw (...). Oskarzona
podala, ze D. K. powiedzial, ze bedzie za powyzsze dostawala wynagrodzenia, lecz nie powiedzial w jakiej wysokosci
i kiedy. M. D. jak wyzej wskazano przyznala, ze faktycznie nie wykonywalam zadnych funkcji, a jej rola ograniczala
sie do podpisywania faktur podsunietych przez T. G. (1). Wskazala przy tym, ze nikt nie poinformowat jej o tym,
ze ma sprawowacé jakikolwiek nadzér na podmiotami realizujacymi poszczeg6lnymi zadania Miejskiego Programu.
Oskarzona stanowczo stwierdzila, ze pomimo zapewnien D. K., nie dostalam od niego zadnych pieniedzy. Natomiast
przyznala, ze raz dostalam do reki od T. G. (1) pieniadze za opracowanie na jego zlecenie programu zaje¢ $wietlicowych
w oparciu o umowe z dnia 7 sierpnia 2000r nr 1/08/2000. Oskarzona przyznala, ze wobec weze$niejszych zapewnien
D.K.iT.G. (1), ze otrzymam pieniadze za dyzury uznala, ze wreczona jej kwota, ktérej wysokoScia, jak przyznala, byta
zaskoczona dotyczyla powyzszego. W ocenie Sadu II instancji pomimo tresci o§wiadczen zaré6wno T. G. (1) jak i M.
D. nie ma zadnego dowodu na to, ze oskarzona podpisujac przedlozong jej fakture, wskazang w zarzucie, wypeknita
znamiona czynu opisanego w art. 28681 k.k. zwlaszcza dzialajgc w zamiarze bezpoSrednim z zamiarem kierunkowym.
Wskaza¢ nalezy, jak stusznie podnioslt to Sad I instancji, ze miata ona pelne zaufanie do T. G. (1) i tego co méwil, a
podpisywanie przez siebie faktur, w tym tej wskazanej w zarzucie, traktowatla jako czysta formalnos§é, o czym T. G. (1)
ja zapewnial. Podkre§lenia wymaga to, ze nie ma zadnego dowodu, ktéry pozwalalby na polgczenie faktury wskazanej
w zarzucie z owymi pieniedzmi jakie oskarzona otrzymata od T. G. (1). W sprawie nie przedstawiono takze zadnego
dowodu, ktéry wskazywalby na pelng §wiadomo$¢ oskarzonej co do tego, ze pieniadze wskazane na fakturze nie nalezg
sie jej wystawcy. W tej sytuacji, w ocenie Sadu Odwolawczego, na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego
mozna zasadnie przyjac, ze nie ma dowodbéw na to, ze podpisujac przedmiotowa fakture i opatrujac ja dopiskiem
oskarzona dzialala w zamiarze bezpo$rednim ukierunkowanym na osiggniecie korzys$ci majatkowej czy to dla siebie
czy dla innej osoby. Sad II instancji pragnie przy tym zauwazy¢, ze stanowiska powyzszego nie zmienia wniesiona w
tej sprawie apelacja prokuratora, ktéra faktycznie nie zawiera zadnych argumentéw pozwalajacych na jego zmiane.
Natomiast w ocenie Sagdu Odwolawczego stusznie Sad Rejonowy wskazal, ze o ile nie ma dowodow pozwalajacych na
uznanie, ze oskarzona wyczerpala znamiona czynu opisanego w art. 28681 k.k. o tyle zasadnym jest stwierdzenie, ze
wypelnila znamion przestepstwa z art. 27181 k.k. Wszak oskarzona oparla sie jedynie na tym co powiedzial jej T. G.
(1), awiec podmiot, dla ktérego faktura zostala wystawiona. Nie dokonala zadnej weryfikacji powyzszego, a nie mozna
nie podkresli¢, ze ustuga na ktéra opiewala faktura dotyczyla bezposrednio dzialalno$ci zwigzanej z projektowanym
utworzeniem (...). W tej sytuacji w pelni zasadnie Sad I instancji uznal, Zze oskarzona swoim zachowaniem wypeknila
znamiona czynu opisanego w art. 27181 k.k. Podpisujgc bowiem fakture, wbrew stanowisku skarzacej byla w tym
momencie ,,inna osobg upowazniong do wystawienia dokumentu w rozumieniu art. 27181 k.k.” Wskaza¢ takze nalezy,



ze gdyby podpis oskarzonej nie byl konieczny do dokonania wyplaty na postawie wskazanej faktury, to niewatpliwie
T. G. (1) nie mialby zadnej potrzeby zwracania sie o jej zatwierdzenie do oskarzone;j.

Reasumujace, Sad II instancji nie znalazt podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionych zaréwno przez oskarzong
jak i prokuratora, uznajac je za oczywiScie bezzasadne. Wskaza¢ jednoczeénie nalezy, ze apelacja prokuratora nie
zawiera zadnych merytorycznych argumentéw, natomiast apelacja oskarzonej jawi sie jako polemika z stanowiskiem
Sad I instancji zawartym w bardzo analitycznym i wnikliwym uzasadnieniu. Sad II instancji zgadzajac sie z tym
stanowiskiem nie znajduje jednak podstaw do jego zakwestionowania. Réwniez w zakresie orzeczonych kar Sad
Odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw do uznania, Ze sa one razaco niewspéotmierne. W ocenie Sadu II instancji,
Sad I instancji bardzo wnikliwie odniost sie do tresci art. 53 k.k. i orzekl kary sprawiedliwe i adekwatne do stopnia
zawinienia. Zdaniem Sadu Okregowego tak orzeczone kary niewatpliwie beda odpowiednia nauczka dla oskarzonej i
nigdy wiecej nie wejdzie ona w konflikt z prawem.

Zgodnie z treécia §16 i §14 ust 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad II instancji zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. 1. A. kwote 723,23 zlotych brutto,
tytulem nie oplaconych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwoltawczym.

Sad II instancji, zgodnie z treScig art.63681 k.p.k. i art. 62481 k.p.k., kosztami postepowania odwotawczego w czesci
dotyczacej apelacji wniesionej przez prokuratora obcigzyl Skarb Panstwa, jednocze$nie zwalniajac oskarzonych od
obowiagzku zwrotu kosztow sadowych za postepowanie przed sadem odwolawczym i nie wymierzyt im oplaty za II
instancje, uznajac ze brak podstaw do obcigzania nimi oskarzonych z uwagi na ich aktualng sytuacje materialng.

S.J.D. M. W.-G.



