WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. do SO Dariusz Ratajczak

Protokolant: prot. sad. Klaudia Pigtek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Elzbiety Gryzieckiej
po rozpoznaniu w dniu 11 marca i 8 kwietnia 2019 roku na rozprawie

sprawy z wniosku K. M.

o zadoSéuczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od 14 lipca 2017 r. do 18 pazdziernika 2017
r. zastosowane postanowieniem Sgdu Rejonowego w Pile z dnia 17 lipca 2017 r. w sprawie II Kp 334/17, skazanego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile w sprawie II K 660/17 na kare grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych przy
przyjeciu jednej stawki na kwote 30 z}

*¥¥*

1. Na podstawie art. 552 § 1 k.p.k. wniosek oddala.
2. Na podstawie art. 554 §4 k.p.k. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

SSR del. do SO Dariusz Ratajczak

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2018 roku K. M. wniosl o zasadzenie od Skarbu Panstwa zado$éuczynienia w wysokos$ci
60.000 7l z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty za
niewatpliwie niestuszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie dokonane w dniu 14 lipca 2017 roku, ktére trwato
do dnia 18 pazdziernika. 2017 roku.

W uzasadnieniu wniosku o zado§éuczynienie wnioskodawca wskazal, ze nie ulega watpliwoéci, Ze dotychczas uzyte
w przepisie art. 552 $ 4 k.p.k. sformulowanie ,niewatpliwie niesluszne” interpretuje sie jako odnoszace sie do
tymczasowego aresztowania i wskazuje (obecnie — w istocie) trzy sytuacje, w ktorych przeslanka ta zostanie
spelniona. Po pierwsze, niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie ma miejsce wtedy, gdy byto stosowane
z obraza przepisow rozdzialu 28 Kodeksu postepowania karnego, niezaleznie od rodzaju wydanego orzeczenia
konczacego postepowanie. Wowczas ocena shusznoSci stosowania tymczasowego aresztowania dokonywana jest
z punktu widzenia okoliczno$ci istniejacych w chwili jego stosowania. Po drugie, ma ono miejsce wtedy, gdy
z uwagi na rodzaj prawomocnego rozstrzygniecia konczacego postepowanie (orzeczenie: uniewinniajace czy
umarzajace postepowanie) stosowanie tego §rodka przymusu bylo niezasadne. Wowczas ocena shusznos$ci stosowania
tymczasowego aresztowania dokonywana jest z perspektywy tego rozstrzygniecia. W doktrynie procesu karnego (ale
i w niektorych orzeczeniach) wyraza sie tez przekonanie (i to jest trzecia z tych przywolanych sytuacji) o tym, ze
tymczasowe aresztowanie w rozumieniu przepisu art. 552 § 4 k.p.k. bedzie niewatpliwie niestuszne wtedy, gdy —
pomimo przypisania winy i sprawstwa — wobec oskarzonego nie zostala orzeczona bezwzgledna kara pozbawienia
wolnoéci, ale np. kara lagodniejsza anizeli kara pozbawienia wolnoéci. W takiej sytuacji trzeba bowiem uznaé¢ —
zdaniem wnioskodawcy - ze pomimo przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej stosowanie tymczasowego
aresztowania bylo niepotrzebne, skoro skazany nie odbywal kary pozbawienia wolnoSci. Nadto wnioskodawca



podkreslil, ze bezsporne przy tym pozostaje to, ze odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa moze zosta¢ wylaczona,
gdy okolicznosci konkretnej sprawy wskazuja, ze co prawda z uwagi na ostateczne rozstrzygniecie tymczasowe
aresztowanie bylo niesluszne, ale stosowanie tego $rodka zapobiegawczego bylo konieczne dla zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania. Chodzi tu o ocene zachowania sie oskarzonego w toku procesu, ktére moze
Swiadczy¢ o celowym utrudnianiu jego przebiegu, np. ukrywanie sie, uporczywe niestawianie sie na wezwania lub
utrudnianie postepowania w inny bezprawny sposéb. W takich wypadkach wprawdzie, z perspektywy ostatecznego
prawomocnego rozstrzygniecia, tymczasowe aresztowanie bylo niesluszne, ale wobec zawinionego zachowania
oskarzonego, ktore doprowadzilo do konieczno$ci jego zastosowania, nie mozna uznaé, ze bylo niewatpliwie
niestuszne (wyrok SN z dnia 8 maja 2018 r., sygn. II KK 452/17).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whioskodawca zostal zatrzymany w dniu 14 lipca 2017 r. o godz. 23:25 w zwiazku z podejrzeniem popelnienia czynu
polegajacego na tym, ze w okresie od czerwca 2017 r. do 14 lipca 2017 r. w P., w miejscu zamieszkania, tj. lokalu
polozonym na ul. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, co najmniej czterokrotnie
grozil (...) S. — osobie, z ktora pozostawal we wspolnym pozyciu, pozbawieniem zycia, przy czym wypowiadajgc grozby
dwukrotnie postugiwal sie nozem, a w dniu 14 lipca 2017 r. grozac pokrzywdzonemu pozbawieniem Zycia, zadal mu
uderzenie nozem w lewe przedramie, powodujac obrazenia w postaci rany o dlugosci 2 cm, naruszajac czynnosci
narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres ponizej 7 dni, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 17 lipca 2017 r. zastosowano wobec K. M. $rodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania na czas 3 (trzech) miesiecy w okresie od dnia 14 lipca 2017 r., godz. 23.25 do dnia
12 pazdziernika 2017 r., godz. 23.25. Nastepnie na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Pile z dnia 9 pazdziernika
przedluzono wobec K. M. okres tymczasowego aresztowania do dnia 11 listopada 2017 r.

Prokuratura Rejonowa w Pile skierowala do Sagdu Rejonowego w Pile przeciwko K. M. akt oskarzenia zarzucajac mu,
ze w okresie od czerwca 2017 r. do 14 lipca 2017 r., w P., w miejscu zamieszkania, tj. w lokalu polozonym na ul. (...),
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, co najmniej czterokrotnie grozil P. S., osobie z
ktora pozostawal we wspdlnym pozyciu, pozbawieniem zycia, przy czym wypowiadajgc grozby dwukrotnie postugiwal
sie nozem, wzbudzajac w pokrzywdzonym uzasadniong obawe spelnienia grozb, a w dniu 14 lipca 2017 r., grozac
pokrzywdzonemu pozbawieniem Zycia, zadal mu uderzenie nozem w lewe przedramie, powodujac obrazenia postaci
rany o dlugosci 2 ecm., naruszajace czynnoSci narzadéw jego ciala na okres ponizej 7 dni, tj. o czyn z art. 190 § 1 kk i
art. 157 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 12 kk.

Nastepnie w toku procesu Sad Rejonowy w Pile na rozprawie gtéwnej w dniu 18 pazdziernika 2017 r. uchylil wobec K.
M. érodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. W tym samym dniu zostal on zwolniony z Aresztu
Sledczego w Z..

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Pile z dnia 18 pazdziernika 2017 r. K. M. zostal uznany winnym
zarzucanego mu czynu i wymierzono mu kare grzywny w wysokoSci 200 (dwustu) stawek dziennych, przy przyjeciu
jednej stawki dziennej grzywny na kwote 30 (trzydziestu) zl. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 26 pazdziernika 2017.
Na poczet wymierzonej kary grzywny Sad zaliczyt okres tymczasowego aresztowania uznajac, ze zostaly wykonane 194
stawki dzienne grzywny.

Zatem wnioskodawca K. M. pozostawal w izolacji w okresie od dnia 14 lipca 2017 r. do dnia 18. pazdziernika 2017
r. Z jego relacji wynikalo, ze cierpienie psychiczne i fizyczne wigzaly sie z nastepstwami pozbawienia wolnosci,
takimi jak brak swobody przemieszczenia sie, ograniczony kontakt z rodzina, koniecznoé¢ podlegania okre$lonym
rygorom i dyscyplinie tymczasowego aresztowania, brak intymno$ci, ograniczone mozliwoSci zaspokojenia potrzeb
zyciowych, w tym konieczno$¢ rezygnacji z okreslonych przyjemnosci zycia na wolno$ci. K. M. twierdzil, iz pierwszy
raz w zyciu zetknal sie ze Swiatem, ktérego wczeéniej nie znal. Wraz z wnioskodawca w celi przebywaly osoby,
ktérym zarzucano popelnienie ciezkich przestepstw przeciwko zyciu i mieniu. K. M. zeznal, ze jego tymczasowe



aresztowanie, spowodowalo u niego znaczne cierpienie psychiczne, ktore zreszta odbilo sie takze na jego zdrowiu
fizycznym. Wnioskodawca podal tez, iz jest homoseksualistg i z tego powodu byl Zle traktowany przez wspotwiezniow.
K. M. zeznal réwniez, ze dotychczas pracowal jako organista koScielny. Cieszyt sie szacunkiem w $rodowisku, w
ktorym funkcjonowal. Uwazal, ze tymczasowe aresztowanie bylo od poczatku bezpodstawne, gdyz nie uciekal z miejsca
zdarzenia, czekal na przyjazd policji, przyznat sie do winy, chcial sie poddaé¢ dobrowolnie karze, prosit o dozor policji
i chcial wyprowadzi¢ sie z miejsca zamieszkania dla bezpieczenstwa pokrzywdzonego. Wnioskodawca twierdzil, ze
przez tymczasowy areszt stracil Zrodlo utrzymania, stracil prace a jego mama nie maila Srodkéw do zycia. Z zeznan
wnioskodawcy wynikalo, Ze nie jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Podkreslil tez, iz po wyjsciu z aresztu
proboszcz dal mu wypowiedzenie wpisujac powdd prawdziwy, ze byl tymczasowo aresztowany i obecnie nie ma szansy,
aby jakakolwiek parafia czy ksigdz chcial z nim pracowadé i nie moze znalez¢ pracy w swoim zawodzie jako organista.
Poza tym z zeznan wynikalo, ze wnioskodawca wpadl w klopoty finansowe, ze jego mama sie zadtuzyta a bank zerwat z
nim umowe o kredyt i teraz musi go splaci¢, podobnie jak musi splacié¢ karte kredytowg. Nadto wnioskodawca podatl,
Ze nie ma stalego miejsca zamieszkania i mieszka u przyjaciot oraz, ze zazywa leki uspokajajace i ma klopoty ze snem,
lecz nie leczy sie, bo go nie sta¢ i nie ma ubezpieczenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujqgcych dowodoéow:
1. zeznan wnioskodawcy K. M. (k. 27-29),

2. dokumentéw:

- rozwigzania umowy o prace (k.32)

- umowy pozyczki (k.33)

- $wiadectwa pracy (k.34)

- dokumentbéw dotyczacych sytuacji finansowej wnioskodawcy (k.35-44)

3. akt Sadu Rejonowego w Pile sygn. IIK660/17.

Sad uznal zeznania wnioskodawcy w znacznej mierze za wiarygodne, spojne i logiczne, zawierajace jednocze$nie w
pewnym zakresie tre$ci ocenne i subiektywne, ktére nie stanowily w konsekwencji w tej czeéci podstawy orzeczenia.
Zeznania wnioskodawcy okazaly sie wiarygodne w zakresie, w jakim wskazal przyczyne, date jego zatrzymania
oraz date zwolnienia, a takze fakt jego skazania. W tym zakresie jego zeznania byly zgodne ze zgromadzonymi
w sprawie dokumentami, a zwlaszcza z ujawnionymi w toku sprawy materialami dowodowymi pochodzacymi ze
sprawy III K 660/17 Sadu Rejonowego w Pile. Wiarygodne byly rowniez zeznania w zakresie, w jakim wskazywal
on na sposob swojego zachowania, brak stawianego oporu. Zeznania wnioskodawcy byly roéwniez wiarygodne w
zakresie niemozliwo$ci §wiadczenia pracy. Okolicznoéci te nie byly jednak przedmiotem badania Sadu, albowiem
wnioskodawca wnioslt jednie o zado$cuczynienie, nie zas o odszkodowanie — wobec czego badanie realnej straty
materialnej poniesionej przez wnioskodawce wskutek tymczasowego bylo bezprzedmiotowe. Jednoczes$nie Sad dal
wiare wnioskodawcy w zakresie opisywanych przez niego okolicznoSci jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania
oraz traktowania go przez wspoOlwiezniow. Zeznania wnioskodawcy byly tez wiarygodne odnoénie jego sytuacji po
opuszczeniu zakladu karnego.

Sad uznal za wiarygodne w zakresie autentyczno$ci i treSci dokumenty ujawnione na rozprawie w dniu 8 kwietnia
2019 roku. Autentyczno$¢ tych dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony niniejszego postepowania, a do
czego i Sad nie znalazt podstaw. Natomiast tres¢ tych dokumentéw byla spojna i logiczna, a ponadto wzajemnie sie
uzupekiala, co przesadzito o uznaniu ich za wiarygodne co do stwierdzonych w nich faktow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek okazal sie niezasadny.



Zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 552 § 1 k.p.k., oskarzonemu lub podejrzanemu, wobec ktorego stosowano
niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za
poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznana krzywde, wynikle z wykonania wobec niego wspomnianego $rodka
przymusu. Odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie oparta jest na
zasadzie ryzyka, a nie na zasadzie winy, co powoduje, ze niewatpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k.,
jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo stosowane z obraza przepisow rozdzialu 28 k.p.k. oraz tymczasowe
aresztowanie powodujace dolegliwo$c¢, ktorej zatrzymany nie powinien doznaé, w $wietle caloksztaltu okolicznoéci
ustalonych w sprawie, a takze, w szczeg6lnoSci, prawomocnego jej rozstrzygniecia (por. SN, sygn. akt I KZP 27/99;. SN,
sygn. akt ITI KKN 452/99). W judykaturze wskazuje sie, ze prawomocne uniewinnienie stanie sie zawsze podstawa do
ustalenia, ze wczedniej stosowane tymczasowe aresztowanie (zatrzymanie) bylo niewatpliwie niestuszne, bez wzgledu
na to, czy jego podstawa jest stwierdzenie, ze przestepstwa w ogdle nie popelniono, albo ze popelnil je kto inny, czy tez
stalo sie tak dlatego, ze nie zdolano zebra¢ dostatecznych dowodéw winy, a nawet wowczas, gdy zastosowanie miata
regula okre$lona w art. 5 § 2 k.p.k. (SN, IT KKN 382/99). Nalezy zwrdci¢ rowniez uwage na fakt, iz w trybie art. 552
§ 4 k.p.k. nie wystarczy ustalenie, ze tymczasowe aresztowanie bylo niestuszne, nalezy bowiem ustali¢ wysoki stopien
owej nieshusznoéci, to jest stwierdzi¢, ze bylo "niewatpliwie" niestuszne.

Zgodnie z art. 24981 kpk $érodki zapobiegawcze mozna stosowaé w celu zabezpieczenia prawidlowego toku
postepowania, a wyjatkowo takze w celu zapobiegniecia popelieniu przez oskarzonego nowego, ciezkiego
przestepstwa; mozna je stosowac tylko wtedy, gdy zebrane dowody wskazuja na duze prawdopodobienstwo, ze
oskarzony popehil przestepstwo. Zgodnie z kolei art.25883 kpk — ktdéry to przepis byl podstawa szczego6lng
zastosowania tymczasowego aresztowania wobec wnioskodawcy — $rodek zapobiegawczy mozna wyjatkowo
zastosowac takze wtedy, gdy zachodzi uzasadniona obawa, ze oskarzony, ktéremu zarzucono popekienie zbrodni lub
umyslnego wystepku, popelni przestepstwo przeciwko zyciu, zdrowiu lub bezpieczenstwu powszechnemu, zwlaszcza
gdy popelnieniem takiego przestepstwa grozil.

Niewatpliwie w sprawie byly podstawy do zastosowania tymczasowego aresztowania i nie naruszono przepisow
rozdzialu 28 kpk. Przeciez bylo duze prawdopodobienstwo, ze wnioskodawcza dopuscil sie zarzucanego mu czynu,
przyznal sie od razu do niego, a jego wyjasnienia znalazly potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego i protokole
ogledzin i karty informacyjnej leczenia. Byly rowniez podstawy, azeby sadzi¢, ze istnieje realna obawa, iz pozostawienie
wnioskodawcy na wolnosci mogloby doprowadzi¢ do tego, ze dopuscilby sie przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu.
Do zachowan wnioskodawcy dochodzilo, gdy byt pod wplywem alkoholu i mogloby sie zdarzy¢, iz nie kontrolowalby
swojego zachowania. Poza tym grozil pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia przy uzyciu noza.

Nadto podkreslenia wymaga, to iz Sad w wyroku zaliczyl caly okres tymczasowego aresztowania wnioskodawcy
na poczet wymierzonej mu kary grzywny. Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z 15.09.1999r. sygn.. akt IKZP
27/99 (OSNKW 1999 nr 11-12 poz. 73), oceny sluszno$ci tymczasowego aresztowania, na gruncie przepisu art.
552 § 4 k.p.k., nalezy dokonywac przede wszystkim z punktu widzenia ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie.
Wobec tego, niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie to takie, ktore przede wszystkim z perspektywy
ostatecznego rozstrzygniecia sprawy i koncowych ustalen dokonanych w sprawie o zado$¢uczynienie, nie powinno
mie¢ miejsca. Rozwazajac problematyke odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa z tego tytulu, trzeba zwréci¢ uwage
na to, ze wchodzi ona w gre tylko wowczas, gdy osoba pozbawiona wolno$ci w tym trybie rzeczywiscie poniosta
szkode lub doznala krzywdy, ktora nie zostala zrekompensowana. Stanowi to samodzielng i niezalezng przestanke
takiej odpowiedzialno$ci. Zatem — podkre$lenia wymaga — ze szkoda zostanie zrekompensowana w tych wszystkich
wypadkach, gdy okres tymczasowego aresztowania zostanie zaliczony na poczet kary (nie tylko pozbawienia wolnosci)
w tej sprawie, w ktorej tymczasowe aresztowanie bylo stosowane lub w innej sprawie, na podstawie art. 63 § 1 k.k. i
art. 417 k.p.k. Z taka wiec sytuacja zaistniala w przedmiotowej sprawie.

Uwzgledniajac powyzsze Sad w punkcie 1 wyroku na podstawie art. 552 § 1 k.p.k. wniosek oddalil

W punkcie 2 wyroku Sad na podstawie art. 554 §4 k.p.k. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.



SSR del. do SO Dariusz Ratajczak

Prosze:

1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien sporzadzenie uzasadnienia,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy,
3. przedlozy¢ za 14 dni od doreczenia lub z apelacja.

Poznan, dnia 8 maja 2019 roku



