WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2020r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Izabela Dehmel (spr.)

sedzia Katarzyna Obst

Lawnicy: Hanna Jurkowska

Marek Michalak

Marek Noworolnik

Protokolant: p.o. staz. Natalia Skrzypczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Wilda w Poznaniu Anny Kondratowicz
po rozpoznaniu w dniu 19.11.2020r. i 17.12.2020r. na rozprawie
sprawy J. P. (1)

ur. (...) wP.

syna K. i M. zd. B.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 9 listopada 2019 roku w P. przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, usilowal
pozbawiac zycia D. S. (1), zadajac mu kilkana$cie cios6w nozem w klatke piersiowa oraz okolice nasady szyi przy czym
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na rodzaj i charakter doznanych przez pokrzywdzonego obrazen oraz udzielong
mu pomoc medyczna, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rozleglych ran, sincow twarzy,
rozleglej rany okolicy policzkowej lewej, rany przedniej powierzchni klatki piersiowej, rany grzbietu, niewielkiej odmy
lewostronnej z niewielka ilo$cia krwi w jamie oplucnowej, ktére skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadéw ciala
na okres powyzej 7 dni

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k.iart. 157 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.

II. W dniu 9 listopada 2019 roku w P. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, usilowal
pozbawiac zycia B. C. (1), zadajac mu kilkana$cie ciosow nozem w twarz, w przednia powierzchnie tulowia oraz okolice
tylnej powierzchni szyi, przy czym zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na rodzaj i charakter doznanych przez
pokrzywdzonego obrazen oraz udzielona mu pomoc medyczng, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala
w postaci rozleglych ran klutych okolicy podobojczykowej prawej z uszkodzeniami naczynia tetniczego i krwiakiem,
odmy oplucnej lewostronnej, rany klutej powierzchni szyi z tkwiacym w niej fragmentem ulamanego noza, stanowiace
ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu

tj. o przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. i art. 156 §1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

*¥¥*

1. Uznaje oskarzonego J. P. (1) za winnego tego, ze:



U

- w dniu 9 listopada 2019 roku w P. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci usilowal pozbawi¢ D. S. (1) zycia w ten sposdb, Ze przy uzyciu noza zadal pokrzywdzonemu kilka ciosow
nozem w klatke piersiowa oraz okolice nasady szyi, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci
rozleglych ran, sincow twarzy, rozleglej rany okolicy policzkowej lewej, rany przedniej powierzchni klatki piersiowej,
rany grzbietu, niewielkiej odmy lewostronnej z niewielka iloScia krwi w jamie optucnowej, ktére to obrazenia naruszyly
czynno$ci narzadoéw ciala pokrzywdzonego na okres powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
udzielong mu pomoc medycznag, tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 kk. iart. 157 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k k.

- w dniu 9 listopada 2019 roku w P. przy ul. (...) dzialajac w zamiarze bezposrednim, znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci usitowal pozbawi¢ B. C. (1) zycia w ten sposodb, ze przy uzyciu noza zadal pokrzywdzonemu kilkanascie
ciosdw nozem w twarz, w przednia powierzchnie tulowia oraz okolice tylnej powierzchni szyi, czym spowodowal u
pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rozleglych ran klutych okolicy podobojczykowej prawej z uszkodzeniami
naczynia tetniczego i krwiakiem, odmy oplucnej lewostronnej, rany klutej powierzchni szyi z tkwigcym w niej
fragmentem ulamanego noza, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielona mu pomoc medyczna tj. przestepstwa z
art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

przyjmujac, iz czyny te stanowig ciag przestepstw i za to na podstawie art. 14 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. w zw. z art.
11 §2 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierza mu jedna kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 62 k.k. orzeka terapeutyczny system odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu J. P. (1) okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 09.11.2019r., godz. 21.00 do nadal.

4. Na podstawie art. 44 §2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza i koncoéwki ostrza noza
przechowywanych w Biurze Dowodow Rzeczowych Sadu Okregowego w Poznaniu zapisanego pod numerem (...)

5. Na podstawie art. 230 §2 k.p.k. zwraca oskarzonemu J. P. (1) dowody rzeczowe w postaci portfela koloru brazowego,
karty (...), karty bankomatowej, ktére to dowody rzeczowe przechowywane sa w Biurze Dowodéw Rzeczowych Sadu
Okregowego w Poznaniu i zapisane pod numerem (...)

6. Na podstawie §17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 5, § 20 i §4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
03.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu przyznaje adw. J. K. (K.) kwote 1.254,60 z} brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu J. P. (1) z urzedu.

7. Na podstawie art. 624 §1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U.
83 nr 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonego z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sagdowych i nie
wymierza mu oplaty.

sedzia Izabela Dehmel sedzia Katarzyna Obst

Hanna Jurkowska Marek Michalak Marek Noworolnik

ZASADNIENIE
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Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. J.P.(1) W dniu 9 listopada 2019

roku w P. przy ul
(...) dzialajac w zamiarze
bezposrednim, znajdujac
sie w stanie nietrzezwosSci
usilowal pozbawi¢ D. S.
(1) zycia w ten sposob,
ze Pprzy uzyciu noza
zadal  pokrzywdzonemu
kilka ciosébw nozem w
klatke piersiowg oraz
okolice  nasady  szyi,
czym  spowodowal u
pokrzywdzonego

obrazenia ciala w




postaci rozleglych ran,
sincow twarzy, rozleglej
rany okolicy policzkowej
lewej, rany przedniej

powierzchni Kklatki
piersiowej, rany grzbietu,
niewielkiej odmy

lewostronnej z niewielka
iloécia krwi w jamie
oplucnowej, ktére to
obrazenia naruszyly
czynnodci narzadoéw ciala
pokrzywdzonego na okres
powyzej 7 dni, lecz
zamierzonego celu nie
osiagnal zZ uwagi
na udzielona mu
pomoc medyczng, 1j.
przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.
iart. 1578 1k.k. wzw. zart.
1182kk.

W dniu 9 listopada 2019
roku w P. przy ul
(...) dzialajac w zamiarze
bezpos$rednim, znajdujac
sie w stanie nietrzezwoSci
usilowal pozbawi¢ B. C.
(1) zycia w ten sposob,
ze Pprzy uzyciu noza
zadal  pokrzywdzonemu
kilkana$cie cios6w nozem
w twarz, w przednia
powierzchnie tutowia oraz
okolice tylnej powierzchni
szyi, czym spowodowal u
pokrzywdzonego

obrazenia ciala w postaci
rozleglych ran khlutych
okolicy podobojczykowe;j
prawej z uszkodzeniami
naczynia tetniczego i
krwiakiem, odmy oplucne;j
lewostronnej, rany ktutej
powierzchni szyl zZ
tkwigcym w niej
fragmentem ulamanego
noza, ktoére to obrazenia
stanowily ciezki




uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, lecz
zamierzonego celu nie
osiagnal z
udzielong mu

uwagi na
pomoc
medyczna tj. przestepstwa
z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art.
148 § 1k.k.iart. 156 § 1 pkt
o2kk.wzw.zart. 11§ 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

J. P. (1) i U. M. (1) od | wyjaénieniaJ. P. (1) k. 122v-123V, 132,

lutego 2019r. pozostawali
w zwigzku konkubenckim i
zamieszkiwali w P. przy ul.

(o).

J. P. (1) jest osoba
uzalezniong od alkoholu,
pod wplywem ktoérego
zachowuje sie agresywnie.
Agresywne zachowania J.
P. (1) przejawial m. in.
wobec U. M. (1), ktéra
obawiajac sie partnera
uciekala ze wspolnego
miejsca zamieszkania lub
wzywala na interwencje

policje.

W dniu 09 listopada
2010r. J. P. (D
w  godzinach rannych
pojechal do  swojego
bylego teécia E. S,
ktéremu mial poméc w
pracach

wykonczeniowych. Tam
spozyt po6l litra wodki
Z. oraz cztery pollitrowe
piwa marki T.. Nastepnie
spotkal sie w mieécie z
U. M. (1) gdzie kupili
telefony komoérkowe, po
czym w drodze powrotnej

869v-870, 893




do miejsca zamieszkania
kupili pot litra wodki Z.
oraz dwie butelki wodki
o pojemnoSci 200 ml
kazda, ktore spozywali po
powrocie do domu.

W dniu 26 listopada U.
M. (1) miala urodziny,
ktére chciala obchodzi¢
w miejscu zamieszkania
swojego znajomego B. C.
(1) w zwigzku z czym w
dniu o9 listopada 2019r.
postanowila pojechaé¢ do
niego razem z J.
P. (1) w celu
omoéwienia mozliwoS$ci
zorganizowania urodzin.
B. C. (1) jest najemca
mieszkania przy ul. (...) w
P., wraz z nim zamieszkuje
jego kolega D. S. (1).

Po drodze U. M. (1) i J.
P. (1) kupili dwie butelki
wodki Z. o pojemnosci
0,7 litra oraz whisky
G. o pojemnosci 0,5
litra i okoto godz. 16.00
przyjechali do miejsca
zamieszkania B. C. (1).

B.C.(1)iD.S. (1) nie znali
wcezesniej J. P. (1), tego
dnia pierwszy raz mieli z
nim kontakt.

Mieszkanie B. C. (1)
znajduje sie na pierwszym
pietrze kamienicy, z klatki
schodowej wchodzi sie
bezpos$rednio do kuchni,
ktora jest pomieszczeniem
przechodnim, przy czym
po lewej stronie od wejscia
znajduje sie  mniejszy
pokéj, a po prawej stronie
wiekszy pokoj. Wchodzac
do wiekszego pokoju po
lewej stronie od drzwi




stoi tapczan, na przeciwko
niego tawa z pufami, na
wprost drzwi przy oknie
wzdluz $ciany stoi drugie
16zko, natomiast po prawej
stronie od drzwi pufa.

W  czasie spotkania
wszyscy  siedzieli w
wiekszym pokoju. B. C.
(1) siedzial na tapczanie
przy drzwiach, U. M. (1)
i J. P. (1) przy lawie na
przeciwko niego, a D. S.
(1) na pufie przy drzwiach
wej$ciowych do pokoju.

W  miedzyczasie U. M.
(1) wyszla z mieszkania
na okolo 20 min. i
udala sie do sklepu
po papierosy i napoje.
7Z mieszkania wychodzil
réwniez B. C. (1), ktorego
J. P. (1) poprosil by
w pobliskim barze kupil
mu co$§ do jedzenia,
co ten uczynil. Podczas
spotkania panowata
spokojna atmosfera,
wszyscy spozywali alkohol,
prowadzili rozmowy, nie
dochodzilo do zadnych
kl6tni, czy zachowan
agresywnych, J. P. (1) zjad}
przyniesiony mu przez B.
C. (1) obiad tj. kotleta
schabowego z frytkami.

Okolo godz. 19.00 z
mieszkania znajdujacego
sie na drugim pietrze
wyszla po wegiel A. P,
ktéra zobaczyla B. C.
(1) lezacego w progu
jego mieszkania i D.
S. (1), ktory proébowal
go podniesé. Widzac to
zeszla na dol pytajac,
czy ma wezwaé karetke




pogotowia, jednakze B. C.
(1) ktéry nie mial zadnych
obrazen ciala zapewnil ja,
ze dobrze sie czuje, w
zwiazku z czym wroécila do
mieszkania.

B. C. (1), D. S. (1),
J. P. 1) 1 U. M. (1)
kontynuowali spotkanie,
przy czym z uwagi na ilosé
spozytego alkoholu U. M.
(1) przysypiala, natomiast
pozostale osoby nadal
prowadzily rozmowe. W
pewnym momencie D. S.
(1) zobaczyt jak J. P. (1)
wychodzi do kuchni, po
czym z uwagi na ilosé
spozytego alkoholu ,,urwal
mu sie film”. Okolo godz.
21.00 U. M. (1) z uwagi
na halas w pokoju obudzila
sie i zobaczyla lezacego
na wznak na kanapie przy
drzwiach B. C. (1), na
ktérym okrakiem siedzial
J. P. (1) i zadal mu ciosy
reka w twarz. B. C. (1)
krzyczal i wzywal pomocy.
W tym samym czasie
$wiadomos¢ odzyskal D. S.
(1). W pewnym momencie
J. P. (1) chwycil noz,
ktérym zadal B. C. (1) kilka
ciosow w klatke piersiowa.
Widzac to U. M. (1) chciala
wyjé¢ z pokoju, jednakze
w tym momencie J. P.
(1) trzymajac ndéz w rece
doskoczyl do niej, jednak
D. S. (1) zastapil mu
droge i zaslonit U. M.
(1) swoim cialem. J. P.
(1) stojac przez D. S.
(1) zadal mu cios nozem
w przednig powierzchnie
klatki piersiowej oraz
trzy ciosy w okolice
grzbietu, w tym w okolice




podstawy szyi, a takze
rozcial policzek powodujac
rozlegla rane cieta,
ktéra mocno krwawila.
Nastepnie ponownie
doskoczyl do B. C. (1) i
zaczal mu zadawaé ciosy
nozem w klatke piersiowa.
W tym czasie U. M. (1)
i D. S. (1) wuciekli z
pokoju, a nastepnie wyszli
z budynku, gdzie spotkali
J. S., ktérego U. M.
(1) poprosila o wezwanie
karetki pogotowia, co ten
uczynit. Nastepnie J. S.
pobiegt do mieszkania
w celu  przyniesienia
srodkéw opatrunkowych i
zaopatrzenia rany policzka
D. S. (1), z ktorej
intensywnie leciala krew,
w tym czasie D. S. (1)
udal sie ponownie do
mieszkania.

W tym czasie ze swojego
mieszkania ponownie
wyszla po wegiel A. P,
ktéra uslyszala jak D.
S. (1) wola po imieniu
B. C. (1), w zwigzku
z czym zeszla na dohL
Stojac w progu mieszkania
zobaczyla B. C. (1), ktory
lezal na wznak w przejéciu
z pokoju do kuchni z glowa
zwrocong w  kierunku
drzwi wyjéciowych. Na
odziezy widoczne byly
plamy krwi. Nad B.
C. (1) stal D. S. (1),
ktéory mial rane cieta
na policzku, z ktorej
nadal leciala krew, na
odziezy w okolicach klatki
piersiowej widoczne byly
plamy krwi. A. P. poszla
do swojego mieszkania po
telefon w celu wezwania




pomocy, jednoczeénie
zostala  poinformowana
przez  dyspozytora, ze
zdarzenie zostalo juz
zgloszone.

W zwiazku ze zgloszeniem
okolo godz. 21.00
na miejsce udaly sie
dwa zespoly ratownictwa
medycznego w osobach A.
C.i M. J. oraz M. S. i A.
S. (1), a takze z polecenia
dyzurnego KMP P. patrol
policji w osobach sierz.
sztab. K. C., sierz. sztab. P.
K. (1) isierz. B. S..

Jako  pierwsi  dotarli
ratownicy medyczni,
ktorzy zostali
poinformowani przez U.
M. (1), ze w mieszkaniu
znajduje sie jej konkubent,
ktéry zaatakowal nozem
dwoéch  mezczyzn, zZ
czego jeden z nich
prawdopodobnie nie zyje,
a drugi sie wykrwawia. Na
zewnatrz wyszla réwniez
A. P., ktéra potwierdzila
relacie U. M. (1). Z
uwagi na informacje, ze
w mieszkaniu znajduje sie
napastnik uzbrojony w
n6z ratownicy medyczni
zgodnie z obowigzujacymi
procedurami  oczekiwali
na przyjazd
funkcjonariuszy policji. Po
przyjezdzie na miejsce
zdarzenia sierz. sztab. K.
C., sierz. sztab. P. K. (1)
i sierz. B. S. udali sie do
mieszkania wskazanego
im przez A. P.. Po wejsciu
do $rodka, w kuchni stal
D. S. (1), u ktoérego
widoczna byla rana cieta
policzka lewego, rana szyi




i prawego ucha. D. S. (1)
byl w szoku, nie odzywal
sie, wykonywal polecenia
funkcjonariuszy. W progu
pomiedzy  kuchnig i
pokojem na prawym boku
lezaA w  kaluzy krwi
B. C. (1), ktéry byl
nieprzytomny, na twarzy,
klatce piersiowej i plecach
mial widoczne rany,
obok niego lezal néz z
ulamanym ostrzem. Sierz.
B. S. pozostal w kuchni
z D. S. (1), a pozostali
funkcjonariusze weszli do
pokoju, gdzie na tapczanie,
na ktéorym wczeéniej lezal
B. C. (1) lezal przykryty
koldra J. P. (1). Sierz.
sztab. P. K. (1) polecil
mu okazanie rak, ktbre
byly cale zakrwawione.
Na widok funkcjonariuszy
policji J. P. (1)
zaczal zachowywaé sie
agresywnie, nie stosowal
sie  do  wydawanych
polecen, uzywal slow
wulgarnych, w zwiazku z
czym zostaly uzyte wobec
niego S$rodki przymusu
bezposredniego, po czym
zostal obezwladniony i
zakuty w kajdanki. J. P. (1)
zostal zatrzymany w dniu
09 listopada 2019r. 0 godz.
21.00.

A, C. i M. J. zaczeli
udzielaé pomocy B. C.
(1) i po wstepnym
zaopatrzeniu drugi zespdl
przetransportowal go do
Centrum Medycznego (...)
w P.. Nastepnie pomoc
zostala  udzielona D.
S. (1), ktéory zostal
przetransportowany  do
(...) Sgzpitala Miejskiego




im. (...) wP. przy ul. (...) i
przyjety na Oddziat (...)

zeznania B. C. (1)

k. 351 (odpis k. 348),
871v-873

zeznania D. S. (1)

k. 97V-101 (odpis k.
271-273), 870-871v

zeznania U. M. (1)

k. 72-74, 890v-892v

zeznania K. C.

k. 276v, 873v-874

zeznania P. K. (1)

k. 23v-24, 876v-877

zeznania A. S. (2)

k. 199-200, 874v-875v

zeznania B. S. k. 228-229
zeznania M. S. k. 261-262
zeznania A. C. k. 281-282
zeznania M. J. k. 294-295

zeznania A. P.

k. 68v-69, 875v-876v

zeznania J. S. k. 450-451

notatka urzedowa k.1

protokot zatrzymania | k. 2

osoby

N6z, ktorym J. P. (1) | protokél ogledzin k. 339

zadal ciosy B. C. (1) i
D. S. (1) mial dlugosé
32cm, z czego ostrze bylo
dlugoéci 20cm, néz w
najszerszym miejscu przy
rekojesci mial szeroko$c¢ 3
cm i zwezal sie ku gorze.




W trakcie ciosu zadanego
przez J. P. (1) B. C.
(1) w tylng powierzchnie
szyi koncowka ostrza noza
ulamala sie pozostajac
w ciele pokrzywdzonego
(fragment
dlugosci 8cm i szerokosci
1,7 c¢m W najszerszym

miejscu ).

ostrza (o}

dowdd rzeczowy w postaci
konicowki noza

J. P. (1) zostal poddany
badaniu na
alkoholu w wydychanym

zawarto$¢é

powietrzu  urzadzeniem
typu Alkometr A2.0.
Badanie o godz. 00.23
wykazalo 0,92 mg/l

alkoholu w wydychanym
powietrzu i o godz. 00.25
- 0,96 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu.

w probce krwi
zabezpieczonej od J. P.
(1) w dniu 10.11.2029r.
o godz. o01.15 badanie
wykazalo 2,21
alkoholu etylowego we

krwi.

promila

w probce krwi
zabezpieczonej od J. P. (1)
nie stwierdzono obecnoSci
zwigzkow najczesciej
spotykanych grup
substancji odurzajacych i
psychotropowych.

Badanie stanu trzeZwoSci
U. M. (1) wykazalo o godz.
00.15 - 0,85 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu
i 0 godz. 00.17 - 0,80 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

protokél badania stanu
trzezwoSci J. P.

k.7




w probcee krwi
zabezpieczonej od U. M.

(1) w dniu 10.11.2029r.

o godz. 02.30 badanie
wykazalo 1,52 promila
alkoholu etylowego we
krwi.

w probcee krwi
zabezpieczonej od U.

M. (1) nie stwierdzono
obecnosci zwigzkow
najczesciej  spotykanych
grup substancji
odurzajacych i
psychotropowych.

protokdl badania stanu
trzezwosci U. M.

sprawozdanie z badania
krwi

k. 410, 411, 414, 415

sprawozdanie z badania
toksykologicznego

k. 408-409, 412-413

W wyniku zdarzenia B.
C. (1) doznal obrazen
ciala w postaci rozleglych
ran  klutych  okolicy
podobojczykowej prawej
z uszkodzeniami naczynia
krwiakiem,
oplucnowej

ktora
drenazu w

tetniczego i
odmy
lewostronnej,
wymagala
trybie pilnym oraz rany
klutej tylnej powierzchni
szyi z tkwigcym w niej
fragmentem ulamanego
ktory penetrowal
do kanalu kregowego,
co wymagalo zabiegu
operacyjnego w trybie
pilnym w celu
neurochirurgicznego
zabezpieczenia rany szyi

noza,

opinia ustna bieglego J. O.

k. 77v-78




i usuniecia ciala obcego.
Obrazenia, jakich doznal
B. C. (1) stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie
zagrazajacej  zyciu 0w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt
2 k.k.

B. C. (1) przebywal
poczatkowo na Oddziale
(...) Centrum Medycznego
(..) w P. do dnia 23
grudnia 2019r., nastepnie
celem dalszego leczenia

zostal  przekazany do
Oddziatu (.), gdzie
przebywal do lutego
2020r.

zeznania P. K. (2)

k. 34-35 (odpis k. 333-335)

zeznania M. W.

k. 108v-109 (odpis k.
266-267)

protokot ogledzin osoby B.
C.

k. 247-248

dokumentacja medyczna

k. 37-39, 360-378, 425

W wyniku zdarzenia D.
S. (1) doznal obrazen
ciala w postaci rany klutej
dl. ok. 3 cm okolicy
podobojczykowej lewej (w
okolicy stawu mostkowo
- obojczykowego),
klutej db. ok. 1
okolicy nadgrzebieniowej
lewej, rany klutej di.
ok. 2 cm grzbietu w
linii przykregostupowej po
stronie lewej, rany klutej

rany
cm

dl. ok. 2 cm grzbietu w linii
lopatkowej lewej (ok. 4 cm
ponizej pachy), rozleglej
cietej

rany okolicy

opinia ustna bieglego J. O.

k. 77v-78




lewego policzka. Nadto
rozpoznano niewielka
odme oplucnowa

lewostronna z niewielka
iloscia krwi w
oplucnowe;j.

jamie

Obrazenia jakich doznal
D. S. (1
czynnodci narzadow ciala

naruszyly

pokrzywdzonego na okres
powyzej 7 dni. Obrazenia
powstaly w  wyniku
dzialania narzedzia
ostrego, ostrokonczastego
np. Dzialanie
polegajace na zadawaniu
uderzen nozem w klatke
okolice
nasady szyi narazalo D.
S. (1) na bezpoérednie
niebezpieczenistwo utraty
zycia  albo
uszczerbku na zdrowiu, jak
rozlegla odma oplucnowa,

noza.

piersiowa oraz

ciezkiego

uszkodzenie narzadow
klatki piersiowej,
krwawienie do jam
oplucnowych - A

rozumieniu art. 16081 k.k.

zeznania J. N.

k. 42-43 (odpis k. 331-332)

zeznania P. G. k. 93v-94 (odpis k.
269-270)

protokolu ogledzin osoby | k. 245-246

D.S.

dokumentacji medycznej | k. 45-48

Z przeprowadzonych
kryminalistycznych badan
biologicznych wynika, ze
na dloniach J. P. (1)
ujawniono krew ludzka

oraz profil genetyczny

protokét ogledzin osoby U.
M.

k. 26-28




pochodzenia  meskiego,
ktéry w pelni zgodny jest
z profilem genetycznym
stanowigcym material
poréwnawczy

zabezpieczony od B. C.
(1). Na koszulce z krotkim
rekawem 1 spodniach
zabezpieczonych od J. P.
(1) ujawniono krew ludzka
oraz mieszaniny DNA,
w  ktéorych  ujawniono
DNA ujawnione w
materiale poréwnawczym
zabezpieczonym od B.
C. (1 i D. S (.
Dodatkowo na skarpetce
zabezpieczonej od J. P.
(1) ujawniono krew ludzka
oraz mieszaniny DNA,
w  ktéorych  ujawniono
DNA ujawnione w
materiale por6wnawczym
zabezpieczonym od B. C.

(1).

protokol ogledzin osoby J. | k. 30-33
P.
protokolu ogledzin [ k. 56-63 (odpis k.
miejsca 336-343)
protokot ogledzin osoby D. | k. 105-107
S.
protokot ogledzin osoby B. | k. 111-113
C.
opinia (...) (oznaczenie | k. 501-502
profilu DNA J. P.)
opinia (...) (oznaczenie | k. 667-683
profilu DNA na dloniach i

k. 735-736

odziezy J. P.) oraz opinia
uzupehiajgca




opinia (...) k. 744-749

()

opinia (...) k. 819-828

J. P. (1) ma 42 | wywiad Srodowiskowy k. 435-436
lata, ma wyksztalcenie

podstawowe, nie ma

wyuczonego zawodu, jest

rozwiedziony, ma dwoje

maloletnich  dzieci, =z

ktérymi nie utrzymuje

zadnych kontaktow, w

stosunku do jednego z

dzieci jest pozbawiony

wladzy rodzicielskiej, a

dziecko  przebywa w

rodzinie adopcyjnej.

J. P. (1) byt | karta karna k. 243-244, 609-610,
dziesieciokrotnie karany, 754-755

w szczegoblnosci za
przestepstwa  przeciwko
mieniu, a nadto za
przestepstwo z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 282 kk. w
zw. z art. 64 §2 k.k.

Z opinii Dyrektora Aresztu
Sledczego w P. wynika,
ze w trakcie tymczasowego
aresztowania J. P. (1)
w oddziale mieszkalnym
funkcjonuje z  reguly
prawidlowo, radzi sobie z
przestrzeganiem

wymog6w dyscypliny i
zapisobw regulaminu, byl
raz karany dyscyplinarnie
w zwigzku z ujawnieniem
tabletek, ktére powinien
zazywaé na  biezaco,
dwukrotnie nagradzany.

W relacjach zZ
wspolosadzonymi nie
generuje sytuacji

konfliktowych, nie




odnotowano aktow
agresji, harmonijnie
uklada relacje w obrebie
mieszkalnej, jak i
w grupie spacerowej. W

celi

stosunku do przelozonych

prezentuje zwykle
pozadane postawy, nie
wysuwa roszczen,

incydentalnie zdarza sie
mu kwestionowa¢
zasadnosé
podejmowanych  wobec
niego decyzji, jednakze
podatny jest na
oddzialywania i
modelowanie na  tej
plaszczyznie. Nie
przynalezy do
nieformalnych  struktur
podkultury  wiezienne;j.
Werbalizuje  krytycyzm
wobec zarzucanego czynu,
jest  osoba
o znikomym wgladzie
Jak podaje,
zdarzenia
byt w silnego
upojenia  alkoholowego,
stracil samokontrole.

mimo ze

w siebie.
w chwili
stanie

wyroki k. 392, 394, 397, 443-444,
446-447, 461, 513-514,
515, 516518, 5129-530,
570-571

opinia o tymczasowo | k. 804

aresztowanym

W toku postepowania | opinia sadowo | k. 494-499

przygotowawczego J. P. | psychiatyczno -

(1) zostal poddany | psychologiczna

jednorazowemu badaniu

sadowo -

psychiatrycznemu i

psychologicznemu. Z

opinii wnika, ze u J.

P. (1) nie stwierdzono




choroby psychicznej ani
upo$ledzenia

umyslowego, rozpoznano
sprawno$¢ intelektualna
na poziomie inteligencji

ponizej przecietnej,
zaburzenia  osobowoSci
uwarunkowane

wieloczynnikowo oraz
zespoOl zalezno$ci
alkoholowej. Stwierdzone
zaburzenia tempore

criminis nie znosily, ani
w  znacznym  stopniu
nie ograniczaly zdolnoSci
do rozpoznana znaczenia
czynbw i pokierowania
swoim  postepowaniem.
Zachowanie J. P.
(1) bylo konsekwencja
odhamowania
spowodowanego
alkoholem, spozyty
alkohol i zwigzana
z nim intoksykacja

doprowadzily do
oslabienia mechanizmow
odpowiedzialnych za
emocjonalng i

intelektualng kontrole
zachowania. W  chwili
popehienia  czynu J.
P. (1) znajdowal sie
w stanie upojenia
alkoholowego prostego. Z
uwagi na stwierdzone
uzaleznienie J. P. (1)
powinien by¢ poddany
leczeniu  odwykowemu,
utrzymanie  abstynencji
jest czynnikiem
niezbednym do zgodnego
ze spolecznymi
oczekiwaniami

funkcjonowania A
przyszlosci. W przypadku
orzeczenia bezwzglednej
kary pozbawienia wolno$ci
J. P. (1) powinien
odbywa¢ ja w warunkach




oddzialu terapeutycznego
dla oséb uzaleznionych od
alkoholu.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

wyjaénienia J. P. (1)

Wyjaénienia wiarygodne
w zakresie, w jakim
oskarzony potwierdzit fakt
przyjscia z U. M. (1)
do miejsca zamieszkania
pokrzywdzonych,

spozywania ~w  dniu
zdarzenia od  godzin
rannych  alkoholu w
znacznych iloSciach oraz
zatrzymania go  przez
funkcjonariuszy
W powyzszym zakresie
wyjasnienia J. P. (1)
znalazly potwierdzenie w

policji.

zeznaniach
pokrzywdzonych, $wiadka




U. M. (1), funkcjonariuszy

policji
przeprowadzajacych
interwencje i jako
bezsporne stanowily
podstawe ustalen

faktycznych w sprawie.

zeznania D. S. (1)

Na wstepie nalezy
stwierdzi¢, ze zeznania
pokrzywdzonego w
caloksztaltu
dowodowego
jedynie w czesci
znajduja potwierdzenie w
pozostalych
zgromadzonych
dowodach, cze$ciowo
za§ nie przedstawiaja
przebiegu
zdarzenia. W ocenie Sadu
zeznania D. S. (1)
sa wiarygodne w tym
sensie, ze odzwierciedlaja
rzeczywisty  stan  jego

kontekscie
materialu

faktycznego

pamieci odnoénie
przedmiotowego
zdarzenia. To w sposéb
naturalny wynika¢ moze
natomiast ze stanu
upojenia alkoholowego, w
ktorym  znajdowal sie
pokrzywdzony w czasie
zdarzenia, szczego6lnie jesli
sie zwazy, ze wskazywal
on wprost, ze wlasnie z
uwagi na ilo$¢ spozytego
alkoholu mial zaniki
pamieci.

W zeznaniach zlozonych
w toku postepowania
przygotowawczego D. S.
(1) opisat przebieg
spotkania w dniu
09 listopada  2019r.,
jednoczeénie wskazal, ze
jako  pierwszy  zostal
zaatakowany nozem przez




J. P. (1), a kolejna rzecza
ktéra pamieta byt widok B.
C. (1) lezacego na podtodze
w pokoju, do Kktorego
podszedl, a widzac, ze
nie daje on oznak zycia
pobiegl do sasiadki A. P.
w celu wezwania pomocy,
jednocze$nie wskazal, ze w
tym czasie w mieszkaniu
nie bylo =zaréwno U.
M. (1), jak i J. P.
(1). Powyzsza relacja
pozostaje w sprzeczno$ci
z zeznaniami U. M. (1),
ktéra konsekwentnie w
toku calego postepowania
wskazywala, ze jako
pierwszy zostat
zaatakowany na 16zku
B. C. (1), nastepnie
D. S. (1), ktoéry stanal
w jej obronie, po
czym oskarzony ponownie
zaczal zadawa¢  ciosy
nozem B. C. (1). Co wiecej,
z zeznan D. S. (1) wynika,
ze nie pamieta momentu
kiedy oskarzony atakowal
B. C. (1), jak robwniez
okresu od chwili gdy sam
zostal zaatakowany nozem
do czasu kiedy zobaczyl
B. C. (1) lezacego na
podlodze. To potwierdza
natomiast chronologie
wydarzen opisywang przez
U. M. (1), jednoczeénie
wskazuje, ze czasookres
pomiedzy zaatakowaniem
B. C. (1) i doznaniem
obrazen przez D. S. (1)
i dalej do momentu
gdy D. S. (1) zobaczyl
B. C. (1) lezacego
na podlodze faktycznie
objety jest niepamiecia.
Pokrzywdzony, bowiem
z jednej strony opisal
obrazenia ciala jakich




doznal w wyniku
zdarzenia, co znajduje
potwierdzenie w opinii
sadowo - lekarskiej, a
tym samym wskazuje,
ze faktycznie pamieta
podawane przez siebie
fakty, jednocze$nie
przeczy by widziat
moment kiedy oskarzony
po raz pierwszy i ponownie
zaatakowal nozem B. C.
(1), jak réwniez kiedy ten
znalazl sie na podlodze
(bedac  uprzednio na
16zku).

W Swietle zeznan A. P.,
ktéra wskazala, ze slyszac
wolania D. S. (1) zeszla
na dot i tam zobaczyla
obu pokrzywdzonych, jako
niezgodny z rzeczywistym
przebiegiem zdarzenia byl
rowniez podawany przez
D. S. (1) fakt, ze to
on udal sie po pomoc
do sasiadki. Okoliczno$c
ta jako drugorzedna
w  punktu  widzenia
dokonania ustalenn
faktycznych w sprawie w
zaden sposob nie wplywala
na ocene wiarygodno$ci
zeznan D. S. (1), ktory
w spos6b spdjny z A. P.
co do zasady potwierdzil
fakt wezwania przez nia
pomocy.

w Swietle zeznan
funkcjonariuszy policji i
ratownikdbw medycznych
oraz U. M. (1) jako
obiektywnie niezgodny z
rzeczywistym przebiegiem
zdarzenia pozostawal
roOwniez podawany przez
D. S. (1) fakt opuszczenia
mieszkania przez U. M. (3)




i J. P. (1). Oskarzony, co
pozostaje bezsporne zostal
zatrzymany w mieszkaniu
B. C. (1), natomiast
czasookres pobytu U. M.
(1) do czasu opuszczenia
przez nig mieszkania
(po zaatakowaniu D. C.)
objety jest niepamiecig
pokrzywdzonego,

natomiast z poczynionych
ustalen faktycznych
wynika, Ze w momencie,
gdy B. C. (1) lezal
na podlodze U. M.
(1) znajdowala sie na
zewnatrz  budynku i
oczekiwala na przyjazd
shuzb medycznych.

Pomimo stwierdzenia, ze
poczynione przez D. S.
(1) we wskazanym wyzej
zakresie spostrzezenia
i zlozone zeznania
pozostaja w sprzeczno$ci
z pozostalym materialem
dowodowym i ustalonym
W oparciu o niego stanem
faktycznym Sad wuznal,
ze nie mozna ich uznaé
za nieprawdziwe, w tym
sensie, ze zostaly zlozone
z zamiarem celowego
przedstawienia falszywej
wersji  zdarzen. Tym
samym Sad uznal zeznania
D. S. (1) za wiarygodne,
co do przedstawionego
przez niego przebiegu
zdarzenia, w szczegolnos$ci
potwierdzenia, Ze zostal
zaatakowany nozem przez
J.P.(1).

Dodatkowa argumentacja
przemawiajaca za
nadaniem wiarygodno$ci
zeznaniom D. S. (1)
przedstawiona  zostanie




ponizej w czesci dotyczacej
oceny wiarygodno$ci
wyja$nien oskarzonego.

zeznania U. M. (1)

Zeznania wiarygodne,
korespondujace zZ
zeznaniami D. S. (1),
A. P, jak rowniez
funkcjonariuszy policji i
ratownikow medycznych
i jako takie przydatne
dla poczynienia ustalen
faktycznych istotnych
zZ punktu widzenia
stawianych oskarzonemu
zarzutow.

W tym miejscu dodatkowo
wskazaé nalezy, ze
U. M. (1), podobnie
jak pozostali uczestnicy
spotkania znajdowala sie
w stanie nietrzezwoSci,
przy czym stan ten
zdaniem Sadu nie
wplynal w sposo6b
znaczacy na prawidlowosc
dokonanych przez nig
spostrzezen i poOzniejszej
relacji. Zeznania $wiadka
byly bowiem rzeczowe
i konsekwentne w
toku calego postepowania,
Swiadek nie miala
przy tym racjonalnych
powodéw by pomawiaé
oskarzonego, co wiecej
w zakresie zaatakowania
pokrzywdzonych  przez
J. P. (1) nozem
relacja $wiadka zostala
potwierdzona  opiniami
kryminalistycznymi Z
zakresu genetyki, przy
czym  ostatnie  dwie
kwestie zostana
szczegblowo  omoéwione
ponizej w czeéci dotyczacej




oceny wiarygodno$ci
wyja$nien oskarzonego.

zeznania B. C. (1)

W zeznaniach zlozonych
w toku postepowania
przygotowawczego

pokrzywdzony nie wskazal

zadnych okolicznosci
odnoszacych  sie  do
zdarzenia bedacego
przedmiotem

postepowania wskazujac,
ze nie pamieta jego
przebiegu. Przed Sadem

B. C. (D w
sposob korespondujacy z
zeznaniami  pozostalych
uczestnikbw  spotkania
z dnia 09 listopada
2019r. opisal okolicznoéci
poprzedzajace zdarzenie
bedace przedmiotem
postepowania (przyjscie J.
P. (1) i U. M. (1), wspdlne
spozywanie alkoholu,
zakupienie obiadu dla
oskarzonego,  spokojny
przebieg  spotkania) i
w tym zakresie jego
zeznania jako spoOjne i
logiczne nalezalo uznac za
bezsporne. Jednocze$nie
odno$nie istoty sprawy
pokrzywdzony opisal
przebieg zdarzenia w
oparciu 0 relacje
pozostalych jego
uczestnikéw tj. D. S. (1),
U. M. (1) i A. P, a jego
relacja pozostawala spojna
z zeznaniami powyzszych
Swiadkéw. Jednocze$nie
wskazal, ze ostatni
moment jaki faktycznie
pamieta ze spotkania to
moment, w ktérym J. P.
(1) wyszedt do kuchni.
Tym samym zeznania




swiadka w powyzszym
zakresie, jako stanowigce
powielenie zaslyszanej
wersji przebiegu zdarzenia

nie stanowily
wartoSciowego materiatu
dowodowego

pozwalajacego na
poczynienie ustalen

faktycznych istotnych
dla oceny zasadno$ci
stawianych oskarzonemu
zarzutow.

Na przymiot
wiarygodno$ci zastugiwaly
natomiast zeznania B.
C. (1) odnoszace sie
do doznanych obrazen,
przebiegu hospitalizacji,
jak réwniez obecnego

stanu zdrowia, a
ktéore w peli znalazly
potwierdzenie w
zgromadzonej w  toku
postepowania

dokumentacji medyczne;.

zeznania:
P.K. (1)
K. C.

B.S.

Swiadkowie bedacy
funkcjonariuszami policji
W spos6b IZECZOWY
opisali przebieg czynnoSci
stuzbowych  zwigzanych
ze zdarzeniem z dnia
09 listopada 2019r., jak
rbwniez poczynione na
miejscu ustalenia. Ich
zeznania korespondowaly
z soba, wzajemnie
sie  uzupelnialy, byly
logiczne i spo6jne, nadto
znalazly odzwierciedlenie
w zeznaniach U. M. (1), D.
S. (1) 1 A. P., zeznaniach
ratownikow pogotowia, a
takze protokole ogledzin
miejsca zdarzenia i w
zwiazku z tym Sad uznal je
w peni za wiarygodne.




zeznania: M. S.
A.S. (2)
A.C.

M. J.

Swiadkowie bedacy
ratownikami medycznymi
W sposOb IZECZOWY
opisali przebieg czynnoSci
zwigzanych z udzieleniem
pomocy medycznej
pokrzywdzonym, jak
robwniez zachowaniem
pozostalych 0s6b
bedacych na miejscu
zdarzenia. Ich zeznania
korespondowaly z soba,
wzajemnie sie uzupeknialy,
byly logiczne i spojne,
nadto znalazly
odzwierciedlenie w
zeznaniach U. M. (1), D.
S. (1) 1 A. P., zeznaniach
funkcjonariuszy  policji,
a takze dokumentacji
medycznej i jako takie
nalezalo uzna¢ je za
bezsporne.

zeznania J. S.

Zeznania \ pehi
wiarygodne, znajdujace
potwierdzenie w relacji
U. M. (1) i jako takie
przydatne dla poczynienia
ustalen faktycznych w
sprawie.

zeznania:
P.K. (2)
J.N.
P.G.

M. W.

Zeznania lekarzy zZ
Centrum Medycznego (...)
w P. i (...) Szpitala
Miejskiego w P. przy ul.
(...) odnoszace sie do
stanu zdrowia i obrazen
doznanych przez B. C.
(1) 1 D. S. (1) ocenione
jako w peli wiarygodne,
znajdujace potwierdzenie
w zgromadzonej
dokumentacji medycznej i
nie kwestionowane w toku
procesu.




opinia sadowo
psychiatyczno -
psychologiczna

Opinia sporzadzona w
sposob  profesjonalny i
rzetelny
najlepsza widzg i w
oparciu o wieloletnie
do$wiadczenie zawodowe
lekarzy  psychiatrow i

zgodnie Z

psychologa.

Przedmiotowa opinia
nie byta rowniez
kwestionowana przez

strony postepowania i jako
taka uznana zostala za
catkowicie wiarygodna.

opinia ustna bieglego J. O.

Opinia w pehi
wiarygodna, stanowiaca
dla Sadu podstawe
ustalen faktycznych oraz
prawnokarnej oceny
dzialania oskarzonego
zZ punktu widzenia

stawianych mu zarzutéw
usilowania zabdjstwa i
spowodowania  obrazen
ciala u pokrzywdzonych.
sporzadzona
sposob
profesjonalny i rzetelny

Opinia
zostala w

zgodnie z najlepsza widza
i w oparciu o wieloletnie
dos$wiadczenie zawodowe
bieglego z
medycyny sadowej, byla
spojna i logiczna, nadto
nie byla kwestionowana

zakresu

przez strony w toku
procesu.
sprawozdanie z badania | Opinie w pelni
toksykologicznego wiarygodne, sporzadzone
w oparciu o
spra.wozdanie z badania przeprowadzone badania
krwi laboratoryjne,  ktorych

prawidlowos$¢ i rzetelnosé
nie byla kwestionowana.




opinie z zakresu badan
genetycznych

Opinie szczegolnie istotne
dla oceny wiarygodnosci
wyja$nien  oskarzonego
oraz weryfikacji
zasadno$ci stawianych mu
zarzutdw. Kategoryczno$c
sformulowanych w nich
wnioskoéw, przy fachowym
i profesjonalnym sposobie
ich  sporzadzenia nie
budzila zadnych
watpliwoéci  Sadu, co
przedmiotowe
opinie nie byly réwniez

istotne

kwestionowana
strony w
postepowania.

przez
toku

dokumenty

Wiarygodnosé,
autentyczno$¢ ani warto$é
dowodowa
zgromadzonych w sprawie
dokumentéw nie budzila
watpliwos$ci Sadu, bowiem
dokumenty te
sporzadzone zostaly przez
wlaSciwe
granicach ich kompetencji
i w

organy, Ww

przewidzianej
przepisami formie,
nie
takze
strony w toku procesu, a
Sad nie znalazl podstaw,

by czyni¢ to z urzedu.

dowodow

tych

kwestionowaly

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o




wyjasnienia J. P. (1)

Wyjaénienia

niewiarygodne w czeéci,
w jakiej J. P. (1)
nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanych
mu czynéw, zaslaniajac
sie catkowita niepamiecia
odnoénie zdarzeh z dnia
09 listopada  2019r.
bedacych  przedmiotem
rozpoznania w niniejszej
sprawie oraz chwil je
poprzedzajacych i po
nich nastepujacych. W
tym zakresie wskazaé
nalezy, ze J. P. (1) w
wyjas$nieniach zlozonych
w toku postepowania
przygotowawczego opisal
czeSciowo przebieg
zdarzen majacych miejsce
w  mieszkaniu B. C.
(1) (przebywanie w nim
pokrzywdzonych i U. M.
(1), wspolne spozywanie
alkoholu, wyjscie jednego
z mezczyzn do baru
po obiad, spozywanie
positku w postaci kotleta
schabowego, zatrzymanie
g0 przez policje),
jednoczeénie wskazywal,
iz nie pamieta zadnych
okolicznos$ci zwigzanych z
zarzucanym mu czynem.

W $wietle opinii
sadowo - psychiatryczno
- psychologicznej, jak
rowniez skladanych przez
J. P. (D wobec
bieglych w trakcie
badania o$wiadczen, co
do klopotow z pamiecia,
wystepowania

palimpsestéw w przebiegu
dlugotrwalego

uzaleznienia od alkoholu
(cze$ciowy lub calkowity




zanik pamieci w wyniku
upojenia alkoholowego),
majac na uwadze
iloé¢  spozytego przez
oskarzonego w  dniu
zdarzenia alkoholu
mozliwe jest wystapienie u
niego istotnych zaburzen
pamieci. W stanie
upojenia prostego osoby
uzaleznionej zaburzenia
pamieci i wystapienie
palimpsestow to oznaki
typowe, przy czym
oskarzony winien wiedzieé¢

poprzez wlasne
do$wiadczenia 0
wystepujacych u niego
konsekwencjach

Spozywania alkoholu.
Wystapienie  cze$ciowej
niepamieci moglo by¢
roéwniez deklarowane
celowo przez J. P. (1), jako
przyjeta postawa obronna
na uzytek toczacego sie
postepowania.

Przyjmujac, zgodnie z
twierdzeniami

oskarzonego, fakt
czeSciowej niepamieci
A zakresie zdarzen
odnoszacych  sie do
przypisanych mu czynéw,
wskaza¢ jednakze nalezy,
ze w zaden sposb6b nie
wplywa to na zakres
jego  odpowiedzialnosci
karnej. Czyny przypisane
J. P. (1) zostaly, bowiem
popelione na szkode
dwbch pokrzywdzonych, w
odniesieniu do B. C. (1)
w dwbch oddzielonych od
siebie czasowo etapach.
Dodatkowo przed
pojawieniem sie
funkcjonariuszy  policji
zachowywal sie on
spokojnie, a nastepnie




prezentowal wobec nich
zachowania wulgarnie, nie
wykonywal ich polecen.
Powyzsze w ocenie Sadu
wskazuje, ze oskarzony
w czasie zdarzenia mial
zachowany zwigzek z
rzeczywisto$cia, byt z nim
logiczny kontakt, mial
zachowang orientacje,
przemieszczal sie w sposob
zorganizowany, celowy, a
zatem opisywany przez
niego stan niepamieci,
czy wrecz nieSwiadomosci
zdarzen, ktére nastapily w
mieszkaniu B. C. (1) i D. S.
(1) nie podwaza w zadnym
zakresie dzialania w stanie
calkowitej poczytalnosci.

Na sprawstwo
oskarzonego wskazuja
w pierwszej kolejnosci
zeznania pokrzywdzonego
D. S. (1) oraz $wiadka
U. M. (1). Wskazac
nalezy, ze D. S. (1) jest
dla oskarzonego osoba
calkowicie obca, w dniu
zdarzenia mial pierwsze
raz kontakt z jego osoba,
z poczynionych ustalen
faktycznych wynika, ze
w  trakcie  spotkania
pomiedzy nim, a J.
P. (1) nie  doszlo
do zadnej kiotni, czy
konfliktu, a zatem
brak jest racjonalnych
podstaw by twierdzié,
ze D. S. (1) narazajac
sie na odpowiedzialno$é
karng zlozyl falszywe,
pomawiajgce oskarzonego
zeznania. Relacja D. S. (1)
korespondowala réwniez
z zeznaniami U. M. (1),
co do ktorych brak bylo
rowniez  uzasadnionych




podstaw by podwaza¢ ich
wiarygodno$¢. U. M. (1)
byla konkubing J. P. (1),
pozostawala z nim w
bliskich relacjach, w dniu
zdarzenia pomiedzy nig,
a oskarzonym nie doszlo
do zadnej konfliktowej
sytuacji, ktéora moglaby
wywola¢ u niej negatywne
emocje skutkujace jego
pomoéwieniem. Co wiecej,
z relagi J. S. -
oczekujacego z U. M.
(1) na przyjazd shizb
ratowniczych, a takze
ratownikdbw medycznych
i funkcjonariuszy policji
przybylych na miejsce
w  krotkim czasie po
zdarzeniu wynika, ze U. M.
(1) w sposo6b spontaniczny
relacjonujac przebieg
zdarzenia jako sprawce
wskazywata Swojego
konkubenta, co
dodatkowo $wiadczy o
szczeroSci jej pdzniejszych
zeznan.

Dodatkowo wskazaé
nalezy, ze D. S. (1)
i U. M. (1) =zeznania
zlozyli nastepnego dnia po
zdarzeniu, przy czym w
tym czasie z uwagi na
pobyt pokrzywdzonego w
szpitalu nie mieli ze soba
kontaktu, a co zdaniem
Sadu wyklucza mozliwo$é
uzgodnienia przez nich
wspolnej, falszywej wersji
zdarzen na  potrzeby
postepowania karnego.

To, ze oskarzony byl
sprawca ataku na B.
C. (1) i D. S (@
i spowodowal obrazenia
ciala u pokrzywdzonych,




znajduje réwniez logiczne
potwierdzenie w wynikach
kryminalistycznych badan
biologicznych, ktoére
stanowia w pelni
bezwplywowy, a A
konsekwencji obiektywny
dowod. Fakt ujawnienia
na obu dloniach J. P.
(1), a takze na odziezy
oskarzonego krwi obu
pokrzywdzonych $wiadczy
kategorycznie, ze to on
zaatakowal ich nozem
i spowodowal u nich
obrazenia ciala, ktore
skutkowaly intensywnym
krwawieniem, a co
spowodowalo zabrudzenie
jego dloni i odziezy ich
krwig. Nie sposdb przy
tym twierdzi¢, ze krew
B. C. 1) i D. S. (1)
znalazla sie na dloniach
i zabezpieczonych od
oskarzonego  ubraniach
w innych okolicznoéciach
np. podczas udzielania im
pomocy, w szczeg6lnosci
zwazywszy, ze J. P.
(D na okolicznosci
takie nie wskazywal, a
co jedynie potwierdza
slusznoé¢ wywiedzionych
powyzej wnioskow.

Reasumujac, A
omawianym powyzej
zakresie Sad uznat
wyjasnienia oskarzonego
J. P. (1) za niewiarygodne,
stanowigce przyjeta przez
niego linie obrony,
ktéra miala na celu
unikniecie przez niego
odpowiedzialno$ci karne;.




zeznania:

M. B.

M.T.

B.W.

M. P.

D.T.

W. W.

Zeznania  nieprzydatne
dla poczynienia ustalen

faktycznych w sprawie.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna |1 J.P.(1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zabobjstwo jest zbrodnig
polegajaca na umyS$lnym
pozbawieniu zycia
czlowieka, co Kodeks
Karny wyraza niezwykle
zwiezla formuly:  kto
zabija czlowieka” (art.
148 § 1 k.k).
Jest to  przestepstwo
ogo6lnosprawcze, ktorego
podmiotem moze by¢
kazdy czlowiek zdolny do
ponoszenia
odpowiedzialno$ci karne;j.
Zabdjstwo jest
przestepstwem
materialnym i jest ono
dokonane woéwcezas, gdy




skutek $miertelny stanowi
rezultat czynu sprawcy.

Znamie czasownikowe
zabojstwa szabija

czlowieka” wskazuje dwa
istotne dla tego
przestepstwa  elementy:
skutek w postaci $mierci
czlowieka oraz umysSlnosé
zachowania, ktore ten
skutek powoduje. Miedzy
zachowaniem sie sprawcy,
a skutkiem w postaci
Smierci czlowieka musi
istnie¢ zwiagzek
przyczynowy.

»Decydujacym kryterium
prawidlowej kwalifikacji
prawnej czynu nie jest
wylacznie jego skutek,
lecz zamiar oskarzonego,
ktéry to zamiar ocenia
Sad na podstawie faktow
wynikajacych z przewodu
sagdowego, skutek za$
w postaci $mierci
czlowieka jest koniecznym
elementem do przyjecia
przestepstwa  zabdjstwa.

Dzialanie natomiast
skierowane bezposrednio
do urzeczywistnienia,
zgodnie z  zamiarem
sprawcy, skutku
wyczerpuje znamiona
zjawiskowej postaci

usilowania zabojstwa (art.
1381kk.wzw.zart.148 §1
k.k.)” vide: wyrok SN z dn.
17.05.1972r. IV K 153/72
OSNKW 1973 nr 1.

Przestepstwo  zabojstwa
jest przestepstwem
umyS$lnym, ktére mozna
popelmi¢  zarbwno w
zamiarze bezpoSrednim,
jak i w  zamiarze
ewentualnym. LZamiar
bezposredni (dolus




directus) polega na
tym, ze sprawca chce
popehi¢ czyn zabroniony.
Stanowigca tre$¢ zamiaru

bezposéredniego chec
(chcenie) popehienia
czynu zabronionego jest
aktem woli, ktorej
zaistnienie

uwarunkowane jest
Swiadomoscia obejmujaca
okoliczno$ci tworzgce
zespoOl znamion
przedmiotowych  czynu
zabronionego. Zamiar
ewentualny (dolus

eventualis) polega na tym,
ze sprawca wprawdzie
nie chce popekic
czynu zabronionego, ale
przewiduje realng
mozliwo§é jego
popehienia i na to sie
godzi.

Natomiast zgodnie z art.
13 § 1. kk. odpowiada
za usilowanie, kto
w zamiarze popehienia
czynu zabronionego
swoim zachowaniem
bezposrednio zmierza do
jego dokonania, ktoére
jednak nie nastepuje.

Wskazaé nalezy, 7e
oskarzony J. P. (1) w
toku calego postepowania
nie przyznawal sie
do  zarzucanych mu
przestepstw  usilowania
zabojstwa B. C. (1) i D. S.
(1), przy czym w Swietle
zgromadzonego materiatu
dowodowego omdwionego
powyzej, Sad przyjal ze
to oskarzony zaatakowal
pokrzywdzonych.

Jednocze$nie, w ocenie
Sadu dokonane ustalenia




faktyczne  doprowadzily
do wuznania, ze swoim
dzialaniem J. P. (1)
zamierzal do pozbawienia
pokrzywdzonych zycia.

Odtworzenie przez sad
zamiaru sprawcy jest
jednym z najtrudniejszych
probleméw praktyki
sadowej. Kwestia ustalenia
zamiaru sprawcy ma
natomiast kluczowe
znaczenia dla okreélenia
prawidlowej kwalifikacji
prawnej czynu.

Podkreslic  nalezy, ze
ustalenie czy sprawca
dzialal =z zamiarem,
chociazby ewentualnym,
pozbawienia zycia innej
osoby wymaga
wszechstronnej  analizy,
zar6wno przedmiotowych,
jak i podmiotowych
okoliczno$ci jego
zachowania i nie powinno
sie odbywaé¢ wylacznie w
aspekcie zlozonych przez
niego wyjaénien. vide:
wyrok SA w Lodzi z dn.
23.06.2006r., sygn. akt II
AKa 100/09, Lex 582026.

W orzecznictwie wskazuje
sie, ze do okolicznoSci
na podstawie ktorych,
nalezy poczyni¢ ustalenia
w zakres zamiaru sprawcy,
zalicza  sie  godzenie
w wazne dla zycia
ludzkiego organy, sile
ciosu, ich wielokrotnos¢,
rodzaj i rozmiary uzytego
narzedzia, gleboko$¢ i
kierunek ran, rodzaj
uszkodzen ciala, stopien
zagrozenia dla  zycia
ludzkiego, lecz roéwniez




stosunek sprawcy do
pokrzywdzonego, jego

wlasciwosci i
dotychczasowy tryb zycia,
zachowanie przed
popehieniem

przestepstwa, a takze
pobudki, motywy oraz tlo
zdarzenia. vide: wyrok SA
w Lodzi z dn. 12.11.2013
r., IT AKa 204/13, LEX nr
1438072.

Réznica miedzy
zabojstwem, a

przestepstwem z art. 156
kk. tkwi w stronie
podmiotowej czynu i
polega na tym, ze
w wypadku popehienia
zbrodni zabojstwa
sprawca ma  zamiar
bezposredni lub
ewentualny pozbawienia
zycia czlowieka 1w
tym celu  podejmuje
dzialanie, a w wypadku
przyjecia wystepku z 156
kk. sprawca dziala z
zamiarem bezpoSrednim
lub ewentualnym
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
pokrzywdzonego.  vide:
wyrok SN z dn. 21.01.1985
r., I KR 320/84, OSNPG
1986, Nr 2 poz. 17

Do przyjecia, ze sprawca
dzialal w zamiarze
zabojstwa czlowieka nie
wystarczy ustalenie, ze
dzialal on  umySélnie
cheac zadac nawet
ciezkie obrazenia ciala
lub godzac sie z ich
zadaniem, lecz konieczne
jest  takze  ustalenie,
ze zamiarem obejmowal
skutek w postaci $mierci.




Jezeli takiego ustalenia
nie da sie dokonac
bezspornie, to mimo
stwierdzonej umys$lnoSci
dzialania w  zakresie
spowodowania obrazen,
odpowiedzialno$¢ sprawcy
ksztaltuje sie wylacznie
na podstawie przepisow
przewidujacych
odpowiedzialno§é za
naruszenie prawidlowych
funkcji organizmu z art.
156 k.k.

7Z  ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze J.
P. (1) uderzal reka lezacego
na wznak na kanapie
B. C. (1), a nastepnie
chwycil n6z, ktéorym zadatl
pokrzywdzonemu  kilka
cios6w w klatke piersiowa.
Nastepnie w momencie,
gdy U. M. (1) chciala wyjsé¢
z pokoju doskoczyl do niej,
a kiedy D. S. (1) stanal w
jej obronie zadal mu kilka
ciosow w klatke piersiowa
i okolice grzbietu, nadto
spowodowal rany ciete
twarzy, w tym rozlegla
rane okolicy policzkowej
lewej. To nie wywolalo u
J. P. (1) zadnej reakcji i
opamietania sie, a wrecz
przeciwnie, ponownie
zaatakowal lezacego na
kanapie B. C. (1) i zadal
mu kolejnych kilka ciosow
nozem w klatke piersiowa
oraz tylng powierzchnie

SZyl.

O tym , ze oskarzony mial
zamiar dokonania zbrodni
zabbjstwa  przemawiaja
w pierwszej kolejnosci
elementy strony
przedmiotowej. J. P. (1)




ugodzil wielokrotnie B. C.
(1) w Kklatke piersiowa i
tylna powierzchnie szyi, a
zatem w poblizu miejsca,
gdzie umiejscowiony jest
miesien SErcowy i
inne wazne dla zycia
organy wewnetrzne. Na
podkreslenie zashuguje
takze fakt, 7e w
wyniku ciosu zadanego
pokrzywdzonemu w tylna
powierzchnie Szyi
konicobwka ostrza noza o
dlugosci 8 cm ulamala
sie pozostajagc w ciele,
a zatem sila uderzenia
musiala by¢ znaczna,
co dodatkowo wskazuje
na istnienie zamiaru
pozbawienia zycia.

w oskarzonym zZ
nieustalonego w  toku
postepowania powodu
nagromadzilo sie tyle
negatywnych emocji, ze
najpierw w  brutalny
sposéb  zaatakowal B.
C. (1), a nastepnie w
momencie, gdy U. M. (1)
chciala wyj$¢ z pokoju, a w
jej obronie wystapil D. S.
(1) wzial na nim odwet. J.
P. (1) zadal D. S. (1) cios
w przednig powierzchnie
klatki piersiowej (okolica
mostkowo - obojczykowa)
oraz trzy ciosy w grzbiet,
w tym w okolice nasady
szyi, a wiec rowniez w
miejsca, gdzie znajduja sie
istotne dla zycia czlowieka
organy wewnetrzne, w
tym miesien sercowy
oraz naczynia tetnicze.
Dodatkowo

umiejscowienie ran
klutych  na  grzbiecie
wskazuje, ze oskarzony




atakowal D. S. (1)
roéwniez gdy ten
zwrocony byl do niego
plecami, co dodatkowo
ograniczalo mozliwo§é
obrony, jednoczes$nie
wskazuje na determinacje
oskarzonego.

Nie moze budzi¢ przy tym
watpliwos$ci, ze oskarzony
jako dorosly mezczyzna
byl w pelni §wiadomy tego,
ze zadanie odpowiednio
B. C. (1) kilkunastu
ciosbw nozem i D. S.
(1) kilku cios6w nozem
w newralgiczne dla zycia
organy prowadzi¢ moze
do émierci czlowieka,
a decydujac sie na
zadanie takich ciosow
chcial spowodowaé skutek
AU postaci $mierci
pokrzywdzonych.

Kolejnym elementem
strony przedmiotowej
istotnym dla ustalenia
rzeczywistego zamiaru
dzialania oskarzonego
jest kwestia narzedzia
stluzacego do popelnienia
przestepstwa. J. P. (1)
uzyl noza kuchennego
o dlugo$ci 32 cm o
dlugoSci ostrza 20 cm,
ktéry co oczywiste w
przypadku zadania nim
wielu ciosow w przednia
cze$¢ ciala obejmujaca
klatke piersiowa, a takze
nasade szyi, gdzie znajduja
sie newralgiczne dla zycia
czlowiek organy mogl
spowodowa¢  obrazenia
prowadzace do Smierci
czlowieka.




Jednoczes$nie Sad przyjal,
iz oskarzony  dzialal
umy$lnie z zamiarem
bezpos$rednim tzn. chcial
pozbawi¢ zyciaB. C. (1) iD.
S. (1).

Odnoszac sie, bowiem
do elementéw  strony
podmiotowej, niezmiernie
istotne jest wskazanie,
ze J. P. (1)
dokonal zarzucanego mu
czynu odnoszacego sie
pokrzywdzonego B. C.
(1) niejako w dwobch
aktach,  przedzielonych
pewnym odstepem czasu.
Zachowanie oskarzonego
bylo zatem rozlozone
w czasie 1 przerwane
chwilg, w ktérej na widok
wychodzacej z pokoju U.
M. (1) doskoczyl do niej
z nozem, nastepnie zadal
kilka cioséw nozem D.
S. (1), ktory stanal w
jej obronie, po czym
ponownie zaatakowal B.
C. (1). Okoliczno$¢ ta —
rozloZenie zachowania w
czasie i1 kontynuowanie
czynnoéci po chwilowym
od niej odstgpieniu — ma
fundamentalne znaczenie
dla odtworzenia strony
podmiotowej zarzucanego
oskarzonemu czynu i
stanowi w swej istocie
przestanke  wskazujaca
na bezpoSredni zamiar
zabdjstwa B. C. (1.
Nie dos¢ bowiem, ze
oskarzony w  brutalny
spos6b zadal kilka ciosow
nozem pokrzywdzonemu
w pierwszej fazie czynu, to
dodatkowo w fazie drugiej
wykorzystujac ciezki stan




zupelnie bezbronnego
- znajdujacego sie

zreszta w stanie
upojenia  alkoholowego
pokrzywdzonego, w
bezwzgledny sposob

kontynuowal zadawanie
cioso6w nozem powodujac
u niego kolejne obrazenia
ciala. Takie zachowanie J.
P. (1) miatlo w ocenie Sadu
bez watpienia charakter
bezwzglednego dzialania
ukierunkowanego w
oczywisty  sposob  na
pozbawienie  zycia B.
C. (1), za$ agresja i
sita uzyta przy tym
przez oskarzonego nosilta
znamiona okrucienstwa.
Sad w tym miejscu
raz jeszcze zwraca
uwage na dwuetapowos$é
postepowania

oskarzonego w przebiegu
calego zdarzenia. Nawet
jesli by przyja¢, ze
oskarzony w pierwszej
fazie  zajScia  dzialal
w stanie wyjatkowego
wzburzenia i  emocji
mogacych w jaki§ sposob
uzasadni¢ agresje wobec
drugiej osoby, to w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy mial czas by
ochtona¢, uspokoié sie
i podjaé zachowanie
zgodne =z prawem, a
przede  wszystkim z
podstawowymi, ludzkimi
odruchami. Tymczasem
agresja oskarzonego w
tym czasie nie tylko nie
zmalala, lecz chwilowo
przeniosla sie na kolejna
osobe tj. D. S. (1), po czym
ponownie skatalizowala
sie w jeszcze wiekszym
stopniu na bezbronnym B.




C. (1), z ktérym niewiele
wezesniej rozmawial,
spozywat alkohol,
korzystajac z zaproszenia
do jego  mieszkania.
W ocenie Sadu trudno
jest znalezé jakiekolwiek
uzasadnienie zachowania
oskarzonego poza
bezposrednia checia
pozbawienia zycia B. C. (1).

w toku przewodu
sagdowego nie zdolano
ustali¢ przyczyny, ktora
spowodowala, 7e
oskarzony zaatakowal B.
C. (1). Trudno, zatem
podja¢ w tym kontekscie
probe logicznego i
racjonalnego

uzasadniania

postepowania

oskarzonego, bowiem i
on sam, jak rbéwniez
pokrzywdzeni i U. M.
(D nie wskazywali
na jakikolwiek konflikt
lub inna  przyczyne,
ktéora moglaby tlumaczyé
jego agresywna reakcje.
Zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie
wskazuje rowniez w zadnej
mierze na mozliwosé
fizycznego ataku na J. P.
(1) przez B. C. (1) lub D.
S. (1). Rbwniez ewentualna
klétnia mezczyzn, ktora
moglaby w jaki§ sposob

wyjaéniaé wzburzenie
znajdujacego sie  pod
wplywem alkoholu

oskarzonego nie zostala
udowodniona ani nawet
uprawdopodobniona  w
trakcie postepowania.

Negatywne emocje, ktore
targaly oskarzonym, a




ktére spowodowaly atak
agresji na B. C. (1),
przeniosly sie nastepnie
na D. S. (1), ktéremu
J. P. (1) rbéwniez zadal
kilka  ciosbw  nozem,
poczatkowo w  Kklatke
piersiowa, a nastepnie
gdy ten byl odwrbcony
do niego plecami w
gbrng cze$¢ tulowia, w
tym okolice nasady szyi.
Z poczynionych ustalen
faktycznych wynika, ze D.
S. (1) zostal zaatakowany
w chwili, gdy proébowal
przyj$¢ z pomoca U. M.
(1), do ktoérej doskoczyt
oskarzony trzymajac w
rece no6z, ktérym weze$niej
zadawal ciosy B. C.
(1). Gdyby czynnikiem
spustowym agresywnego
zachowania oskarzonego
wobec D. S. (D)
miala by¢ podjeta przez
pokrzywdzonego  préba
powstrzymania J. P.
(1) przed zaatakowaniem
U. M. (1D to
dzialanie  oskarzonego,
ZWaZyWszy na stan
upojenia  alkoholowego
pokrzywdzonego  moglo
ograniczyé sie uzycia
innego rodzaju przemocy
niz uzycie noza lub zadania
nim  jednego ciosu.
Z dokonanych ustalen
faktycznych wynika,
bowiem ze D. S. (1)
w zadnym momencie
zdarzenia nie bronil sie,
nie stawial oporu wobec
agresji oskarzonego, a
zatem  uzycie = wobec
niego noza, a tym
bardziej zadanie nim co
najmniej kilku ciosow,
w tym w plecy nie




bylo uzasadnione w zaden
sposéb  okoliczno$ciami
zdarzenia. Zatem, zadanie
D. S. (1) co najmniej
kilku ciosow nozem w
przednia cze$¢ ciala i
twarz (spowodowanie ran
cietych  twarzy) oraz
okolice grzbietu wskazuje,
ze J. P. (1) rbéwniez
w stosunku do tego
pokrzywdzonego dzialat z
zamiarem bezpoSrednim
pozbawienia zycia,
albowiem majac
Swiadomo$¢  mozliwych
konsekwencji swojego
dzialania czynno$¢ ta
powtdrzyl  kilkukrotnie
powodujac u
pokrzywdzonego coraz
dotkliwsze obrazenia ciala.

Dodatkowo wskazaé
nalezy, ze z zeznan U.
M. (1) wynika, ze po
zaatakowaniu nozem D. S.
(1) razem z nim uciekla
z  mieszkania.  Biorac
pod uwage powyzsze, a
jednoczeénie fakt, ze D.
S. (1) =zostal ugodzony
kilkukrotnie nozem w
okolicy grzbietu wysoce
prawdopodobnym jest, ze
obrazen tych doznal w
momencie ucieczki i w ten
spos6b uniknagl dalszego
ataku, ktéry oskarzony
ponownie skierowatl na B.
C. (1.

Wyeksponowania

wymagaja takze elementy
strony podmiotowe;j
zwigzane z zachowaniem
oskarzonego po zadaniu
ciosow B. C. (1) i D.
S. (1), kiedy to w zaden
sposoéb nie zareagowal, nie




przyszedlim z pomoca, nie
wezwal shuzb ratunkowych
lecz polozyl sie w
16zku, na ktérym chwile
weze$niej dokonywal aktu
agresji na B. C. (1).
Faktem jest, ze stan
upojenia alkoholowego, w
ktérym  znajdowal sie
J. P. 1) w dniu o9
listopada 2019r. (0,92 mg/
1 alkoholu w wydychanym
powietrzu w  badaniu
przeprowadzonym o godz.
00.23), cho¢ z pewnoscia
spowolnil i oslabil
dzialanie mechanizméw

odpowiedzialnych za
emocjonalna i
intelektualng kontrole
zachowania, jednakze
nie wylaczyt jego
poczytalnosci. Tym

samym nie spos6b
przyja¢, ze oskarzony
nie zdawal sobie sprawy
z powagi sytuacji i
zagrozenia dla zycia i
zdrowia pokrzywdzonych
i pomimo tego pozostal
calkowicie bierny i
obojetny.

Reasumujac, zdaniem
Sadu zar6wno strona
przedmiotowa, jak i
podmiotowa zachowania
oskarzonego wskazuja, ze
J. P. (1) dzialal z zamiarem
zabojstwa B. C. (1) i D.
S. (1) 1 to z zamiarem
bezposrednim. Swiadczy
o tym sposob zadawania
ciosdw w newralgiczne dla
zycia czlowieka organy,
ich ilos¢ i sila oraz
dwuetapowe dzialanie, w
stosunku do B. C. (1),
przy czym w drugiej




fazie wobec calkowicie
bezbronnego czlowieka.

OczywiScie ustalenie
umys$lnosci jako
znamienia strony
podmiotowe;j czZynow

zarzucanych oskarzonemu
nie przesadzalo jeszcze
o winie J. P. (1), a
dopiero ja warunkowalo.
W  niniejszej  jednak
sprawie zostala speliona
takze druga z pozytywnych
przestanek  przypisania
winy oskarzonemu tj.
ukonczenie przez niego
odpowiedniego wieku, a
nie zachodzila zadna z
negatywnych przeslanek
przypisania mu winy.
Jak wynika z opinii
sagdowo-psychiatrycznej i
sadowo psychologicznej J.
P. (1) w chwili czynu
byt zdolny rozpoznaé jego
znaczenie i pokierowaé
swoim postepowaniem. W
chwili czynu oskarzony
pozostawal ~w  stanie
upojenia  alkoholowego
prostego, a zatem jeSli w
rzeczywistoSci  faktycznie
zachodzily ograniczenia
w  jego  zdolnoSciach
do kontroli  swojego
zachowania, to wobec
spowodowania ich tylko
i wylacznie upojeniem
alkoholowym  prostym,
nie sposéb uznaé, iz
jego poczytalnoé¢ byla
zniesiona lub ograniczona
w rozumieniu art. 31 §
1 i 2 kk. Ponadto, w
Swietle art. 31 § 3 kk.
oczywiste jest, ze stan
nietrzezwosci nie wylacza
odpowiedzialno$ci karnej,
ani nawet nie uprawnia




do nadzwyczajnego
zlagodzenia kary,
albowiem - nawet
jezeli prowadzilby do
wylaczenia lub znacznego
ograniczenia
poczytalnoSci - to,
co do =zasady, stan
ten uznany jest =za
zawiniony przez sprawce
(vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego - Izba Karna
zdnia 5 czerwca 2013 r., III
KK 443/2012).

J. P. (1), co
wynika ze zgromadzonego
materialu  dowodowego,
w  szczegblnoSci zeznan
U. M. (1), informacji

dotyczacych

przeprowadzanych w
miejscu zamieszkania
oskarzonego interwencji
oraz informacji
wskazanych przez

oskarzonego w trakcie
badania przez bieglych
lekarzy  psychiatrow i
psychologa zawartych

w opinii sadowo
- psychiatryczno -
psychologicznej A

przeszloSci wykazywal
tendencje do zachowania
agresywnego
warunkowanego
spozyciem alkoholu. Tym
samym trudno wskazaé,
ze nie mogl spodziewaé
sie  okreSlonej reakcji
swojego organizmu, w
szczegoblnosci sfery
psychicznej i
emocjonalnej, na spozycie
znacznej dawki alkoholu.
Oskarzony doskonale
nadto  zdawal  sobie
sprawe z  problemow
z uzaleznieniem od




alkoholu, jak rbéwniez
zalezno$cia pomiedzy
spozytym alkoholem, a
dzialaniami o charakterze
przemocowym. Co wiecej,
indukowanga  spozyciem
alkoholu agresje w swoim
zachowaniu  potwierdzil
podczas badania przez
bieglych psychiatrow i
psychologa, podajac, ze
po alkoholu jest obecnie
agresywny, w przeszloSci
wykazywal tendencje do
zachowania agresywnego
warunkowanego

spozyciem alkoholu, pod
wplywem alkoholu czesto
tracil nad soba kontrole,
bywal agresywny, a potem
tego nie pamietal.

Tym samym, jako
niebudzace jakichkolwiek
watpliwosci, Sad uznal
wnioski opinii sagdowo
—  psychiatryczno -
psychologicznej
potwierdzajgce pelna
poczytalnos¢ J. P. (1)
w momencie popehienia
przypisanych mu czynow
przy jednoczesnym braku
objawéw choroby
psychicznej lub zaburzen
psychosomatycznych
tempore criminis, ktore
znosityby lub w znacznym

stopniu ograniczaly
zdolno$¢ rozpoznania
przez oskarzonego
znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepowaniem.

Obrazenia ciala jakich
doznal B. C. (1) na skutek
zadania kilkunastu cioséw
nozem skutkowaly ciezkim
uszczerbkiem na zdrowiu




pod postacia choroby
realnie zagrazajacej jego
zyciu w rozumieniu art.
156 81 pkt 2 k.k.

Obrazenia ciala jakich
doznat D. S. (1) na
skutek  zadania  kilku
ciosdbw nozem naruszyly
czynnodci narzadow ciala
pokrzywdzonego na okres
powyzej 7 dni @w
rozumieniu art. 157 §1 k.k.

Dla oddania zatem
pelnego bezprawia
przypisanego
oskarzonemu czynu Sad
zastosowal kumulatywna
kwalifikacje — art. 13 §1
kk. w zw. z art. 148 §1
k.k. i art. 156 §1 pkt 2 k.k.
w zw. z art. 11 §2 kk. -
w odniesieniu do czynu na
szkode pokrzywdzonego B.
C. (1) iart. 13 81 k.k. wzw.
z art. 148 §1 k.k. i art. 157
81 w zw. z art. 11 §2 k k. -
w odniesieniu do czynu na
szkode pokrzywdzonego
D. S. (1).

Uznajac przy tym,
iz dzialanie oskarzonego
mialo miejsce w
ramach jednego zdarzenia
historycznego, postugiwal
sie on tym samym
narzedziem, dzialal =z
wykorzystaniem takiej
samej sposobno$ci oraz
z uwagi na tozsamos$é

kwalifikacji prawnej
stanowiacej podstawe
wymiaru kary dla kazdego

z tych przestepstw
(art. 14881 k.k.). Sad
zastosowal  konstrukcje
ciggu przestepstw
okreslong w art. 91 § 1 kk.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqzane z




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

J.P.(1)

I,1I

Wymierzajac
oskarzonemu J. P. (1)
kare Sad mial na uwadze
dyrektywy wymiaru kary
okre§lone w art. 53
8§ 1 i 2 k.k.,
a mianowicie dyrektywe
dostosowania  wymiaru
kary do stopnia winy — w
tym wypadku umys$lnego
dzialania oskarzonego
i to z  zamiarem
bezpos$rednim, dyrektywe
spotecznej  szkodliwosci
czynu, ktéra w niniejszej
sprawie  jest znaczna
z uwagi na rodzaj
i charakter naruszonych
débr -
targngl sie na najwyzsze
dobro, jakim jest
zycie ludzkie, dyrektywe
prewencji indywidualnej —
wymierzona oskarzonemu
kara ma wdrozy¢ go do
przestrzegania porzadku
prawnego i  zapobiec
popelnieniu  podobnych
czyndbw w  przyszlosci,
a wreszcie dyrektywe
prewencji  ogblnej —
z uwagi na wysoka
spoleczna szkodliwosé
przestepstwa  przeciwko
zyciu i zdrowiu konieczne
jest uswiadomienie, ze
takie zachowania jak
oskarzonego sq
nieoplacalne i spotykaja
sie z nieuchronng karg.

oskarzony

Jak wynika z art. 53
§ 2 Lkk. wymierzajac
kare nalezy wzigé takze
pod uwage wlasciwoSci




i warunki osobiste
sprawcy. Dlatego Sad
uwzglednil okoliczno$é, ze
sprawno$¢ intelektualna
oskarzonego mieSci sie
ponizej przecietnej, przy

czym jego rozwoj
psychiczny przebiegal w
niekorzystnych
warunkach

Srodowiskowych tj. w
rodzinie 0 cechach
patologii spolecznej, co
leglo u podstaw zaburzen
socjalizacji. Na powyzsze
nalozyly sie zaburzenia
zwigzane z wieloletnim
naduzywaniem alkoholu,
co prowadzilo do
egocentryzacji
funkcjonowania
oskarzonego. J. P. (1)
nie ma wyksztalconego
poczucia

odpowiedzialnoSci za
to co robi, chot
zna i prawidlowo
rozumie podstawowe

normy i zasady wspolzycia
spolecznego, ma je slabo
uzewnetrznione i nie
stanowia one dla niego

stabilnego regulatora
dzialania, brakuje mu
zdolnoSci racjonalnej,

adekwatnej oceny siebie,
nie potrafi  wyciggaé
wnioskow z  przeszlych
do$wiadczen, w efekcie
czego do$wiadcza
systematycznie

podobnych  probleméw
zyciowych. Z  uwagi
na deficyty uczuciowosci
WYZSZE] w sposo6b
ograniczony doéwiadcza
w zwigzku ze swoim
postepowaniem poczucia
winy, zalu i wstydu
z powodu wyrzadzonej




innym krzywdy.
Oskarzonego cechuje
obnizony poziom
odpornoéci na  stres
i brak prawidlowo
wyksztalconych

mechanizméw obronnych
osobowosci, co sprzyja

kumulowaniu
negatywnych napiec.
Rowniez poziom

sktonnosci do reagowania
agresja ksztaltuje sie o
oskarzonego
zdecydowanie powyzej
przecietnej, a agresywne
impulsy kieruje zaréwno
na siebie, jak i na
otoczenie.

Okoliczno$cia obciazajaca
przy  wymiarze  kary
byt fakt, ze J. P.
(1) przypisanego mu
przestepstwa dopuscil sie
znajdujac sie w stanie
upojenia  alkoholowego,
ktéry byl czynnikiem
spustowym dla zachowan
agresywnych. Oskarzony
zdawal sobie doskonale
przy tym Sprawe
zZ wplywu alkoholu
na sSwoj organizm,
albowiem  wielokrotnie
wlasnie pod wplywem
alkoholu dopuszczal sie
zachowan przemocowych
skierowanych na inne
osoby. W tym aspekcie
okoliczno$cig obcigzajgca
byla dodatkowo uprzednia
karalno$¢  oskarzonego,
z ktéorego to faktu
nie wyciagnal zadnych

konstruktywnych
wnioskbw i pozostaje
bezkrytyczny wobec

wlasnych zachowan.




Jako okoliczno$¢
obciazajaca Sad uznal fakt,
ze przypisanej zbrodni
usilowania zabojstwa
oskarzony dopuscil sie
umyS$lnie  dzialajac  z
zamiarem bezposrednim,
ktory niewatpliwie
stanowi ,ciezsza” forme
winy.

Uwzgledniajac przy tym
przewidziane w ustawie
granice zagrozenia Sad
zdecydowal  wymierzyé
oskarzonemu J. P. (1)
kare 15 (pietnastu) lat
pozbawienia wolnoéci.

Sad uznal, Ze kara
pozbawienia wolnoSci w
orzeczonym wymiarze
bedzie dla oskarzonego
skutecznym bodZcem
do przemyS$lenia swego
postepowania, a z
drugiej strony spelni
cele tak zapobiegawcze,
jak i wychowawcze oraz
spowoduje, ze bedzie
on mial $wiadomosé
zagrozenia, jakie niesie
za  soba  popehianie
kolejnych przestepstw, w
szczegblnosci przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu
i nie bedzie mial poczucia
bezkarnosci.

Nadto, orzeczona kara
pozbawienia wolnosci,
zrealizuje takze cele kary
w zakresie jej spolecznego
oddzialywania. w
szczegblnos$ci za$ spehni
swoje zadanie w zakresie

poglebienia wérod
spoteczenstwa
przekonania o

nieuchronno$ci




poniesienia  kary  za
naruszenie porzadku
prawnego i to kary
adekwatnej do stopnia
winy i spolecznej
szkodliwosci
popekionych czynow.

J.P.(1)

Sad  orzekt
dowodu
postaci noza i koncowki
ktory
stuzyt oskarzonemu do
przypisanej
usilowania

przepadek
IZeczowego Ww
ostrza noza,
popelnienia
mu zbrodni
zabojstwa.

J.P.(1)

Sad zwrdécil oskarzonemu
J. P. (1) jego rzeczy
osobiste, uznajac, iz nie
sa one przydatne dla
postepowania karnego.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

J.P.(1)

Na podstawie art.
62 kk,
wnioskami opinii bieglych,
z uwagi na stwierdzone
uzaleznienie oskarzonego
od alkoholu
wskazanie  konieczno$ci
odbycia przez J. P.
(1) stacjonarnej terapii
odwykowej Sad orzekl
terapeutyczny
wykonywania orzeczonej
kary pozbawienia
wolno$ci.

zgodnie z

oraz

system

J.P.(1)

Zgodnie z dyspozycja
art. 63 81 Lkk na




poczet orzeczonej wobec
J. P. (1) kary pozbawienia
wolnoéci  Sad  zaliczyt
okres  zatrzymania i
tymczasowego
aresztowania od dnia
09.11.2019r. godz. 21.00
do nadal.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O  kosztach  pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu Sad orzekl
na podstawie przepisow
wskazanych w punkcie 6
wyroku, ktore uzasadniajg
dwa efektywne terminy
rozpraw (600 zl x 20% =
120 zt + 600 zt + 300 zl
= 1.020 z1 + 23 % VAT =
1.254,60 zb).

Majac na uwadze, iz
w stosunku do J. P.




(1) orzeczona zostala
dlugoletnia bezwzgledna
kara pozbawienia
wolnos$ci, oskarzony nie
posiada zadnego zrodla
dochodu i majatku, nadto
jest pozbawiony wolnoSci
Sad zwolnil go w calosci
od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, w tym nie
wymierzyl mu oplaty.

7. Podpis

Poznan, dnia 18 stycznia
2021r.

sedzia Izabela Dehmel
sedzia Katarzyna Obst

ZARZADZENIE

Prosze:

1. Notowaé w kontrolce uzasadnien.

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyc¢:
- oskarzonemu z pouczeniem

- obroncy adw. J. K.

- Prokuratorowi

3. Doreczy¢ oskarzonemu kserokopie protokoléw przestuchania: B. C., D. S.i U. M. z postepowania przygotowawczego
(w odpisie, ktéry znajduje sie w aktach sprawy) oraz protokoly rozprawy z dn. 19.11.2020r. i 17.12.2020r.

4. Za 14 dni lub z apelacja.
Poznan, dn. 18.01.2021r.

sedzia Izabela Dehmel



