WYROK LACZNY

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w III Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Dorota Biernikowicz

Protokolant: stazysta Marta Borowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szamotulach — Edyty Tomczak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2017 roku

sprawy o wydanie wyroku lgcznego wobec:

J.J. (J.), syna H.iL. zdomu W., urodzonego w dniu (...) w G,

s kazane go prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 13 sierpnia 1990 roku, w sprawie o sygn. akt II
K 172/90 za:

a) przestepstwo z art. 203 § 1 d.k.k. wzw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od grudnia 1989 roku do kwietnia 1990
roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 500.000 z} (przed denominacja) grzywny,

b) przestepstwo z art. 203 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 18 kwietnia 1990 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
1500.000 z} (przed denominacja) grzywny,

przy czym kary jednostkowe pozbawienia wolnosci polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby i kare laczng
grzywny w kwocie 900.000 zlotych (przed denominacja), a nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dna 15 maja 1992 roku zarzadzono wykonanie kary lgcznej 1 roku pozbawienia wolno$ci, nastepnie
postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca 1993 roku udzielono skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary z okresem proby do dnia 03 czerwca 1994 roku, przy czym
kara taczna 1 roku pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w calo$ci tj. w okresie od dnia 14 lipca 1992 roku do dnia
30 marca 1993 roku i w wyniku pozytywnego uplywu okresu proby z warunkowego przedterminowego zwolnienia,
kara laczna grzywny w kwocie 900.000 zlotych zostala wykonana w dniu 15 pazdziernika 1991 roku;

II. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 14 stycznia 1992 roku w sprawie o sygn. akt
II K 285/91 za przestepstwo z art. 203 § 1 d.kk. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od wrzesnia 1990
roku do czerwca 1991 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w kwocie 1.000.000 zlotych (przed
denominacja);

III. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 10 lutego 1992 roku w sprawie o sygn. akt IT K
15/92 za przestepstwo z art. 204 § 2 d.k.k. popelnione w okresie od dnia 27 sierpnia 1991 roku do dnia 19 listopada
1991 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w kwocie 2.000.000 zlotych (przed
denominacja),



IV. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 25 marca 1992 roku w sprawie o sygn. akt IV K 87/92 za
przestepstwo z art. 204 § 3 d.k.k. popelnione w dniu 28 listopada 1991 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
i kare grzywny w kwocie 500.000 zlotych (przed denominacja);

V. Sgdu Rejonowego w Koscianie z dnia 19 maja 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 68/92 za przestepstwo
z art. 199 § 1 d.kk. iz art. 204 § 1 dkk. wzw. z art. 10 § 1 d kk. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od
pazdziernika do listopada 1991 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w kwocie 2.000.000 zlotych
(przed denominacja);

VI. Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 05 czerwca 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 128/92 za
przestepstwo z art. 199 § 2 d.k.k.iz art. 204 § 3 d.k.k.w zw. z art. 10 § 2 d.k.k. i art. 58 d k.k. popelnione w listopadzie
1991 roku na kare 6 pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w kwocie 500.000 zlotych (przed denominacja);

VII. wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 1992 roku w sprawie o sygn.
akt II K 153/92, ktérym polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci i kary jednostkowe grzywny orzeczone
wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 25 marca 1992 roku w sprawie o sygn. akt IV K 87/92, Sadu
Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 14 stycznia 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 285/91, Sadu
Rejonowego w Ko$cianie z dnia 19 maja 1992 roku w sprawie o sygn. akt IT K 68/92, Sadu Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dnia 10 lutego 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 15/92 i wymierzono kare }aczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz taczng kare grzywny w kwocie 2000000 zl (przed denominacja), a kara laczna 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci zostala wykonana dn. 22 sierpnia 1995 roku;

VIII. Sgdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 10 listopada 1993 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 356/93 za przestepstwo z art. 204 § 2 d.k.k.izart. 199 § 2 d.k.k. wzw. zart. 58 d.k.k.iart. 10 § 2d k.k. i art. 60 §
1 d.k.k. popelione w okresie od 23 maja 1993 roku do dnia 23 lipca 1993 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w kwocie 3.000.000 zlotych (przed denominacja), przy czym kara 1 roku pozbawienia wolnoéci zostala
wykonana dn. 03 wrzesnia 1996 roku, natomiast kara grzywny w kwocie 3.000.000 zlotych zostala wykonana dn. 03
pazdziernika 1996 roku;

IX. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 16 listopada 1994 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 412/94 za przestepstwo z art. 203 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 12 wrzeénia 1994 roku na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w kwocie 3.000.000 zlotych (przed denominacja);

X. Sgdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 02 kwietnia 1998 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 44/98, zmienionym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu z dnia 13.10.1998r. sygn.. akt IV Ka 1036/98,
za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 23 listopada 1997 roku
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci zostala wykonana dn. 14
wrzesénia 1999 roku;

XI. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 21 grudnia 1998 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 422/98 7a ciag przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnionych w dniach 71 14
sierpnia 1998 roku na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XII. Sgdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 28 stycznia 1999 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 1/99 za przestepstwo z art. 284 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione we wrzes$niu 1998 roku na kare grzywny
w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych ;

XIII. Sgdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 08 lipca 1999 roku w sprawie o sygn. akt IV K 570/99 za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popelnione w okresie od sierpnia 1997 roku do dnia 17 listopada 1998 roku na kare
1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proéby, nastepnie



postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 czerwca 2002 roku zarzadzono wykonanie kary 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

XIV. Saqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 26 lipca 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 557/01 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 26 lipca 2001 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XV. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 02 sierpnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 861/01 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelione w dniu 3 kwietnia 2001 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem tymczasowego aresztowania od dnia 3.04.2001r. do 2.08.2001r.;

XVI. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 21 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt V K 2200/02 za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 11 sierpnia 2000 roku na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XVII. Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 27 czerwca 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K 260/02 za

a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 27 listopada 2000 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 zlotych;

b) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od dnia 24 listopada 2000 roku do dnia
27 listopada 2000 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

przy czym kary jednostkowe polaczono i wymierzono skazanemu kare taczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
laczng grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (kara
laczna grzywny zostata wykonana dn. 10 pazdziernika 2005 roku);

I. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt IV K 1516/02 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 21 listopada 2000 roku na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. wyrokiem lqgcznym Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 26 kwietnia 2004 roku w sprawie o sygn. akt
II K 267/03 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokiem Sagdu Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dnia 21 grudnia 1998 roku w sprawie o sygn. akt IT K 422/98 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w
Poznaniu z dnia 08 lipca 1999 roku w sprawie o sygn. akt IV K 570/99 i wymierzono skazanemu kare lgczna 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. Sqdu Rejonowego w Gnieznie z dnia 26 stycznia 2004 roku w sprawie o sygn. akt II K 379/03 za:

a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 listopada 2000 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

b) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 listopada 2000 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolnoci;

przy czym kary jednostkowe polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 06 lipca 2006 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 68/06 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z
dnia 26 lipca 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 557/01, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 02 sierpnia 2001
roku w sprawie o sygn. akt IV K 861/01, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 21 lutego 2003 roku w sprawie o sygn.
akt V K 2200/02, Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 277 czerwea 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K 260/02,



Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt IV K 1516/02, Sadu Rejonowego w
GnieZnie z dnia 26 stycznia 2004 roku w sprawie o sygn. akt IT K 379/03 i wymierzono skazanemu kare laczng 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

V. Sqdu Rejonowego w Poznaniuz dnia 14 marca 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXIII K 238/06 za
przestepstwo z art. 242 § 2 k.k. popelnione w dniu 31 sierpnia 2002 roku na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 577/06 za
przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. popelnione w dniu 21 grudnia 2004 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem préby, oddano skazanego pod dozoér kuratora
sadowego; przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 21
listopada 2008 roku, w sprawie o sygn. akt: VI Ko 298/08 zarzadzono skazanemu wykonanie kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

VII. Sgqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 maja 2007 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 355/06,
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 7 listopada 2007r. sygn. akt IV Ka 1829/07, za
przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. popelnione w dniu 15 grudnia 2004 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

VIII. Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2007 roku w sprawie
o sygn. akt III K 348/08 (poprzednia sygn.. akt XXV K 64/07), za przestepstwo z art. 286 § 1 kk.iz art. 297 § 1
k.k.izart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 15 pazdziernika 2004 roku na kare 1
roku pozbawienia wolno$ci z zaliczeniem tymczasowego aresztowania od dnia 12.11.2007r. do 06.12.2007r.;

IX. Sgqdu Okregowego w Poznaniu z dnia 08 grudnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt III K 261/10 za:

a) przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie od dnia
24 stycznia 2008 roku do dnia 27 pazdziernika 2008 roku na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) ciag przestepstw z art. 297 § 1 kk. i art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k.iart. 91 § 1 kk.
popehlionych w okresie od dnia 24 stycznia 2008 roku do dnia 06 czerwca 2008 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

przy czym kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

X. Sqdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 24 marca 2011 roku w sprawie o
sygn. akt III K 96/11 za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.iz art. 275 § 1 kk.izart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
iart. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 pazdziernika 2009 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XI. Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 06 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 193/11 za
przestepstwo z art. 297§ 1kk.izart. 138 1 kk.wzw.zart. 286 § 1 kk.iart. 270 §1kk.iart. 11§ 2kk.iart. 64 § 1
k.k. popelione w dniu 16 pazdziernika 2007 roku na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w
wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zlotych; przy czym kara grzywny zostala
wykonana dn. 05.12.2016r.

XII. Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 pazdziernika 2011 roku w sprawie o
sygn. akt III K 448/11 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk.izart. 270 § 1kk. wzw. zart. 11 § 2k k.iart. 12 k.k. i
art. 64 § 1 k.k. popelione w okresie od dnia 29 grudnia 2009 roku do dnia 31 grudnia 2009 roku na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XIII. wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt
III K 218/11 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu



z dnia 08 grudnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt ITI K 261/10, Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 24 marca 2011 roku w sprawie o sygn. akt III K 96/11, Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 06
kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 193/11, Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia
11 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt III K 448/11 i wymierzono skazanemu kare laczna 4 lat 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (kara wykonana w dniu 18.09.2016r. w calo$ci);

XIV. Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 05 wrzesnia 2012 roku w sprawie
o sygn. akt III K 329/12 za przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §
2 kk.iart. 64 § 1 k.k. popelione w dniu 14 grudnia 2004 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XV. Saqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 lutego 2014 roku w sprawie o sygn.
akt IIT K 891/13 za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 stycznia 2005 roku na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XVI. wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miastow Poznaniu z dnia 22 wrze$nia 2015
roku w sprawie o sygn. akt III K 734/14 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem
Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXIII K 238/06, Sadu Rejonowego
w Poznaniu z dnia 6 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 577/06, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14
maja 2007 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 355/06, Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 06 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 348/08, Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w
Poznaniu z dnia 05 wrzeénia 2012 roku w sprawie o sygn. akt III K 329/12, Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto
w Poznaniu z dnia 11 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt ITI K 891/13 i wymierzono skazanemu kare lgczna 2 lat
8 miesiecy pozbawienia wolnosci ( kara ta zostala wykonana w calo$ci 15.12.2016r.)

XVII. Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 31 marca 2017 roku w sprawie o sygn.
akt III K 60/17 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.iz art. 297 § 1 k.k. iz art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
64 § 1 k.k. popelnione w dniu 07 marca 2005 roku na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany obecnie
odbywa od dnia 18.04.2017r. godz. 11:00;

1. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. - w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. — przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. — wzwigzku z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396) oraz art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569 §1i2k.p.k.iart. 57581
k.p.k. rozwigzuje wezel kary lacznej 2 1at i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec skazanego J. J. wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 22 wrze$nia 2015 roku w sprawie o sygn. akt
III K 734/14, opisanym wyzej w pkt XXXIII i lgczy kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone
wobec skazanego J. J. wyrokami opisanymi wyzej: w punkcie XXII — Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14
marca 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXIII K 238/06, w punkcie XXIII — Sagdu Rejonowego w Poznaniu z dnia
06 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 577/06, w punkcie XXIV - Sagdu Rejonowego w Poznaniu
z dnia 14 maja 2007 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 355/06, w punkcie XXV - Sadu Rejonowego Poznan —
Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 348/08 (poprzednia
sygn. akt XXV K 64/07), w punkcie XXXI - Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 05
wrze$nia 2012 roku w sprawie o sygn. akt III K 329/12, w punkcie XXXII - Sadu Rejonowego Poznan — Stare
Miasto w Poznaniu z dnia 11 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt III K 891/13 oraz w punkcie XXXIV - Sadu
Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 31 marca 2017 roku w sprawie o sygn. akt III K 60/17 i
wymierza skazanemu J. J. w ich miejsce kare lgczng w wymiarze 3 (trzech) lat i 2 (dwoéch) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie 1 wyroku
kary tacznej 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres odbytej w caloSci kary
lacznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt III K 734/14, tj. w okresach: od dnia 03 listopada



2006 roku godzina 0:00 do dnia 03 lutego 2007 roku godzina 0:00, od dnia 12 listopada 2007 roku godzina 0:00 do
dnia 06 grudnia 2007 roku godzina 0:00, od dnia 18 marca 2010 roku godzina 18:30 do dnia 31 grudnia 2010 roku
godzina 18:30, od dnia 14 stycznia 2011 roku godzina 18:30 do dnia 06 maja 2012 roku godzina 18:30, od dnia 18
wrze$nia 2016 roku godzina 18:30 do dnia 15 grudnia 2016 roku, a takze zalicza okres odbytej dotad kary 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie o sygn. akt III K 60/17, tj. od dnia 18 kwietnia 2017 roku godzina 11:00
do — nadal;

3. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. wyroki podlegajace polaczeniu wskazane w punkcie 1 wyroku — w zakresie nie
objetym wyrokiem lacznym - pozostawia odrebnemu wykonaniu;

4. na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 85 a contrario k.k. - w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r.
-wzw. z art. 4 § 1 k.k. - wzwiazku z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396) w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art.
574 k.p.k. i wzw. z art. 575 § 1 a contrario k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyroku lgcznego wobec
skazanego J. J. w pozostalym zakresie, 1j. w zakresie kar pozbawienia wolnosci i kar grzywny orzeczonych
wyrokami wskazanymi i opisanymi wyzej w punktach: od I do VI, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lacznego
w sprawie o sygn. akt IT K 153/92, od VIII do XVIII i XX, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lacznego w
sprawie o sygn. akt I K267/03 111 K 68/06, od XXVI do XXIX, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lagcznego
w sprawie o sygn. akt ITI K 218/11 - zuwagi na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego i powage rzeczy osadzonej;

5. na podstawie § 1, § 2 ust. 1, § 4 ust. 1, 31 § 17 ust. 5, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 03
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. P. kwote 177,12 z} (w
tym VAT) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego
przez obronce wyznaczonego z urzedu;

6. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (jedn. tekst: Dz. U.z 1983 r. Nr 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia skazanego od obowigzku zaplaty kosztéw
sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa i nie pobiera od niego oplaty.

SSO Dorota Biernikowicz

UZASADNIENIE

Skazany J. J. wnioskiem z dnia 06 kwietnia 2017 (data wplywu do Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 roku) wnidst o wydanie wobec niego wyroku lacznego. W kolejnych pismach
procesowych doprecyzowal, ze wnosi o polaczenie kary 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej w sprawie sygn.
III K 60/17 Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu z kara 1aczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczona wyrokiem lacznym Sadu rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu w sprawie sygn.. III K 734/14. Z
kolei na rozprawie w dniu 16 pazdziernika 2017 roku skazany wniost o polaczenie w/w kar i wymierzenie nowej kary
lacznej w wymiarze 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 maja 2017 roku przekazano sprawe
do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Poznaniu jako wlasciwemu miejscowo i rzeczowo. Z kolei postanowieniem
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 17 lipca 2017 roku umorzono postepowanie w przedmiocie wyroku lacznego,
ktére postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 wrzeénia 2017 roku sygn. akt I AKz 372/17 zostalo
uchylone i przekazane Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad dzialajac z urzedu - w my$l przepisow art. 569 § 11 2 k.p.k. i art. 570 k.p.k. - ustalil, ze J. J. skazany zostal
nastepujacymi wyrokami:



I. Sqdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 13 sierpnia 1990 roku, w sprawie o sygn. akt II
K 172/90 za:

a) przestepstwo z art. 203 § 1 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od grudnia 1989 roku do kwietnia 1990
roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i 500.000 z} (przed denominacja) grzywny,

b) przestepstwo z art. 203 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 18 kwietnia 1990 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
1500.000 zl (przed denominacja) grzywny,

przy czym kary jednostkowe pozbawienia wolnosci polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby i kare laczng
grzywny w kwocie 900.000 zlotych (przed denominacja), a nastepnie postanowieniem Sadu Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dna 15 maja 1992 roku zarzadzono wykonanie kary lgcznej 1 roku pozbawienia wolno$ci, nastepnie
postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 23 marca 1993 roku udzielono skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbywania reszty kary z okresem proby do dnia 03 czerwca 1994 roku, przy czym
kara taczna 1 roku pozbawienia wolno$ci zostala wykonana w calo$ci tj. w okresie od dnia 14 lipca 1992 roku do dnia
30 marca 1993 roku i w wyniku pozytywnego uplywu okresu proby z warunkowego przedterminowego zwolnienia,
kara laczna grzywny w kwocie 900.000 zlotych zostala wykonana w dniu 15 pazdziernika 1991 roku;

II. Sqdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 14 stycznia 1992 roku w sprawie o sygn. akt
II K 285/91 za przestepstwo z art. 203 § 1 d.kk. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od wrzesnia 1990
roku do czerwca 1991 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w kwocie 1.000.000 zlotych (przed
denominacja);

III. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 10 lutego 1992 roku w sprawie o sygn. akt IT K
15/92 za przestepstwo z art. 204 § 2 d.k.k. popelnione w okresie od dnia 27 sierpnia 1991 roku do dnia 19 listopada
1991 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w kwocie 2.000.000 zlotych (przed
denominacja),

IV. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 25 marca 1992 roku w sprawie o sygn. akt IV K 87/92 za
przestepstwo z art. 204 § 3 d.k.k. popelnione w dniu 28 listopada 1991 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
i kare grzywny w kwocie 500.000 zlotych (przed denominacja);

V. Sadu Rejonowego w Koscianie z dnia 19 maja 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 68/92 za przestepstwo
z art. 199 § 1 d.k.k. i z art. 204 § 1 d.kk. w zw. z art. 10 § 1 d kk. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od
pazdziernika do listopada 1991 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w kwocie 2.000.000 ztotych
(przed denominacja);

VI. Sadu Rejonowego w Rawiczu z dnia 05 czerwca 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 128/92 za
przestepstwo z art. 199 § 2 d.k.k. iz art. 204 § 3 d.k.k.wzw. z art. 10 § 2 d.k.k.i art. 58 d k.k. popelnione w listopadzie
1991 roku na kare 6 pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w kwocie 500.000 zlotych (przed denominacja);

VII. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 30 wrzesnia 1992 roku w sprawie o sygn.
akt IT K 153/92, ktérym polgczono kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i kary jednostkowe grzywny orzeczone
wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 25 marca 1992 roku w sprawie o sygn. akt IV K 87/92, Sadu
Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 14 stycznia 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 285/91, Sadu
Rejonowego w Koscianie z dnia 19 maja 1992 roku w sprawie o sygn. akt II K 68/92, Sadu Rejonowego w Grodzisku
Wielkopolskim z dnia 10 lutego 1992 roku w sprawie o sygn. akt Il K 15/92 i wymierzono kare lgczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz laczng kare grzywny w kwocie 2000000 z} (przed denominacja), a kara lgczna 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci zostala wykonana dn. 22 sierpnia 1995 roku;



VIII. Sqdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 10 listopada 1993 roku w sprawie o sygn. akt
IT K 356/93 za przestepstwo z art. 204 § 2d.k.k.izart. 199 § 2 d.k.k. wzw. zart. 58 d.kk.iart. 10 § 2d k.k.iart. 60 §
1 d.k.k. popelione w okresie od 23 maja 1993 roku do dnia 23 lipca 1993 roku na kare 1 roku pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w kwocie 3.000.000 zlotych (przed denominacja), przy czym kara 1 roku pozbawienia wolnosci zostala
wykonana dn. 03 wrze$nia 1996 roku, natomiast kara grzywny w kwocie 3.000.000 zlotych zostala wykonana dn. 03
pazdziernika 1996 roku;

IX. Sgdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 16 listopada 1994 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 412/94 z7a przestepstwo z art. 203 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 12 wrzeénia 1994 roku na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w kwocie 3.000.000 zlotych (przed denominacja);

X. Sqdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 02 kwietnia 1998 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 44/98, zmienionym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu z dnia 13.10.1998r. sygn.. akt IV Ka 1036/98,
za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 23 listopada 1997 roku
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przy czym kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci zostala wykonana dn. 14
wrzes$nia 1999 roku;

XI. Sqdu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 21 grudnia 1998 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 422/98 7a ciag przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnionych w dniach 71 14
sierpnia 1998 roku na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XII. Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 28 stycznia 1999 roku w sprawie o sygn. akt IT
K 1/99 za przestepstwo z art. 284 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione we wrzeéniu 1998 roku na kare grzywny
w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych ;

XIII. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 08 lipca 1999 roku w sprawie o sygn. akt IV K 570/99 za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popelnione w okresie od sierpnia 1997 roku do dnia 17 listopada 1998 roku na kare
1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby, nastepnie
postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 czerwca 2002 roku zarzadzono wykonanie kary 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

XIV. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 26 lipca 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 557/01 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 26 lipca 2001 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XV. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 02 sierpnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 861/01 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 3 kwietnia 2001 roku na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem tymczasowego aresztowania od dnia 3.04.2001r. do 2.08.2001r.;

XVI. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 21 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt V K 2200/02 za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 11 sierpnia 2000 roku na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XVII. Sqdu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 27 czerwca 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K 260/02 za

a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 27 listopada 2000 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 10 zlotych;

b) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od dnia 24 listopada 2000 roku do dnia
27 listopada 2000 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;



przy czym kary jednostkowe polaczono i wymierzono skazanemu kare taczng 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
laczna grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych ustalajac wysokos$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (kara
laczna grzywny zostata wykonana dn. 10 pazdziernika 2005 roku);

XVIII. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt IV K 1516/02 za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 21 listopada 2000 roku na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XIX. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 26 kwietnia 2004 roku w sprawie o
sygn. akt II K 267/03 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego
w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 21 grudnia 1998 roku w sprawie o sygn. akt II K 422/98 oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego w Poznaniu z dnia 08 lipca 1999 roku w sprawie o sygn. akt IV K 570/99 i wymierzono skazanemu kare
laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XX. Sqgdu Rejonowego w Gnieznie z dnia 26 stycznia 2004 roku w sprawie o sygn. akt II K 379/03 za:

a) przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 listopada 2000 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

b) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 30 listopada 2000 roku na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

przy czym kary jednostkowe polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XXI. wyrokiem lgcznym Sqgdu Rejonowego w Gnieznie z dnia 06 lipca 2006 roku w sprawie o sygn. akt
II K 68/06 potaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu
z dnia 26 lipca 2001 roku w sprawie o sygn. akt IV K 557/01, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 02 sierpnia 2001
roku w sprawie o sygn. akt IV K 861/01, Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 21 lutego 2003 roku w sprawie o sygn.
akt V K 2200/02, Sadu Rejonowego w Wolsztynie z dnia 27 czerwca 2003 roku w sprawie o sygn. akt IT K 260/02,
Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt IV K 1516/02, Sadu Rejonowego w
Gnieznie z dnia 26 stycznia 2004 roku w sprawie o sygn. akt IT K 379/03 i wymierzono skazanemu kare taczna 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XXII. Sqgdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXIII K 238/06 za
przestepstwo z art. 242 § 2 k.k. popelnione w dniu 31 sierpnia 2002 roku na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XXIII. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 577/06 za
przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. popelnione w dniu 21 grudnia 2004 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem préby, oddano skazanego pod dozoér kuratora
sadowego; przy czym postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 21
listopada 2008 roku, w sprawie o sygn. akt: VI Ko 298/08 zarzadzono skazanemu wykonanie kary 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXI1V. Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 maja 2007 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 355/06,
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 7 listopada 2007r. sygn. akt IV Ka 1829/07, za
przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. popelnione w dniu 15 grudnia 2004 roku na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXV. Sqgdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2007 roku w sprawie
o sygn. akt III K 348/08 (poprzednia sygn.. akt XXV K 64/07), za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i z art.
2978 1k.k.izart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 15 pazdziernika 2004 roku na
kare 1 roku pozbawienia wolnosci z zaliczeniem tymczasowego aresztowania od dnia 12.11.2007r. do 06.12.2007r.;



XXVI. Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 08 grudnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt III K 261/10 za:

a) przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie od dnia
24 stycznia 2008 roku do dnia 27 pazdziernika 2008 roku na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

b) ciag przestepstw z art. 297 § 1 kk. i art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i art. 91 § 1 kk.
popehlionych w okresie od dnia 24 stycznia 2008 roku do dnia 06 czerwca 2008 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

przy czym kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci polaczono i wymierzono skazanemu kare laczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXVII. Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 24 marca 2011 roku w sprawie
o sygn. akt III K 96/11 za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.izart. 275 § 1 kk.izart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.iart. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 pazdziernika 2009 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVIII. Sqdu Rejonowego w Szamotulach z dnia 06 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt I K 193/11
za przestepstwo z art. 297§ 1k.k.izart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 11§ 2k.k.iart. 64 §1
k.k. popelione w dniu 16 pazdziernika 2007 roku na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w
wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych; przy czym kara grzywny zostala
wykonana dn. 05.12.2016r.

XXIX. Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 pazdziernika 2011 roku w sprawie o
sygn. akt III K 448/11 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk.izart. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2kk.iart. 12 k.k. i
art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od dnia 29 grudnia 2009 roku do dnia 31 grudnia 2009 roku na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XXX. wyrokiem lgcznym Sqdu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt
III K 218/11 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 08 grudnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt ITII K 261/10, Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 24 marca 2011 roku w sprawie o sygn. akt ITI K 96/11, Sagdu Rejonowego w Szamotulach z dnia 06
kwietnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 193/11, Sagdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia
11 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt III K 448/11 i wymierzono skazanemu kare laczng 4 lat 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (kara wykonana w dniu 18.09.2016r. w calo$ci);

XXXI. Sqdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 05 wrzeénia 2012 roku w sprawie
o sygn. akt III K 329/12 za przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §
2 k.k.iart. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 14 grudnia 2004 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXXII. Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 lutego 2014 roku w sprawie o sygn.
akt IIT K 891/13 za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 stycznia 2005 roku na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

XXXIII. wyrokiem lgcznym Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 22 wrze$nia
2015 roku w sprawie o sygn. akt III K 734/14 polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci orzeczone
wyrokiem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXIII K 238/06, Sadu
Rejonowego w Poznaniu z dnia 6 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 577/06, Sadu Rejonowego w
Poznaniu z dnia 14 maja 2007 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 355/06, Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 348/08, Sadu Rejonowego Poznah —
Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 05 wrze$nia 2012 roku w sprawie o sygn. akt III K 329/12, Sagdu Rejonowego
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 11 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt III K 891/13 i wymierzono
skazanemu kare laczna 2 lat 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (kara ta zostala wykonana w calo$ci 15.12.2016r.)



XXXTV. Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 31 marca 2017 roku w sprawie o sygn.
akt ITT K 60/17 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.izart. 297 § 1 k.k.iz art. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k. k. i art.
64 § 1 k.k. popelnione w dniu 07 marca 2005 roku na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany obecnie
odbywa od dnia 18.04.2017r. godz. 11:00.

Skazany J. J., syn H. i L., zdomu W., urodzony w dniu (...) w G., jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku 25 i 8 lat,
posiada zobowigzanie alimentacyjne wobec 8 -letniego syna w wysoko$ci 500 zlotych miesiecznie — obecnie zadluzenie
z tego tytulu wynosi ok. 30.000 zt oraz jest zobowigzany do naprawienia szkody w kwocie 5.000 zlotych. Obecnie jest
on tymczasowo aresztowany do innej sprawy w zwigzku z zarzutami popelnienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1k.k. i inne datowanych na 16.01.2017r. do 14.02.2017r. i jak wyjasnil na rozprawie zamierza dobrowolnie
poddac sie karze na kare 3 i pot roku pozbawienia wolno$ci, bo przyznal sie do zarzutow. Przed aresztowaniem opuscit
zaklad karny w dniu 15.12.2016r. po odbyciu kary lacznej z wyroku III K 734/14, w styczniu 2017r. wyrejestrowal
dzialalno$¢ gospodarcza, ktore nie prowadzil faktycznie od 7 lat, odbywajac kary pozbawienia wolnosSci w tym czasie
zarejestrowat sie jako osoba bezrobotna poszukujaca pracy.

Z opinii o skazanym sporzadzonej w my$l art. 571 § 1 k.p.k. dla potrzeb niniejszego postepowania przez zastepce
Dyrektora Aresztu Sledczego w P. z dnia 13 pazdziernika 2017 roku wynika, ze w dniu 16 lutego 2017 skazany
zostal osadzony w areszcie jako tymczasowo aresztowany (podejrzany jest o popelnienie przestepstwa w okresie od
16.01.2017r. do 14.02.2010r. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.), natomiast od 18 kwietnia 2017r. obywa
kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 7 miesiecy orzeczona w sprawie II1I K 60/17 Sadu Rejonowego Poznan Stare
Miasto w Poznaniu i skierowany zostal do zakladu karnego typu zamknietego dla recydywistéw penitencjarnych
w systemie zwyklym. Zachowanie skazanego J. J. w warunkach izolacji oceniane jest jako dobre. Trzykrotnie byt
nagradzany regulaminowo i nie byt karany dyscyplinarnie. Skazany nie stwarza problemoéw natury wychowawczej, nie
wykazuje zachowan agresywnych, ani nie deklaruje przynaleznosci do podkultury przestepczej, wlasciwie funkcjonuje
w grupie wspo6losadzonych, jest zgodny i bezkonfliktowy, wlasciwie odnosi sie do przelozonych. Skazany deklaruje
wole podjecia odplatnej pracy w celu splaty zobowigzan.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodoéw, takich jak:

« wyroki wydane w sprawach o sygnaturach: II K 172/90 Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp., IT K 285/91 Sadu
Rejonowego w Grodzisku Wlkp., IT K 15/92 Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp., IV K 87/92 Sadu Rejonowego
w Poznaniu, IT K 68/92 Sadu Rejonowego w KoS$cianie, II K 128/92 Sadu Rejonowego w Rawiczu, II K 153/92
Sadu Rejonowego w Poznaniu, IT K 356/93 Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp., IT K 412/94 Sadu Rejonowego
w Grodzisku Wlkp., IT K 44/98 Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp., IT K 422/98 Sadu Rejonowego w Grodzisku
Wilkp., IT K 1/99 Sadu Rejonowego w Sadu Rejonowego w Grodzisku Wlkp., IV K 570/99 Sadu Rejonowego w
Poznaniu, IV K 557/01 Sadu Rejonowego w Poznaniu, IV K 861/01 Sadu Rejonowego w Poznaniu, V K 2200/02
Sadu Rejonowego w Poznaniu, II K 260/02 Sadu Rejonowego w Wolsztynie, IV K 1516/02 Sadu Rejonowego w
Poznaniu, II K 267/03 Sadu Rejonowego w Wolsztynie, II K 379/03 Sadu Rejonowego w Gnieznie, II K 68/06
Sadu Rejonowego w Gnieznie, XXIII K 238/06 Sadu Rejonowego w Poznaniu, XXV K 577/06 Sadu Rejonowego
w Poznaniu, XXV K 355/06 Sadu Rejonowego w Poznaniu, III K 348/08 Sadu Rejonowego Poznah Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu (poprzednia sygn.. XXV K 64/07), II1 K 261/10 Sadu Okregowego w Poznaniu, III K96/11 Sadu
Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, IT K 193/11 Sagdu Rejonowego w Szamotutach, 111 K 448/11
Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu, ITT K 218/11 Sadu Okregowego w Poznaniu, III K 329/12
Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu, III K 891/13 Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto
w Poznaniu, III K 734/14 Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu, III K 60/17 Sadu Rejonowego
Poznan Stare Miasto w Poznaniu, informacje dotyczace obliczenia i odbycia kar zawartych w aktach gléwnych
i wykonawczych ww. spraw, a takze w aktach gléwnych sprawy o wydanie wyroku lacznego k.1, 2, 3-11, 14-19,
20-21, 22, 24-25, 31-38, 41-45, 47, 49-52, 60-61, 63, 67, 71-72, 85, 113-163, 171-172, 188-191, 196-199, 220-221,
222-239, 240-243, 245-250, 252-253, 254, 257,



« dane dotyczace odbycia i obliczenia kar w poszczegélnych sprawach zawarte w aktach glownych spraw i
wykonawezych: III K 60/17, III K 734/14, III K 891/13, III K 329/12, III K 218/11, III K 448/11, III K 96/11,
III K 261/10, XXV K 355/06, XXV K 577/06, V K 2200/02, III K 122/15 — Sadu Okregowego w Poznaniu,
dotyczace wykonania kar pozbawienia wolnoéci Wp, kar grzywien Kd, w aktach Wzaw, D, dotyczacych zarzadzenia
wykonania kar pozbawienia wolnosci, w aktach dotyczacych odbywania kary formie zastepczej;

» dane osobopoznawcze, dane o karalnoéci, wywiady Srodowiskowe, opinie zawarte w aktach gléwnych i
wykonawczych spraw o sygnaturach: III K 60/17, III K 734/14, III K 891/13, III K 329/12, IIT K 218/11, III K
448/11, II1 K 96/11, III K 261/10, XXV K 355/06, XXV K 577/06, V K 2200/02, III K 122/15

« informacja z systemu Noe-Sad (k. 49-52, 113-163),
+ dane o karalnoéci z Krajowego Rejestru Karnego — k. 14-19,

« opinia o skazanym zastepcy Aresztu Sledczego w P. (k. 222-223) wraz z danymi z CZSW o orzeczeniach i
osadzeniach (k. 224-239),

« wniosek skazanego i wyjasnienia skazanego - k. 1-4, 25, 47, 67, 71-73, 269-271.

Dokumenty powyzsze ujawniono na rozprawie w trybie art. 303 § 1 - 3 k.p.k. i art. 394 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 574
k.p.k. za zgoda stron w caloéci bez odczytywania (k. 270-271).

Okolicznos$ci faktyczne niniejszej sprawy pozostawaly calkowicie bezsporne i wynikaly ze wskazanych powyzej
dokumentow, ktérych wiarygodnoéé i prawdziwo$¢ danych w nich zawartych nie zostaly przez Zzadna ze stron
zakwestionowane, a i Sad Okregowy nie znalaz} Zadnych podstaw, by uczynié to z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W zwiazku ze zmiang od 01 lipca 2015 roku przepisoéw ustawy Kodeks karny, w tym przepiséw rozdzialu IX odnosénie
kary lacznej, na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze przepisy art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
— Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 396) uregulowaly kwestie tzw. intertemporalna, to
jest wylaczyly stosowanie przepisoéw rozdziatu IX Kodeksu karnego w nowym brzmieniu, a wiec przepiséw dotyczacych
nowych zasad orzekania kary lacznej w wyroku lacznym do spraw, w ktorych polaczeniu podlegaltyby wylacznie kary
prawomocnie orzeczone przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku. Zgodnie z tym przepisem —
przepisow rozdzialu IX ustawy Kodeks karny, w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca Kodeks karny, nie stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie niniejszej ustawy. Ocena czy
zachodzi taka potrzeba, powinna zosta¢ dokonana wedlug znowelizowanych przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego.
Jezeli zatem zgodnie z tymi przepisami nalezaloby polaczy¢ kare orzeczong prawomocnie po 30 czerwca 2015 roku
z karg (karami) orzeczonymi prawomocnie przed t3 data, to nalezy na podstawie art. 4 § 1 k.k. rozstrzygnaé czy
stosowa¢ dalej przepisy rozdzialu IX Kodeksu karnego w nowym brzmieniu, czy tez w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 30 czerwca 2015 roku. Powyzsze oznacza, ze przepisy art. 85 i nastepne k.k. w nowym brzmieniu obowiazujacym
od 1 lipca 2015r. moglyby mieé teoretycznie zastosowanie w niniejszej sprawie do skazanego J. J., poniewaz wyrok
skazujacy w sprawie o sygn. akt III K 60/17 Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu zapadl wobec
skazanego juz po wejéciu w zycie przepiséw art. 85 i nast. k.k. w nowym brzmieniu, tj. w dniu 31.03.2017r. Tym
samym stwierdzi¢ nalezy na wstepie, ze w stosunku do skazanego w niniejszym postepowaniu mozna byto rozwazac
stosowanie przepisoéw art. 85 i nast. k.k. zar6wno w nowym brzmieniu, tj. obowiazujacym od 1 lipca 2015r., jak i
w starym brzmieniu, tj. obowigzujacym do 30 czerwca 2015r., skoro wszystkie przestepstwa osadzone wskazanymi
wyzej wyrokami opisanymi w pkt od I do XXXII popelnione zostaly przed 1 lipca 2015r., jednak przepisy art. 85 i
nast. k.k. w starym brzmieniu tj. sprzed 1 lipca 2015r. okazaly sie wzgledniejsze dla skazanego w rozumieniu art. 4 §
1 k.k. w niniejszej sprawie, bo umozliwialy wydanie wyroku lacznego w sytuacji, gdy skazany w dacie wyrokowania
mial nie wykonana w caloSci jedynie kare z ostatniego wyroku w sprawie III K 60/17 (co powodowaloby brak



warunkoéw do wydania wyroku lacznego wedlug zasad obowigzujacych od dnia 1 lipca 2015r., bo nie bylo innego
wyroku podlagajacego taczeniu, skoro wszystkie kary — poza ostatnig — zostaly wykonane w calo$ci). Skoro zatem na
skutek wejScia w dniu 1 lipca 2015r. w zycie ustawy z dnia z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396) zmianie ulegly przepisy Kodeksu karnego normujace zasady
orzekania kar lacznych, w tym wyrokiem lacznym, Sad musial rozwazy¢, jaki stan prawny winien znalez¢ zastosowanie
w sprawie skazanego J. J.. Zgodnie z cytowanym wyzej art. 19 wymienionej wyzej ustawy nowelizacyjnej, przepiséw
rozdzialu IX ustawy kodeks karny, w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca kodeks karny, nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia
kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy. Rownocze$nie wedlug
art. 4 § 1 k.k,, jezeli w czasie orzekania obowiazuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie
ustawe nowg, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Rzecza
Sadu wyrokujacego w niniejszej sprawie bylo zatem rozstrzygniecie, ktéry z wymienionych przepiséw statuuje norme
wlasciwa dla rozstrzygniecia kwestii intertemporalnej w sprawie J. J.. Zdaniem Sadu rozstrzygniecie powstalego w
niniejszej sprawie problemu intertemporalnego powinno nastapi¢ w oparciu o art. 4 § 1 k.k., przemawia bowiem za
tym ugruntowana w orzecznictwie wyktadnia tego przepisu (i to jeszcze w czasie obowigzywania Kodeksu karnego
z 1969 r.), z ktora Sad w tym skladzie zgadza sie, a zgodnie z ktéra ma on niewatpliwie zastosowanie takze w
sytuacjach orzekania o karze lacznej, rowniez w wyroku lacznym. Stanowisko takie zaprezentowal Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 20 lutego 1995 r. w sprawie o sygn. II KRN 2/95 (OSNKW z 1995 r., z. 3-4, poz. 17), W
ktérym stwierdzil, iz ,niezaleznie od stosowanej przez sad wydajacy wyrok laczny zasady ksztaltowania kary lacznej
(absorpcji calkowitej, czeSciowej czy tez kumulacji), sad ten — w tym zakresie — na nowo dokonuje aktu wymiaru kary
zwanej w tym wypadku kara lgczng. Zatem winien z jednej strony respektowac prawomocno$¢ "lgczonych" wyrokéw
(i dlatego tez nie wolno mu w tym trybie dokonywa¢ korekt w zakresie wymiaru kar orzeczonych za poszczegélne
czyny prawomocnie osadzone), ale z drugiej strony rowniez ewentualng zmiane stanu prawnego, jeSli zmiana ta
dotyczy na nowo ksztaltowanych — w my$l regul wyznaczonych w art. 67-71 k.k. — skladnikow wymiaru kary i jest
to zmiana korzystna dla oskarzonego (np. korzystniejsze tzw. przeliczniki, wyzszy prég wymagany dla orzeczenia
kary zastepczej)”. Wymierzanie kary lacznej w wyroku lacznym jest niewatpliwie orzekaniem o odpowiedzialnoSci
karnej za przestepstwa. W art. 4 § 1 k.k. nie ma zas§ mowy o orzekaniu o sprawstwie i winie, tylko o orzekaniu. Nie
ulega wiec watpliwosci, Ze zakresem jego zastosowania zostalo objete kazde orzekanie o odpowiedzialno$ci karnej za
przestepstwo, takze w zakresie kary przy wydawaniu wyroku lacznego.

Aby zatem ustalié, ktére uregulowania dotyczace zasad wymiary kary lacznej sa wobec skazanego J. J. wzgledniejsze
in concreto, nalezy przypomnie¢ zasady obowiazujace przy wydawaniu wyroku lacznego zar6wno wedlug starych
przepisow, tj. obowiazujacych do 30 czerwca 2015r., jak i wedlug nowych, tj. obowiazujacych od 1 lipca 2015r., gdyz
ocena, ktora z tych ustaw jest wzgledniejsza winna uwzgledniaé wszystkie zasady wymiaru kary lacznej. Zatem r6znic
pomiedzy uregulowaniami w zakresie zasad orzekania kary lgcznej wedlug starych przepisow i nowych jest kilka,
ale Sad wskaze te, ktore in concreto mialyby zastosowanie wobec skazanego, a mianowicie, ze wedlug przepisow
obowiazujacych do 30 czerwca 2015r. laczeniu podlegaé moga jedynie kary orzeczone za dwa lub wiecej przestepstw,
ktoére sprawca popeknil, zanim zapadl pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do ktoregokolwiek z nich, przy
czym — tak, jak i wedtug przepiséw obowiazujacych od 1 lipca 2015r. — laczeniu podlegaja jedynie kary tego samego
rodzaju lub inne podlegajace laczeniu. Ponadto wedlug przepisoéw obowigzujacych do 30 czerwca 2015r., zgodnie
z art. 92 k.k. (uchylonym od 1 lipca 2015r.), wykonanie kary nawet w catoSci nie stoi na przeszkodzie objeciu
takiego orzeczenia wyrokiem lacznym, z kolei wedlug uregulowan prawnych obowiazujacych od dnia 1 lipca 2015r. na
podstawie art. 85 § 2 k.k. lgczeniu podlegaja jedynie nie wykonane choéby w czesci kary.

Rozwazajac zatem dopuszczalno$¢ wydania wyroku lacznego wobec skazanego J. J. na podstawie obecnie
obowiazujacych przepiséw regulujacych podstawy orzekania kary lacznej, przypomniec nalezalo, ze zgodnie z art.
85 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015r. jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace lgczeniu, sad orzeka kare laczna. Z kolei jak
stanowi § 2 tego artykutu, podstawa orzeczenia kary lgcznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem
art. 89, w calo$ci lub w cze$ci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktorych mowa w § 1. Zgodnie z kolei z art. 85§ 3



k.k., jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary lacznej sprawca popelnil przestepstwo,
za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajaca laczeniu, orzeczona kara nie podlega laczeniu
z kara odbywang w czasie popelnienia czynu. Jezeli kara wykonywana lub orzeczona, o ktérej mowa w § 3, stanie
sie nastepnie podstawa orzeczenia kary lub kar lacznych, zakaz laczenia kar odnosi sie rowniez do tej kary lub kar
lacznych. (§ 3a). Wobec powyzszego, ustalajac, ze obecnie (w dacie wydania nieprawomocnego wyroku lacznego)
podlega wykonaniu wobec skazanego J. J. wylgcznie kara 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie wykonana w calosci, a
orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu z dnia 31.03.2017r. w sprawie o sygn.. akt ITT
K 60/17 (wprowadzona do wykonania od dnia 18 kwietnia 2017 roku i koniec odbywania tej kary w dacie wyrokowania
przypadal na 14.11.2017r. godz. 11.00), to stwierdzi¢ nalezalo, ze brak bylo podstaw do wydania wobec skazanego J.
J. nowego wyroku lacznego na podstawie obecnie obowigzujacych przepiséw regulujacych podstawy orzekania kary
lacznej. Oznacza to, ze przepisy art. 85 i nastepne k.k. w nowym brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2015 r. nie
maja zastosowania w niniejszej sprawie do skazanego J. J.. Tym samym stwierdzi¢ nalezy na wstepie, ze w niniejszym
postepowaniu stosuje sie przepisy art. 85 i nast. k.k. w brzmieniu starym, tj. obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015
r.,na zasadzie art. 4 § 1 k.k. jako wzgledniejsze. Zastosowanie wobec skazanego w niniejszej sprawie przepisow art. 85 i
nast. k.k. wbrzmieniu obowigzujacym od 1lipca 2015r., powodowaloby bowiem konieczno$¢ umorzenia postepowania
o wydanie wyroku lacznego z uwagi na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego.

Zwazy¢ nalezy zatem, ze zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. wlasciwy Sad wydaje wyrok laczny w stosunku do osoby
prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadow, jezeli zachodza ku temu warunki okreslone w szczegblnosci w
art. 85 k.k. - w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015r.- a mianowicie sprawca popehil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad} pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z nich i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace laczeniu. Zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,zanim zapad}
pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadt przed popelieniem przez sprawce
kolejnego (kolejnych) przestepstwa (vide: uchwala 7 sedziow SN - zasada prawna z dnia 25 lutego 2005r., sygn.
I KZP 36/04, OSNKW 2005/2/13). Nadto — jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powolanej uchwaly —
mozliwe jest wystapienie nie tylko jednego zbiegu realnego, ale i dalszych, przy spelieniu warunkéw wskazanych
w art. 85 k.k. Jednakze nawet przy kolejnych zbiegach obejmujacych druga, trzecia, itd. grupe przestepstw, zawsze
wyjSciowym punktem odniesienia bedzie pozostawal ten chronologicznie ,pierwszy wyrok”, zamykajacy kolejne
~Erupy przestepstw” pozostajacych w zbiegu. Oceny zbiegu realnego dokonywac nalezy z perspektywy postepowania
sprawcy — czy kolejnych przestepstw dopuszcza sie po wydaniu wobec niego wyroku (kolejnych wyrokéw), czy przed
nim (nimi).

Uwzgledniajac zatem tre$é art. 85 inast. k.k. wbrzmieniu sprzed 1lipca 2015 r., stwierdzié nalezy, ze w rozpoznawanej
sprawie skazanego J. J., w zwigzku z nowym skazaniem, jakim byl wyrok wydany 31.03.2017r. w sprawie III K 60/17
za przestepstwo popelnione 7.03.2005r., zostaly spelnione materialnoprawne przestanki do wydania nowego wyroku
lacznego w zakresie skazan na kary pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach: Sadu Rejonowego w Poznaniu o
sygn. akt XXIII K 238/06, Sadu Rejonowego w Poznaniu o sygn. akt XXV K 577/06, Sagdu Rejonowego w Poznaniu
o sygn. akt XXV K 355/06, Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o sygn. akt III K 348/08
(poprzednia sygn. akt XXV K 64/07), Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu o sygn. akt III
K 329/12, Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt III K 891/13 oraz Sadu Rejonowego
Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 31 marca 2017 roku o sygn. akt ITII K 60/17. Zestawiajac bowiem daty
popehienia czynoéw przypisanych skazanemu J. J. w wymienionych sprawach (opisanych wyzej w pkt od XXII do
XXV i od XXXI do XXXIV) oraz daty wydania wyrokéow w tych sprawach, przy przyjeciu za punkt wyjScia jako
chronologicznie pierwszego - wedlug zasad wynikajacych z przepisoéw art. 85 k.k. w brzmieniu obowiazujacym
do 30 czerwca 2015r. - wyroku Sqdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2006 r. w sprawie
o sygn. akt XXIII K 238/06, zachodzily warunki do orzeczenia kary lacznej, obejmujacej kary za przestepstwa
osadzone w sprawach: Sagdu Rejonowego w Poznaniu o sygn. akt XXV K 577/06, Sadu Rejonowego w Poznaniu o
sygn. akt XXV K 355/06, Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o sygn. akt III K 348/08
(poprzednia sygn. akt XXV K 64/07), Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu o sygn. akt III
K 329/12, Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt III K 891/13 oraz Sadu Rejonowego




Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 31 marca 2017 roku o sygn. akt III K 60/17, gdyz wszystkie przestepstwa
osadzone w wymienionych wyzej sprawach zostaly popelione przed wydaniem pierwszego chronologicznie wyroku
w tym ukladzie, a wiec wyroku w sprawie XXIII K 238/06, czyli przed 14.03.2006r., bo w dniu 21.12.2004r. (XXV
K 577/06), w dniu 15.12.2004r. (XXV K 355/06), w dniu 15.10.2004r. (III K 348/08), w dniu 14.12.2004r. (III K
329/12), w dniu 31.01.2005r. (III K 891/13) i w dniu 07.03.2005r. (III K 60/17). Tym samym lgczeniu podlegaly w
niniejszej sprawie kary jednostkowe pozbawienia wolnos$ci orzeczone w sprawach: Sadu Rejonowego w Poznaniu o
sygn. akt XXIII K 238/06 — kara 3 miesiace pozbawienia wolnos$ci, Sadu Rejonowego w Poznaniu o sygn. akt XXV
K 577/06 — kara zarzadzona 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, Sagdu Rejonowego w Poznaniu o sygn. akt XXV K
355/06 — kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, Sagdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o
sygn. akt ITI K 348/08 (poprzednia sygn. akt XXV K 64/07) — kara 1 roku pozbawienia wolnosci, Sagdu Rejonowego
Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu o sygn. akt III K 329/12 — kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, Sadu
Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt III K 891/13 — kara 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(objete wezesniejszym wyrokiem lacznym wydanym w sprawie I1I K 734/14 przez Sad Rejonowy Poznan Stare Miasto
w Poznaniu i sprowadzone do kary lacznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci) oraz Sadu Rejonowego Poznan
— Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt III K 60/17 — kara 7 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Z kolei nie podlegaly
laczeniu z karami objetymi opisanym wyzej zbiegiem, ktory tworzyl jako chronologicznie pierwszy w tym ukladzie
wyrok w sprawie XXIII K 238/06 z dnia 14.03.2006r., kary orzeczone w sprawach opisanych wyzej w punktach od
XXVI do XXIX, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lacznego w sprawie o sygn. akt III K 218/11, z uwagi
na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego z art. 85 k.k., poniewaz czyny osadzone w tych sprawach zostaly
popehione juz po wydaniu wyroku z dnia 14.03.2006r. w sprawie XXIII K 238/06.

Zwazy¢ jednak nalezy, iz zasada, o ktérej mowa w art. 85 k.k., odnoszaca sie do pierwszego chronologicznie wyroku,
nie stoi na przeszkodzie laczeniu kar orzeczonych za przestepstwa popelnione po wydaniu tego ,,pierwszego wyroku”,
jezeli ustali sie kolejny mozliwy zbieg realny przestepstw przy spelnieniu warunkow z art. 85 k.k. Oczywiscie i w tym
przypadku punktem wyj$ciowym orzekania o karze lacznej bedzie chronologicznie ,,pierwszy wyrok”, zamykajacy dana
grupe przestepstw pozostajacych w zbiegu.

W $wietle wymienionych powyzej przestanek warunkujacych wydanie wyroku lacznego wedlug zasad orzekania kary
lacznej w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r., Sad poddal analizie dotychczasowe skazania J.
J., poczynajac od ,pierwszego chronologicznie” wyroku, jakim zostal skazany, a nie nastgpilo zatarcie skazania.
Zaznaczy¢ w tym miejsce nalezy, iz wprawdzie sam skazany wnosil o objecie nowym wyrokiem lgcznym jedynie
ostatniej wymierzonej mu kary w sprawie III K 60/17 i kary lgcznej wymierzonej wyrokiem lgcznym w sprawie III K
734/14, to jednak Sad z urzedu obowigzany by} sprawdzi¢ czy w zwigzku z nowym skazaniem w sprawie III K 60/17
zachodzi potrzeba wydania nowego wyroku acznego w odniesieniu takze do innych skazan, objetych innymi wyrokami
lgcznymi, a ktore nie utracity mocy (wyroki taczne w sprawach II K 153/92, II K 267/03, I K 68/06, III K 218/11).

Uwzgledniajac tres¢ art. 85 k.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r., stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie
zostaly spelnione materialnoprawne przestanki do wydania nowego wyroku lacznego jedynie w zakresie prawomocnie
orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci w sprawach objetych wezesniejszym wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt III K 734/14 oraz kary orzeczonej ostatnim, czyli
L~nowym” wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu o sygn. akt: III K 60/17, przy przyjeciu
za punkt wyjécia jako chronologicznie pierwszego - wedlug zasad wynikajacych z przepisow art. 85 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do 30 czerwca 2015r. - wyroku Sagdu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2006 roku w sprawie
o sygn. akt XXIII K 238/06.

W zwiagzku z powyzszym mozliwo$¢ wydania wobec skazanego J. J. nowego wyroku lacznego i to jedynie wedlug
zasad dotyczacych orzekania kary lacznej w brzmieniu obowigzujgcym do 30.06.2015r., zaktualizowala sie jedynie
w odniesieniu do skazan w sprawach o sygn.: XXIII K 238/06, XXV K 577/06, XXV K 355/06, III K 348/08, III K
329/12, IIT K 891/13i 11 K 60/17.



W $wietle wymienionych powyzej przestanek warunkujacych wydanie wyroku lacznego wobec J. J., Sad poddal
analizie takze wcze$niejsze skazania J. J., uwzgledniajac takze okoliczno$ci wynikajace z zasady res iudicata.

Z analizy przedstawionych do polaczenia wyrokéw wynika bowiem, Ze pierwszy chronologicznie wyrok zapadl wobec
skazanego w dniu 13 sierpnia 1990 roku (II K 172/90 Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim). Badajac
natomiast daty popelnienia przez skazanego kolejnych przestepstw opisanych w pkt od IT do XXXIV stwierdzié¢ nalezy,
iz przed datg wydania wyzej opisanego pierwszego wyroku skazany nie popelnit zadnego innego przestepstwa, a
przestepstwa osadzone kolejnymi chronologicznie wyrokami zostaly popelnione juz po wydaniu wyroku w sprawie II
K 172/90 i nie kwalifikowaly sie do polaczenia z karami wymierzonymi tym wyrokiem. Majac powyzsze na uwadze Sad
umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec skazanego odno$nie wyroku wymienionego
wyzej w punkcie I z uwagi na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego. Kolejny ,,pierwszy chronologicznie” wyrok
jaki zapadl wobec J. J. to wyrok Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim z dnia 14 stycznia 1992 roku sygn. akt
IT K 285/91. Wyrok ten zostal jednak objety wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Rejonowy w Poznaniu sygn. akt
II K 153/92 wydanym w dniu 30 wrze$nia 1992 roku, a polaczono tym wyrokiem réwniez kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone wobec skazanego w sprawie II K 15/92 Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim, IV K 87/92 Sadu
Rejonowego w Poznaniu, IT K 68/92 i IT K 128/02 Sadu Rejonowego w Rawiczu. Poniewaz kolejne chronologicznie
skazania dotycza przestepstw popelionych juz po wydaniu w/w wyroku lacznego, dlatego nie podlegaly one laczeniu
z karami objetymi wyrokiem lacznym w sprawie II K 153/92, brak bylo w tym zakresie podstaw do wydania nowego
wyroku lacznego, dlatego z uwagi na zaistnienie odno$nie tych skazan opisanych powyzej negatywnej przestanki
postepowania w postaci powagi rzeczy osadzonej umorzono postepowanie o wydanie wyroku lacznego w tym zakresie
(punkt 4 wyroku).

Negatywna przestanka postepowania w postaci res iudicata byta podstawg umorzenia postepowania o wydanie wyroku
lacznego rowniez w odniesieniu do kolejnych chronologicznie skazan, jakie zapadly wobec J. J., a opisanych wyzej w
punktach VIII — XVIII i XX, a to wobec wydania kolejnego wyroku lacznego, tj. wyroku lacznego z dnia 26 kwietnia
2004 roku w sprawie sygn. akt I K 267/03 przez Sad Rejonowy w Wolsztynie, ktory objat prawomocnie wymierzone
kary jednostkowe w sprawach II K 422/98, IV K 570/99 i wyroku lacznego z dnia 06 lipca 2006 roku w sprawie o
sygn. akt: IT K 68/06 przez Sad Rejonowy w Gnieznie, ktory objal prawomocnie wymierzone kary jednostkowe w
sprawach IV K 557/01, IVK 861/01, VK 2200/02, IVK 260/02, IV K 1516/02, Il K 379/03. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz
powaga rzeczy osadzonej uniemozliwiala rozwazania w tym postepowaniu o dopuszczalno$ci wydania nowego wyroku
lacznego w odniesieniu do w/w prawomocnych skazan, gdyz nowe prawomocne wyroki jakie zapadly wobec J. J. juz po
wydaniu wyroku lacznego w sprawach I1 K 267/03 1 II K 68/06 nie powodowaly koniecznos$ci wydania nowego wyroku
lacznego obejmujacego skazania objete poprzednimi wskazanymi wyrokami lacznymi, a tym samym nie nastapila
utrata mocy poprzednich wyrokéw lacznych o sygn. I1 K267/03 111 K68/06, z uwagi na date popelnienia przestepstwa
osadzonego w sprawie I1I K 60/17 tj. 7.03.2005r. Ostatni chronologicznie z wyrokéw objetych wskazanymi wyrokami
lacznymi I1 K 267/03 1 II K 68/06, zostal wydany 26.01.2004r., a wiec przestepstwo osadzone w sprawie III K 60/17
popehione zostalo juz po wydaniu przedmiotowego wyroku, wobec czego brak bylo rowniez w tym zakresie podstaw
do wydania nowego wyroku lacznego.

Natomiast kary wymierzone skazanemu w sprawach opisanych w punktach od XXVI do XXIX zostaly objete wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 marca 2012 roku sygn. akt: IIT K218/11, co spowodowalo koniecznoéc
umorzenia postepowania o wydanie wyroku lacznego réwniez w tym zakresie z uwagi na powage rzeczy osadzonej,
skoro nowe skazanie w sprawie III K 60/17 nie powodowalo konieczno$ci wydania nowego wyroku lgcznego w zakresie
prawomocnych skazan objetych wyrokiem lgcznym III K 218/11.

Wskazaé nalezy w tym miejscu, ze podstawe umorzenia postepowania w przedmiocie wyroku lacznego stanowic
moze nie tylko okoliczno$¢ wskazana w art. 572 k.p.k., ale rowniez i negatywne przestanki procesowe okre$lone w
art. 17 § 1 k.p.k. Rozwazenie wystapienia okre$lonych w art. 17 § 1 k.p.k. przestanek warunkujacych dopuszczalno$éc
postepowania karnego jest obowigzkiem organu procesowego na kazdym etapie postepowania. Negatywna przestanka
procesowa res iudicate ma miejsce wowczas, gdy zostal wezedniej wydany zostal wyrok lgczny, obejmujacy tylko czesé



prawomocnych skazan, jednak kolejne prawomocne skazania jakie zapadly wobec danego skazanego juz po wydaniu
tego wyroku lacznego, w zaden sposéb nie powoduja konieczno$ci wzruszenia, czy tez utraty mocy poprzedniego
wyroku lacznego, np. z uwagi na brak warunkéw z art. 85 k.k. do polaczenia nowych skazan z tymi, ktérych dotyczyt
wydany poprzednio wyrok laczny. Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie wobec skazanego J. J. odnos$nie
wydanych wcze$niej wobec niego wyrokéw lacznych w sprawach o sygn. akt I K153/92, 11 K267/03, 11K 68/061 111K
218/11. Zaznaczy¢ nalezy rOwniez, ze powaga rzeczy osadzonej uniemozliwia jakiekolwiek rozwazania odno$nie innego
uksztaltowania wyroku lacznego w zakresie prawomocnych skazan objetych wezesniejszymi wyrokami lgcznymi, ktore
uksztaltowaly w tym zakresie prawomocnie kary laczne i z tego powodu zachodzi powaga rzeczy osadzonej, skutkujaca
umorzeniem niniejszego postepowania o wydanie nowego wyroku lacznego w tym zakresie, bo brak jest jakichkolwiek
przestanek z art. 575 k.p.k. do wydania nowego wyroku lacznego w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. - w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30
czerwca 2015r. — przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. — w zwiazku z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396) oraz art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k., art. 569
§ 112 k.p.k.iart. 575 § 1 k.p.k. rozwigzal wezel kary lacznej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec
skazanego J. J. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 22 wrze$nia 2015 roku
w sprawie o sygn. akt III K 734/14, opisanym wyzej w pkt XXXIII i polgczyl kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci
orzeczone wobec skazanego J. J. wyrokami opisanymi wyzej: w punkcie XXII — Sagdu Rejonowego w Poznaniu z dnia
14 marca 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXIII K 238/06, w punkcie XXIII — Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia
06 grudnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 577/06, w punkcie XXIV - Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia
14 maja 2007 roku w sprawie o sygn. akt XXV K 355/06, w punkcie XXV - Sagdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto
i Wilda w Poznaniu z dnia 06 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 348/08 (poprzednia sygn. akt XXV K
64/07), w punkcie XXXI - Sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 05 wrze$nia 2012 roku
w sprawie o sygn. akt III K 329/12, w punkcie XXXII - Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia
11 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt III K 891/13 oraz w punkcie XXXIV - Sadu Rejonowego Poznan — Stare
Miasto w Poznaniu z dnia 31 marca 2017 roku w sprawie o sygn. akt III K 60/17 i wymierzyl skazanemu J. J. w ich
miejsce kare laczna w wymiarze 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci, pozostawiajac odrebnemu
wykonaniu na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. wyroki podlegajace polaczeniu w zakresie nie objetym wyrokiem lacznym..

Natomiast na podstawie art. 572 k.p.k. wzw. z art. 85 a contrario k.k. - w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca
2015r. - w zw. Z art. 4 § 1 k.k. - w zwiazku z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015r., poz. 396) w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. wzw. zart. 17§ 1 pkt 7k.p.k. w
zw. zart. 574 k.p.k.iwzw. z art. 575 § 1 a contrario k.p.k. Sad umorzyl postepowanie o wydanie wyroku lacznego wobec
skazanego J. J. w pozostalym zakresie, tj. w zakresie kar pozbawienia wolno$ci i kar grzywny orzeczonych wyrokami
wskazanymi i opisanymi wyzej w punktach: od I do VI, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lacznego w sprawie
o sygn. akt I K153/92, od VIII do XVIII i XX, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lacznego w sprawie o sygn.
akt IT K 267/03 i II K 68/06, od XXVI do XXIX, objetych postepowaniem o wydanie wyroku lacznego w sprawie o
sygn. akt I1T K 218/11 - z uwagi na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego i powage rzeczy osadzone;.

Przypomnie¢ nalezy w tym miejscu, ze zgodnie z tre$cig art. 86 § 1 k.k. Sad, wymierzajac kare laczng, ma wyznaczone
granice jej wymiaru. Granice dolna stanowi najwyzsza z wymierzonych kar, natomiast granice gorna stanowi suma
kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa. Z powyzszego wynika, iz kara lgczna moze by¢ wymierzona przy
zastosowaniu zasady absorpcji, zasady kumulacji lub zasady asperacji — czeSciowej absorpcji i czeSciowej kumulacji.
W orzecznictwie znalez¢é mozna poglady, iz kara laczna w wyroku lacznym nie moze stwarzaé wiekszej dolegliwos$ci
od tej, jaka wiazalaby sie z kolejnym wykonaniem poszczegélnych wyrokow podlegajacych laczeniu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 06.10.2000r. III KKN 340/00). Nie oznacza to jednak, iz kara lgczna ma przynosic¢ skazanemu
oczekiwang przez niego korzy$¢. Kary lacznej nie mozna traktowaé jako instytucji majacej na celu lagodzenie prawno-
karnych konsekwencji dla sprawcy kilku przestepstw, czy tez instytucji traktowanej jako ,,swego rodzaju ustawowe
zlagodzenie kary” (zob. P. Kardas, w: Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz. Tom I. Wydanie II, pod red. A. Zolla,
Krakoéw 2004r., s. 1115). Instytucja kary lacznej nie jest instrumentem lagodzenia orzeczonych za pozostajace w



zbiegu przestepstwa kar, za$ sam fakt pozostawania dwoch lub wiecej przestepstw w zbiegu nie stanowi okolicznoéci
lagodzacej. Owszem normatywna istota regulacji dotyczacej kary lacznej sprowadza sie do stworzenia podstaw do
racjonalnego i humanitarnego stosowania kar (art. 3 k.k.) w wypadku popelnienia przez tego samego sprawce
kilku przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym. Jednak nie mozna zapomnieé, iz kara laczna jest orzekana
wobec sprawcy, ktéry popelnil dwa lub wiecej przestepstw, a to z kolei jest istotnym czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzeczeniem kary lgcznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 20.10.2001r., IT Aka 154/01, Prok. i Pr. 2002r., z. 4, poz. 26). Orzekajac kare laczng
w warunkach wyroku lacznego, Sad winien kierowaé sie wzgledami, jak przy orzekaniu kary lacznej w wypadku
jednoczesnego osadzenia kilku czynéw, wszak orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przed wszystkim cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Trzeba przy tym pamietac, iz wymierzajac kare laczna nie
mozna poddawaé¢ ponownej analizie i uwzglednia¢ okolicznoéci, ktore legly u podstaw wymiaru poszczego6lnych kar
jednostkowych. Sad powinien natomiast przede wszystkim rozwazy¢, czy pomiedzy poszczeg6lnymi czynami, za ktore
wymierzono kary podlegajace laczeniu, zachodzi Scisly zwigzek przedmiotowo — podmiotowy (tak: postanowienie
Sadu Najwyzszego z 07.10.2002r., IT KK 270/02) oraz blisko$¢ czasowa. Winno sie nadto uwzgledni¢ okoliczno$ci,
jakie zaszly juz po wydaniu poprzednich wyrokéw, przede wszystkim mie¢ na uwadze proces resocjalizacji skazanego,
a takze wzgledy indywidualno - i generalno - prewencyjne. Analizujac zwiazki laczace realnie zbiegajace sie
przestepstwa trzeba pamietaé, iz kara laczna winna by¢é wymierzona przy zastosowaniu zasady absorpcji im wieksza
zachodzi taczno$¢ przedmiotowa i blisko$¢ czasowa pomiedzy poszczegbdlnymi przestepstwami lub wtedy, gdy jedno
z pozostajacych w zbiegu przestepstw zdecydowanie dominuje nad pozostalymi. Ponadto, niezaleznie od mozliwo$ci
zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady pelnej absorpcji, asperacji, jak i zasady pelnej kumulacji, oparcie
wymiaru kary na zasadzie absorpcji lub kumulacji traktowac¢ nalezy jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i
wymagajace szczegolnego uzasadnienia, stad priorytetowa zasada wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji
(P. Kardas, w: Kodeks karny..., s.1137 op. cit.). Wyrok laczny jest wszak instytucja majaca racjonalizowaé¢ wymiar
kary, a nie shuzy¢ wylacznie poprawie sytuacji skazanych. Dlatego tez stosowanie absorpcji przy wymiarze kary lacznej
nie moze by¢ sprzeczne z zapobiegawczymi i wychowawczymi celami kary i dziala¢ demoralizujaco na sprawcow
przestepstw, shuzac odbieraniu kary lgcznej jako instytucji bedacej swoistym premiowaniem popelniania przestepstw
(por. postanowienie SN z dnia 22.09.2016r., sygn. III KK 140/16, LEX nr 2142559).

W przedmiotowe]j sprawie, oceniajac zwiazki zachodzace miedzy realnie zbiegajacymi sie przestepstwami, ktore
objeto karg laczna, jak w pkt 1 czedci rozstrzygajacej wyroku lacznego, zauwazyé nalezy, ze przedmiot ochrony
przestepstw z wyrokow podlegajacych laczeniu nie jest tozsamy (przestepstwa przeciwko mieniu, przeciwko
wiarygodno$ci dokumentéw, obrotowi gospodarczemu, wymiarowi sprawiedliwosci), podobnie jak nie pokrywaja sie
daty popehienia tych przestepstw, a byly one rozciagniete w czasie od 31.08.2002r. do 7.03.2005r. W konsekwencji
zwigzki przedmiotowe laczace realnie zbiegajace sie przestepstwa nie sg Scisle, realnie zbiegajgce sie przestepstwa
nie sa bowiem jednorodzajowe i zwigzek czasowy nie jest Scisly pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami. Analiza
zwigzkéw przedmiotowych pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami powodowala konieczno$é orzeczenia kary
lacznej na zasadzie asperacji ale blizszej kumulacji, co tez znalazlo swéj wyraz w wymiarze kary lacznej, jaka Sad orzekl
wobec skazanego w punkcie 1 czesci rozstrzygajacej wyroku (zaznaczyé nalezy, iz zgodnie z art. 86 § 1 k.k. Sad mog}
wymierzy¢ kare taczng w granicach od 1 roku pozbawienia wolnoSci do 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdyz
granice te zakre$lala najwyzsza z wymierzonych poprzednio kar jednostkowych, czyli kara orzeczona w sprawie III K
348/08 do sumy laczonych kar).

Wymierzajac kare lgczng w wyroku lacznym nie mozna poddawaé ponownej analizie i uwzglednia¢ okolicznosci,
ktore legly u podstaw wymiaru poszczegdlnych kar jednostkowych, jednak sad bierze pod uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Winno sie nadto uwzgledni¢ okoliczno$ci, jakie zaszly juz po wydaniu
poprzednich wyrokéw, przede wszystkim mie¢ na uwadze proces resocjalizacji skazanego, a takze wzgledy
indywidualno - i generalno - prewencyjne.



Zgodnie z art. 571 § 1 k.p.k. Sad, wydajac wyrok laczny, bierze pod uwage zaréwno zachowanie sie skazanego w okresie
odbywania kary, jak i jego warunki rodzinne, zdrowotne i majatkowe, przede wszystkim za$ etap procesu resocjalizacji,
na jakim znajduje sie skazany. W $wietle powyzszego, miarkujac wymiar kary lacznej pozbawienia wolno$ci wobec
skazanego J. J., zwazy¢ nalezy, iz wprawdzie z opinii o skazanym sporzadzonej w mys$l art. 571 § 1 k.p.k. dla potrzeb
niniejszego postepowania przez zastepce dyrektora Aresztu Sledczego w P. wynika, ze zachowanie skazanego podczas
odbywania kary jest poprawne -byt on kilkukrotnie nagradzany regulaminowo, nie byl przy tym karany dyscyplinarnie,
nie sprawial probleméw wychowawczych, nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej — to jednak nie dowodzi
jeszcze, ze proces jego resocjalizacji zakonczyl sie. Nie mozna przeciez tracic z pola widzenia tego, ze skazany powrdcil
do izolacji wieziennej po niespelna dwoch miesigcach pobytu na wolno$ci. W dniu 15.12.2016r. zakonczyt odbywac
kary z wyrokoéw lacznych, opuscil zaklad karny i po miesigcu ponownie wszedl w konflikt z prawem, bo przeciez sam
przyznal na rozprawie, ze chce sie poddac karze za przestepstwa jakich mial dopuscil sie przed osadzeniem. Jezeli
zwazy sie, ze w grudniu 2016r. opuscilt zaklad karny po wieloletnim pozbawieniu wolnosci, to stwierdzi¢ nalezy, iz jest
on sprawca niepoprawnym i nie poddaje sie wlasciwie procesowi resocjalizacji, dlatego nie mozna wykluczy¢ faktu, iz
obecnie zachowanie skazanego jest instrumentalnie nakierowane na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia, chociazby
w postaci uzyskania mniejszego wymiaru kary tacznej w wyroku tacznym, stad jego poprawne zachowanie w zaktadzie
karnym. Nie wymaga wszak dowodu, ze skazani, ktorzy ubiegaja sie o wydanie korzystnych dla nich decyzji w zakresie
chociazby wyroku lacznego, czy warunkowego przedterminowego zwolnienia, dostosowuja czesto swoje zachowanie
w warunkach izolacji wieziennej do tych sytuacji w celu uzyskania przychylnoéci organéw decydujacych o losie ich
wnioskow. Powyzsze okoliczno$ci wskazuja, iz z duza ostroznoécia nalezy podchodzié i ocenia¢ zmiany zachodzace i
uzewnetrzniane w zachowaniu skazanego, jezeli chodzi o postepy w procesie resocjalizacji, zwlaszcza jezeli uwzgledni
sie kolejne toczace sie przeciwko niemu postepowanie karne w zwigzku z ktérym jest tymczasowo aresztowany od 17
lutego 2017r.

Biorgc zatem pod uwage caloksztalt okolicznos$ci w przedmiotowej sprawie, Sad uznal za stuszne i sprawiedliwe,
zastosowanie zasady asperacji - blizej zasady kumulacji - odno$nie opisanego w pkt 1 sentencji zbiegu przestepstw i
w konsekwencji na tej zasadzie wymierzono skazanemu kare laczng 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Reasumujac, kare laczna pozbawienia wolno$ci, wymierzona skazanemu przy zastosowaniu zasady
asperacji, odnosnie zbiegu ustalonego w pkt 1 wyroku, nalezy uznac¢ za sprawiedliwa i adekwatna wobec okoliczno$ci
sprawy. Takie uksztaltowane kary lacznej czyni zado$¢ wymogom prewencji indywidualnej w stosunku do skazanego,
jak i wymogom oddzialywania spolecznego, raz jeszcze podkreslajac nieoplacalno$é popelnienia przestepstw.
Orzekajac taka kare taczna Sad uwzglednil wszystkie okolicznosci majace wplyw na jej wymiar, czynigc zado$c
wymaganiom ustawowym i wymaganiom ugruntowanego orzecznictwa. W ocenie Sagdu orzeczona w tym wyroku kara
laczna i zwiagzana z nig dolegliwo$c¢ nie przekracza stopnia winy sprawcy, uwzglednia stopien szkodliwo$ci spolecznej
czynéw, osiagnie cele zapobiegawcze i wychowawcze, spowoduje motywacje skazanego do zmiany postepowania
w przyszloSci, jak rowniez uwzglednia potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa,
wplywajac na przekonanie, Ze przestepstwo nie uchodzi bezkarnie, lecz spotyka sie ze sprawiedliwg kara.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie 1 wyroku kary
lacznej 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl skazanemu okres odbytej w calosci kary
lacznej 2 1at i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci w sprawie o sygn. akt III K 734/14, tj. w okresach: od dnia 03 listopada
2006 roku godzina 0:00 do dnia 03 lutego 2007 roku godzina 0:00, od dnia 12 listopada 2007 roku godzina 0:00 do
dnia 06 grudnia 2007 roku godzina 0:00, od dnia 18 marca 2010 roku godzina 18:30 do dnia 31 grudnia 2010 roku
godzina 18:30, od dnia 14 stycznia 2011 roku godzina 18:30 do dnia 06 maja 2012 roku godzina 18:30, od dnia 18
wrzeénia 2016 roku godzina 18:30 do dnia 15 grudnia 2016 roku, a takze zalicza okres odbytej dotad kary 7 miesiecy
pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie o sygn. akt ITT K 60/17, tj. od dnia 18 kwietnia 2017 roku godzina 11:00
do — nadal.

Na podstawie § 1, § 2 ust. 1, § 4 ust. 1, 31 § 17 ust. 5, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714) Sad zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata J. P. kwote



177,12 zt (w tym VAT) tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu o wydanie wyroku
lacznego przez obronce wyznaczonego z urzedu. W wyroku ponadto, na podstawie art. 626 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1k.p.k.
oraz art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (jedn. tekst: Dz. U.z 1983 r. Nr 49 poz. 223
ze zm.), Sad zwolnil skazanego od obowiazku zaplaty kosztéw sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa i nie pobral
od niego oplaty, a orzeczenie takie podyktowane jest odbywaniem przez skazanego wcze$niej dlugoterminowej kary
pozbawienia wolno$ci, ponownym osadzeniem i brakiem pracy w warunkach wieziennych.

SSO Dorota Biernikowicz

1. prosze odnotowac sporzadzenie uzasadnienia w kontrolce uzasadnien;

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem i pouczeniem doreczy¢ wnioskodawcy
3. przedlozy¢ z apelacjg lub za 14 dni.

P., dnia 6 listopada 2017 roku SSO Dorota Biernikowicz



