WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w ITII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Grzybek

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Klimczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Stare Miasto w Poznaniu - Moniki Rutkowskie;j
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 listopada 2016 roku

w sprawie B. B., syna R.iJ.zdomu H., ur. (...) wP.,

z urzedu

w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2014 roku, sygn. akt IIT K 644/13,
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., popelnione w dniu 6 kwietnia 2012 roku, na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem préby oraz na kare grzywny w wysokoSci 40 stawek
dziennych po 10 zl,

II. wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 listopada 2014 roku, sygn. akt III K 175/14 za:

a) przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. z zw. z art. 12 k .k,
popelnione w okresie od 24 do 30 sierpnia 2011 roku, na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na kare
grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 zl,

b) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k., popelnione w okresie od 21 marca 2012 roku do 2 kwietnia 2012
roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz na kare grzywny w wysokoS$ci 80 stawek dziennych po 30 zl,

¢) przestepstwo zart. 300 § 2 k.k., popelnione w dniu 31 stycznia 2013 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

przy czym w/w jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny polaczono i sprowadzono do kary tacznej 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 6 lat tytulem proby oraz
kary lacznej grzywny w wysoko$ci 120 stawek dziennych po 30 zl, postanowieniem z dnia 13 czerwca 2016 roku Sadu
Okregowego w Poznaniu, sygn. akt ITII Ko 294/16, zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia
wolnoéci, kara pozbawienia wolnoéci jest wykonywana od dnia 29 wrzeénia 2016 roku, w dniu 19 sierpnia 2016 roku

wykonano kare grzywny,

I. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 30 listopada 2015 roku, sygn. akt
VI K 659/15, za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 23 marca
2012 roku, na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,
kara pozbawienia wolnosci zostal wykonana w calosci,

1. napodstawie art. 85§ 1i2k.k.iart. 85ak.k.iart. 86 § 114 k.k.iart. 87§ 1k.k.iart. 89 § 1ai1b k.k. }aczy jednostkowa
kare pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem wskazanym wyzej w punkcie I czeSci wstepnej niniejszego wyroku
i kare laczna pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem wskazanym wyzej w punkcie II cze$ci wstepnej niniejszego
wyroku oraz kare jednostkowa ograniczenia wolnoéci orzeczona wyrokiem wskazanym wyzej w punkcie III czeSci



wstepnej niniejszego wyroku i wymierza skazanemu B. B. kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonej w punkcie 1. kary lacznej pozbawienia
wolno$ci zalicza skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci i odbywania kary w sprawie Sagdu Okregowego
w Poznaniu o sygn. akt III K 175/14 od dnia 29 wrze$nia 2016 roku i nadal,

3. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdza, ze wyroki podlegajace polaczeniu w zakresie nieobjetym wyrokiem
lacznym ulegaja odrebnemu wykonaniu,

6. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w pozostalej czesci, na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami
procesu w tym zakresie obcigzajac Skarb Panstwa,

7. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania w sprawie o wydanie wyroku lacznego i nie
wymierza mu oplaty.

SSO Magdalena Grzybek

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 8 wrze$nia 2016 roku wszczeto z urzedu postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego
wobec skazanego B. B..

Narozprawie z dnia 3 listopada 2016 roku prokurator wniost o polaczenie kar orzeczonych wobec skazanego wyrokami
wydanymi w sprawach: III K 644/13, III K 175/14 oraz VI K 659/15 i wymierzenie kary lacznej 3 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Obronca B. B. wniosl o polaczenie kar orzeczonych wobec skazanego wyrokami wydanymi w sprawach: III K 644/13,
III K 175/14 oraz VI K 659/15 i wymierzenie kary tacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorbcji.

B. B. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2014 roku, sygn. akt III K 644/13,
za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., popelnione w dniu 6 kwietnia 2012 roku, na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem préby oraz na kare grzywny w wysokoSci 40 stawek
dziennych po 10 zl,

II. wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 listopada 2014 roku, sygn. akt III K 175/14 za:

a) przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. z zw. z art. 12 k .k,
popelione w okresie od 24 do 30 sierpnia 2011 roku, na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na kare
grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 zl,

b) przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. art. 12 k.k., popelnione w okresie od 21 marca 2012 roku do 2 kwietnia 2012
roku, na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz na kare grzywny w wysoko$ci 80 stawek dziennych po 30 zl,

¢) przestepstwo z art. 300 § 2 k.k., popelnione w dniu 31 stycznia 2013 roku, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

przy czym w/w jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny polaczono i sprowadzono do kary tacznej 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 6 lat tytulem proby oraz
kary lacznej grzywny w wysoko$ci 120 stawek dziennych po 30 zl, postanowieniem z dnia 13 czerwca 2016 roku Sadu
Okregowego w Poznaniu, sygn. akt ITI Ko 294/16, zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia



wolnosci, kara pozbawienia wolnoéci jest wykonywana od dnia 29 wrzeénia 2016 roku, w dniu 19 sierpnia 2016 roku
wykonano kare grzywny,

I. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznaii — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 30 listopada 2015 roku, sygn. akt
VI K 659/15, za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w dniu 23 marca
2012 roku, na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,
kara pozbawienia wolnoSci zostal wykonana w calo$ci.

Skazany B. B. ma 41 lat, jest kawalerem, nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu. Zachowanie skazanego w trakcie
odbywania nalezy oceni¢ dobrze. B. B. kare pozbawienia wolno$ci odbywa w zaktadzie karnym typu pototwartego w
systemie zwyklym. Skazany jest zatrudniony wewnatrz jednostki penitencjarnej. B. B. utrzymuje regularny kontakt
z matka.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie: informacji o pobytach i orzeczenia z dnia 5 wrzeénia 2016
roku (k. 2-3), karty karnej (k. 10-12), opinii o skazanym z dnia 21 wrze$nia 2016 roku wraz z informacja o pobytach i
orzeczenia (k. 13-15) oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach gtéwnych i wykonawczych w sprawach: 111K 644/13,
III K 175/14 oraz VI K 659/15.

Dowodom z dokumentéw dano wiare albowiem zostaly sporzadzone przez osoby do tego uprawnione i nie byly
kwestionowane przez strony.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z tredcig art. 569 § 11 2 k.p.k. jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami roznych sadow, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktéry wydat ostatni wyrok skazujacy lub lgczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace
laczeniu. Jezeli w pierwszej instancji orzekaly sady roznego rzedu, wyrok laczny wydaje sad wyzszego rzedu. Zgodnie
z art. 570 k.p.k. wyrok laczny wydaje sad z urzedu lub na wniosek skazanego albo prokuratora. Takze w wypadku
zlozenia wniosku przez skazanego lub prokuratora sad z urzedu sprawdza czy istnieje mozliwo$é polaczenia innych
wyrokow niz te, ktore zostaly wskazane we wniosku.

Przystepujac w dalszej kolejnosci do rozwazan odnoénie warunkow do orzeczenia kary tacznej wobec skazanego B. B.,
Sad w pierwszej kolejnoSci pragnie zauwazy¢, iz na skutek wejScia w dniu 1 lipca 2015 roku w zycie ustawy z dnia 20
lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karnym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015, poz.396), zmianie
ulegly przepisy kodeksu karnego normujgce zasady orzekania kar tacznych, w tym wyrokiem lacznym. Sagd Okregowy
musial wiec rozwazy¢, jaki stan prawny winien znalez¢ zastosowanie w sprawie skazanego B. B.. W tym celu nalezalo
najpierw ustali¢ norme prawa intertemporalnego rozstrzygajaca te sytuacje, a nastepnie norme te zastosowac. Zgodnie
z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karnym oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. 2015, poz.396) przepisow rozdzialu IX ustawy, o ktérej mowa w art. 1 (czyli kodeksu karnego) w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawg, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej
ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia
W zycie niniejszej ustawy.

B. B. zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia
30 listopada 2015 roku, sygn. akt VI K 659/15, a zatem zastosowanie w stosunku do niego maja przepisy obecnie
obowiazujace, wprowadzone ustawa nowelizacyjna.

Natomiast w uwagi na fakt, iz wszystkie popelnione przez skazanego przestepstwa, za ktére wymierzono kary, bedace
przedmiotem niniejszego postepowania, zostaly przez niego popelnione przed nowelizacja z 2015 roku, Sad rozwazal
kwestie zastosowania ustawy obowigzujacej w czasie popelnienia tychze przestepstw, w trybie art. 4 § 1 k.k.. Sad, po
dokonaniu analizy przepisoéw, uznal, iz ustawa obecnie obowiazujac jest wzgledniejsza dla sprawcy, z uwagi na tres$¢



art. 89 § 1 b k.k., ktory wszedl w zycie z dniem 1lipca 2015 roku, dopuszczajac mozliwo$¢ korzystniejszego przeliczenia
kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Zgodnie z trescia art. 89 §1 b k.k., Sad orzeka kare laczng pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania, przyjmujac, ze miesigc kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwna sie
15 dniom kary pozbawienia wolnosSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Reasumujgc, w niniejszej sprawie, Sad orzekal w oparciu o stan prawny po nowelizacji kodeksu karnego, ktéra weszla
w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku.

Zgodnie z treécig art. 85 § 11 2 k.k. jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna. Podstawg orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w caloéci lub w czeéci kary lub kary laczne za
przestepstwa, o ktorych mowa w § 1. Natomiast, jezeli po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary
lub kary lacznej sprawca popekit przestepstwo, za ktore orzeczono kare tego samego rodzaju lub inng podlegajaca
laczeniu, orzeczona kara nie podlega laczeniu z kara odbywana w czasie popelnienia czynu (§ 3 art. 85 k.k.)

§ 4. Kara laczna nie obejmuje sie kar orzeczonych wyrokami, o ktérych mowa w art. 114a (§ 3 art. 85 k.k.).

Orzekajac kare laczna, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiagnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa
(art. 85a k.k.).

Zgodnie z trescig art. 86 § 1 k.k. Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegodlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia
wolnoSci albo 20 lat pozbawienia wolnosci; kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesiacach i latach.

Natomiast, art. 86 § 4 k.k. stanowi, iz zasady wymiaru kary lacznej okre$lone w § 1-3 stosuje sie odpowiednio, jezeli
przynajmniej jedna z kar podlegajacych laczeniu jest juz orzeczona kara lgczna.

Zasady jakie nalezy przyjaé, przy laczeniu kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem oraz bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania okresla art. 89 k.k., ktéry stanowi, iz w razie skazania za zbiegajace
sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich
wykonania sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary lacznej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli
sprawca w czasie popelienia kazdego z tych przestepstw nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci i jest to
wystarczajace do osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczegblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

W razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania sad moze w wyroku lacznym orzec kare laczng pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania (art. 89 § 1 a k.k.).

Analiza powyzszych wyrokéw wskazuje, iz wymienione warunki w przypadku skazanego B. B. spelnione zostaly
w przypadku nastepujac kar podlegajacych wykonaniu: jednostkowej kar 7 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2014 roku, sygn. akt III K 644/13, lacznej kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 listopada 2014 roku, sygn. akt III K 175/14 oraz
jednostkowej kary 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 30 listopada 2015 roku, sygn. akt VI K 659/15.

Kara 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 30 listopada 2015 roku, sygn. akt VI K 659/15 jako wykonana w calo$ci nie zostal objeta wyrokiem
lacznym.



Z tego samego powodu, a mianowicie wykonania kary grzywny orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 24 listopada 2014 roku, sygn. akt III K 175/14, Sad nie polaczyl kar grzywien orzeczonych w sprawach: ITII K

644/13 1111 K 175/14.

Zgodnie z treScig art. 87 k.k. w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolnosSci sad wymierza kare laczna pozbawienia wolnoSci, przyjmujac, ze miesiac ograniczenia wolnos$ci
rowna sie 15 dniom pozbawienia wolno$ci.

Natomiast, zgodnie z treécia art. 89 § 1 b k.k., Sad orzeka kare laczna pozbawienia wolnosSci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, przyjmujac, ze miesiac kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Wysoko$¢ kary lgcznej ograniczona granicami okreSlonymi w art. 86 k.k. uzalezniona jest nie tylko od bliskoSci
podmiotowej i przedmiotowe]j popelionych przestepstw, lecz rowniez od rodzaju i rozmiaru wyrzadzonej w mieniu
szkody, pobudek i sposobu dzialania sprawcy, jego wlaSciwoséci i warunkéw osobistych, sposobie zycia przed
wkroczeniem na droge przestepcza i p6zniejszego jego zachowania sie (tak: wyrok SN z dnia 5 lutego 1980 r., III KR
9/80, OSNPG 1980, nr 11. poz. 139).

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze Sad byl, w przypadku przedmiotowego zbiegu przestepstw,
uprawniony do wymierzenia skazanemu B. B. kary lacznej w granicach od 3 lat i 6 miesigca pozbawienia wolnosci
(najwyzsza z kar pozbawienia wolnoéci podlegajacych laczeniu orzeczona wyrokiem w sprawie III K 175/14) do 4 lat
i 9,5 miesigca pozbawienia wolnosci (jako najwyzsza mozliwa do orzeczenia kara pozbawienia wolnosci stanowiaca
sume kar podlegajacych lgczeniu).

Sad wymierzajac kare laczna ma na uwadze wzglad na cele kary w zakresie prewencji indywidualnej jak i generalne;j.

W przedmiotowej sprawie uznac nalezalo, iz przestepstwa popelnione przez B. B. zostaly popelnione w niezbyt bliskiej
odleglosci czasowej w okresie od sierpnia 2011 roku do stycznia 2013 roku oraz godzily w rézne dobra chronione
prawem jakim bylo mienie oraz wiarygodno$¢ dokumentéw, co nie przemawialo za wymierzeniem kary w dolnej
granicy mozliwej do zasadzenia.

Sad, jednak, kierujac sie wlasciwo$ciami, warunkami osobistymi oraz p6zniejszym zachowaniem skazanego, a przede
wszystkim pozytywnym przebiegiem procesu jego resocjalizacji, uznal, iz w przypadku B. B. cele zapobiegawcze i
wychowawcze kary, okreslone w art. 85 a k.k., spelni kara laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a zatem w
dolnej granicy mozliwej do wymierzenia.

Sad na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet wymierzonej w punkcie 1. kary lacznej pozbawienia
wolnosci zaliczyl skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci i odbywania kary w sprawie Sadu Okregowego
w Poznaniu o sygn. akt III K 175/14 od dnia 29 wrze$nia 2016 roku i nadal.

W pozostalym zakresie Sad, na podstawie art. 576 § 1 k.p.k., uznal, Ze polaczone wyroki ulegaja odrebnemu wykonaniu,
anapodstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w pozostalej czeSci umorzyl, za$ na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami
procesu w tym zakresie obciazyl Skarb Panstwa.

Ponadto, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa od chwili wszczecia postepowania w sprawie o wydanie wyroku lacznego
i nie wymierzyl mu oplaty, biorac pod uwage jego sytuacje materialna, a wiec fakt nieposiadania przez skazanego
zadnego majatku oraz perspektywe dlugiego okresu izolacji wiezienne;j.

SSO Magdalena Grzybek



