WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. do SO Izabela Dehmel

Protokolant: prot. sad. Izabela Dydyn

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015r. na posiedzeniu
sprawy A. K.

ur. (...) w miejscowosci R. ((...))

syna A.il.zdomu L

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11.06.2015r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami przyjal na swoj rachunek bankowy
o numerze (...) prowadzony przez Bank (...) S.A. z siedzibg w W. $rodki platnicze w kwocie 119.099,56 zl,
pochodzace z korzyéci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego w postaci uzyskania bez uprawnienia dostepu
do rachunku bankowego numer (...) nalezacego do PPUH (...). (...)spdtka jawna z siedzibg w miejscowosci S., gm.
O. poprzez przelamanie informatycznego zabezpieczenia tego rachunku skutkujace nieuprawnionym przekazaniem
znajdujacych sie na nim Srodkéw pienieznych w kwocie 119.099,56 zl na rachunek bankowy o numerze (...) nalezacy
do podejrzanego, a nastepnie w dniu 11 czerwca 2015r. w W. w placowce bankowej banku (...) S.A. przy ul. (...),
podjal czynno$ci polegajace na dokonaniu wyplaty kwoty 30.000 zt z ww. nalezacego do niego rachunku bankowego
wydajac pracownikowi banku ustna dyspozycje jej wyplaty, ktore to czynnoéci mogly udaremni¢ lub znacznie utrudnié
stwierdzenie przestepnego pochodzenia tychze §rodkéw, przy czym zamiaru swojego nie osiggnat z uwagi na fakt
dokonanej wcze$niej przez bank blokady $rodkow na powyzszym rachunku

tj. o przestepstwo z art. 299 §1 k.k.

1. Uznaje oskarzonego A. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 299 § 1 k.k.iza to
na podstawie art. 299 §1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci.

2. Na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 11.06.2015 r. do nadal.

3. Na podstawie art. 624 §1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 83
nr 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonego z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i nie
wymierza mu oplaty.

SSR del. do SO Izabela Dehmel

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. K. jest obywatelem (...). W maju 2015 roku jego znajomy o imieniu J. poinformowal go o mozliwoéci zarobienia
pieniedzy, na co ten z uwagi na trudna sytuacje finansowa wyrazil zgode. Pod koniec maja 2015 roku z oskarzonym
skontaktowal sie telefonicznie nieustalony mezczyzna, po czym obaj spotkali sie w R.. Mezczyzna poinformowal A. K.,



ze ma otworzy¢ w Polsce trzy rachunki bankowe, na ktore beda wplywac $rodki pieniezne, ktore bedzie wyplacal, za
co otrzyma 1.000 Euro. Oskarzony przystal na powyzsza propozycje i w zwigzku z tym jeszcze tej samej nocy pojechali
razem samochodem marki V. do W., gdzie mezczyzna wskazal konkretne placowki bankéw, w ktorych mialy zostaé
otwarte rachunki bankowe. Jednoczes$nie przekazal oskarzonemu karte SIM, do ktorej przyporzadkowany byl numer
(...), ktory ten mial podac przy zawieraniu umoéw. I tak w dniu 01 czerwca 2015 roku A. K. zawart umowe w banku (...)
S.A. przy ul. (...) o prowadzenie rachunku bankowego o numerze (...), nastepnie po dokonaniu formalno$ci wszystkie
dokumenty zwigzane z zalozeniem rachunku oraz karte SIM przekazal towarzyszacemu mu mezczyznie, po czym zostat
przez niego odwieziony do R.. Po kilku dniach z oskarzonym skontaktowal sie telefonicznie inny mezczyzna, ktory
nastepnie w dniu 10 czerwca 2015 roku przyjechatl po niego do R., po czym obaj samochodem marki S. pojechali do
W., gdzie dotarli w dniu 11 czerwca 2015 roku okoto godz. 8:00.

W dniu 11 czerwca 2015 roku L. T. (1) — wspotwlasciciel PPUH (...). (...) spotka jawna z siedziba w miejscowoéci S., gm.
O. wraz z pracownica I. B. dokonywal platno$ci z rachunku firmowego o numerze (...) za poSrednictwem bankowego
serwisu transakcyjnego Banku (...) S.A. W czasie wykonywania operacji nieustalona osoba dokonala przelamania
informatycznego zabezpieczenia rachunku i dokonala przelewu znajdujacych sie na nim $rodkéw w kwocie 119.099,56
zl na rachunek bankowy o numerze (...) nalezacy do A. K.. Operacja zostala zaksiegowana o godz. 13:05:27.

L. T. (1) niezwlocznie skontaktowal sie przedstawicielem Banku (...) S.A. i poinformowal o zaistnialej sytuacji, w
zwigzku z czym rachunek bankowy o numerze (...) nalezacy do A. K. o godz. 13:50 zostal zablokowany.

Po wplynieciu na rachunek bankowy A. K. kwoty 119.099,56 zl, towarzyszacy mu mezczyzna polecil oskarzonemu by
udal sie do banku (...) i wyplacit 30.000 zl, jednoczeénie przekazal mu umowe o otwarcie rachunku oraz karte SIM
w celu mozliwosci telefonicznego kontaktu. Fakt przelania na rachunek bankowy A. K. srodkéw pienieznych zostal
potwierdzony rowniez wiadomos$cig SMS, kt6ra ten otrzymat na numer (...). Oskarzony zgodnie z poleceniem udal sie
do banku, gdzie ztozy} ustna dyspozycje wyplaty, jednakze zostal poinformowany, ze rachunek zostal zablokowany po
czym wychodzac z banku o godz. 14.30 zostat zatrzymany przez funkcjonariuszy policji. Bedac w banku A. K.otrzymat
jeszcze wiadomos$é SMS, z ktorej wynikalo, ze w przypadku pytania przez przedstawiciela banku o tytul przelewu ma
podaé numer konta (...), firma PPUH (...). L.Spdtka Jawna, umowa (...)RW, kwota w zlotych 119.099,56.

Postanowieniem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szamotulach z dnia 09 listopada 2015r. umorzono §ledztwo
w sprawie dokonanego w nieustalonym miejscu w dniu 11.06.2015r., przez nieustalone osoby wlamania do rachunku
bankowego nr (...) prowadzonego przez Bank (...) S.A na rzecz firmy PPUH R. L.po uprzednim uzyskaniu
nieuprawnionego dostepu do przedmiotowego konta za posrednictwem bankowego serwisu transakcyjnego Banku
(...) S.A poprzez ominiecie jego informatycznych zabezpieczen i dokonanie zaboru kwoty 119.099,56 zt poprzez
wykonanie nieuprawnionego przelewu wskazanej sumy na rachunek bankowy o nr (...) prowadzony na rzecz A. K.
przez bank (...) S.A Oddzial w W. tj. o przestepstwo z art. 279 §1 k.k. i art. 267 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. wobec
niewykrycia sprawcow.

A. K. jest obywatelem (...), ma 21 lat, ma wyksztalcenie podstawowe, nie ma zawodu, jest kawalerem, nie ma nikogo
na utrzymaniu, jest osoba bezrobotng, nie uzyskuje dochodéw, nie ma majatku, nie byl dotychczas karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- wyjaénien oskarzonego k. 43 — 45, 52, 216 — 217;
- zeznan pokrzywdzonego L. T. (1) k. 2v — 3;
- zeznan $wiadka B. C. k. 134v;

- dokumentéw: potwierdzenia wykonania operacji k. 6, protokolu zatrzymania osoby k. 12, zawiadomienia o
dokonaniu blokady z zatacznikami k. 66 — 68, 69 — 71, 72, 73, raportu z obrotéw k. 194, oryginalu umowy E. Mobilne



zawartej z Bankiem (...) S.A k. 195 - 199, 31 — 35, karty klienta banku k. 200 — 203, kart karnej k. 207, notatki
urzedowej o podejrzanym k. 209,

- opinii bieglego sadowego z dziedziny informatyki J. B. — k. 78 — 92.

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu,
jednoczeénie zlozyl wyjasnienia opisujac w sposob szczegbdlowy okolicznoSci zwigzane z otwarciem na polecenie
nieznanego mu mezczyzny rachunkéw bankowych w placowkach polskich bankéw, a nastepnie przyjeciem na
zalozony w (...) S.A rachunek nienaleznych $rodkéw pienieznych i probg ich wyplaty.

Sad dal w pelni wiare wyja$nieniom oskarzonego co do wskazanych wyzej okoliczno$ci, gdyz byly one
rzeczowe i konsekwentne, nie zawieraly wewnetrznych sprzeczno$ci, nadto znalazly odzwierciedlenie w zeznaniach
pokrzywdzonego L. T. (1) oraz $§wiadka B. C. oraz dokumentach w postaci dokumentacji bankowej dotyczacej rachunku
bankowego nalezacego do oskarzonego, jak réwniez pokrzywdzonej spdlki i w powiazaniu z osobowym i rzeczowym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie tworzyly spojna i logiczng calo$é.

Jako niewiarygodne Sad uznal natomiast twierdzenia oskarzonego, iz wyrazajac zgode na przyjecie na zalozony przez
siebie rachunek bankowy $§rodkéw pienieznych nie wiedzial, iz pochodza one z przestepstwa.

Powyzsze twierdzenia nalezalo, bowiem oceni¢ przez pryzmat zasad racjonalnego myslenia i do$wiadczenia
zyciowego, ktore przecza stanowisku wyrazonym przez oskarzonego. Kluczowe w tej kwestii sa okolicznosci, w jakich
doszlo do zalozenia przez A. K. rachunku bankowego w Banku (...) S.A, jak rowniez innych bankach. Oskarzony
rachunki bankowe zalozyl na polecenie nieznanego mu mezczyzny, przy czym wiedzial, ze na rachunki te beda wplywac
Srodki pieniezne, a jego zadaniem bedzie ich wyplata i przekazanie zleceniodawcom. Nie sposéb przy tym uznaé za
wiarygodne, iz oskarzony bedacy osobg racjonalnie myslacg, posiadajaca ogdlng wiedze i do§wiadczenie Zyciowe nie
mial §wiadomosci, co do swojej roli w przestepczym procederze, w ktérym mial pelnié role tzw. stupa, ktérego rola
ograniczala sie do wykonywania polecenl innych 0s6b w okre§lonym celu. W realiach niniejszej sprawy jako oczywisty
dla oskarzonego musial jawi¢ sie mechanizm dzialania jego mocodawcéw, ktérego celem bylto ,przepuszczenie”
srodkéw pienieznych przez rachunek bankowy zalozony przez niepowigzang z nimi osobe, przy czym nie sposb
przyjac, by oskarzony zakladal, ze dzialania takie bylyby podejmowane w przypadku prowadzenia legalnej dziatalnosci
czy wykonywania legalnych transakgji.

Oskarzony otworzyl rachunki bankowe, jak rowniez wyrazil zgode na dokonanie przelewu na rachunek otwarty w
Banku (...) S.A, wiedzac, ze $rodki pieniezne, ktére wplyna beda jemu nienalezne i bedzie musial je zwréci¢ osobom,
na polecenie ktérych dziatal. Powyzsze, zdaniem Sadu prowadzi do logicznego wniosku, iz A. K. wiedzial, ze otrzymane
srodki pieniezne stanowia korzy$¢ pochodzaca z czynu zabronionego, albowiem w przypadku legalnego pochodzenia
pieniedzy zaden racjonalny czlowiek nie werbowalby do wspoélpracy obcej osoby, lecz wszelkie operacje finansowe
realizowalby poprzez wlasne rachunki bankowe.

O $wiadomoéci oskarzonego w omawianym zakresie $§wiadczy roéwniez fakt, iz po zaksiegowaniu §rodkéw pienieznym
na jego rachunku bankowym otrzymat z (...) S.A wiadomo$¢é SMS o dokonaniu przelewu, co do ktérego wiedzial, iz
s to Srodki nienalezne, co wiecej bedac w banku otrzymat dodatkowo wiadomo$¢ SMS od wspoélpracujacych z nim
mezczyzn, z ktorej wynikato, ze w przypadku pytania przez przedstawiciela banku o tytul przelewu ma podaé numer
konta (...), firma PPUH R. L. Sp6tka Jawna, umowa (...)RW, kwota w zlotych 119.099,56, co mialo wskazywa¢ na
legalne pochodzenia przelanych srodkéw w ramach realizacji umowy przez okre§lony podmiot gospodarczy.

Gdyby faktycznie oskarzony nie wiedzial, iz przyjete na rachunek bankowy $érodki pieniezne pochodza z korzysci
zwiagzanej z popelnieniem czynu zabronionego to najp6Zniej w momencie otrzymania SMS-em informacji z Banku
(...) S.A. o tytule platnoSci, co do ktérego wiedzial, ze nie istnieje poinformowalby o tym pracownika banku, a nie z
pelna $wiadomo$cig podejmowat dzialania majace na celu wyplate otrzymanych $rodkow.



Reasumujge, Sad uznal iz wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim zaprzeczyl istnieniu po jego stronie
Swiadomosci, co do faktu nielegalnego pochodzenia przyjetych na swdj rachunek bankowy $rodkéw pienieznych
za sprzeczne z zasadami racjonalnego myslenia i do§wiadczenia zyciowego i jako takim odmowil im przymiotu
wiarygodno$ci uznajac, iz stanowily one przyjeta przez oskarzonego linie obrony, majaca na celu unikniecie lub
zlagodzenie jego odpowiedzialno$ci karne;j.

Na przymiot wiarygodnoSci zastugiwaly zeznania pokrzywdzonego L. T. (1) , ktoéry w spos6b spdjny i rzeczowy
przedstawil okoliczno$ci zwigzane z dokonaniem wlamania na rachunek bankowy spotki PPUH R. L.w czasie
dokonywania przelewow za poérednictwem bankowego serwisu transakcyjnego Banku (...) S.A i nieuprawnionego
przelania zgromadzonych na nim Srodkéw na rachunek oskarzonego, jak rowniez dzialania podjete po ujawnieniu
popehienia przestepstwa. Zeznania te korespondowaly w pelni ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami, znalazly
potwierdzenie rowniez w wyjasnieniach oskarzonego i w zwigzku z tym Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania
ich rzetelnoéci i uczynil je podstawa ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Podobnie Sad ocenil zeznania §wiadka B. C. — pracownika banku (...) S.A, ktéra opisala dzialania podjete przez
bank w zwiazku ze zgloszeniem popeklienia przestepstwa, w szczego6lnosci blokada $rodkéw pienieznych bedacych
przedmiotem nieuprawnionego przelewu na rachunek oskarzonego, jak réwniez okolicznosci zwigzane z prdoba
ich wyplaty przez A. K.. Znalazly one, bowiem potwierdzenie zarobwno w osobowym, jak i rzeczowym materiale
dowodowym i jako takie Sad uznal je za bezsporne.

W pelni wiarygodnymi byly w ocenie Sadu zgromadzone w toku calego postepowania dokumenty. Ich autentycznos¢,
wiarygodno$¢ ani warto$¢ dowodowa nie budzily watpliwoSci Sadu, bowiem dokumenty te sporzadzone zostaly przez
wladciwe organy, w granicach ich kompetencji i w przewidzianej przepisami formie, dowodéw tych nie kwestionowaly
takze strony w toku procesu, a Sad nie znalazl podstaw, by czyni¢ to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Okoliczno$ci sprawy potwierdzily teze oskarzenia, iz w przypadku oskarzonego doszlo do wyczerpania znamion
przestepstwa powszechnie nazywanego ,praniem brudnych pieniedzy” — in concreto z art. 299 §1 k.k.

Jego istota polega na podejmowaniu dzialan zmierzajacych do wprowadzenia do legalnego obrotu gospodarczego lub
finansowego pieniedzy lub innych §rodkéw platniczych, papieréw wartoéciowych, czy szerzej mienia pochodzacego z
dzialalnoSci przestepczej lub innych nielegalnych zrodel.

Przedmiotem wykonawczym przestepstwa okre§lonego w art. 299 § 1 k.k. sa wiec sa $rodki platnicze, instrumenty
finansowe, papiery wartoSciowe i warto$ci dewizowe, a takze prawa majatkowe oraz mienie pochodzace z korzysci
zwiazanych z popelieniem czynu zabronionego. Nie jest przy tym istotne, czy przedmioty te lub warto$ci majatkowe
pochodza bezposrednio, czy posrednio z czynu zabronionego, tj. zostaly uzyskane w wyniku obrotu korzySciami
bezposrednimi.

vide: uchwala SN z dn. 18.12.2013r., I KZP 19/13, Lex 1403596 - zasada prawna.

Przez $rodki platnicze nalezy rozumieé pieniadze polskie i obce, a takze inne §rodki, ktéorymi mozna samodzielnie
postugiwac sie w obrocie (np. czeki podrézne, czeki na okaziciela).

Zabronione zachowanie moze polega¢ na przyjmowaniu, przekazywaniu lub wywozie za granice, pomocy w
przenoszeniu wlasnoéci lub posiadania, a takze na podejmowaniu innych czynnoéci, ktére moga udaremnic¢ lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo
orzeczenie przepadku. Czynno$¢ "przyjmuje” oznacza faktyczne objecie we wladanie.

W piSmiennictwie prawa karnego wystepuja znaczace rozbieznoéci co do tego, czy wszystkie czynnoSci czasownikowe
(sprawcze) wymienione w tym przepisie musza miec - dla stwierdzenia kompletu znamion przestepstwa okreslonego



w art. 299 § 1 k.k. - charakter "mogacych udaremnié lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia".
Wskazywano, bowiem, ze przestepstwo okreSlone w art. 299 § 1 jest przestepstwem formalnym z narazenia.
Do jego dokonania wystarczy, ze okreSlone w tym przepisie dzialania moga udaremnic¢ lub znacznie utrudnic
stwierdzenie przestepnego pochodzenia albo miejsca umieszczenia (ukrycia) przedmiotéw lub wartoéci majatkowych
pochodzacych z czynu zabronionego, a tym samym ich wykrycie, dokonanie zajecia albo orzeczenie przepadku (por.
Komentarz do art. 299 w: A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2012, R. Zawlocki (w:) M. Kroélikowski, R.
Zawlocki (red.): Kodeks karny. Cze$¢ szczeg6lna. Tom II. Komentarz, art. 222-316, Warszawa 2013, s. 777; J. Giezek:
Komentarz do art. 299 Kodeksu karnego, Lex Omega 2014, odmiennie W. Wrobel (w:) Kodeks karny..., red. A. Zoll,

t. 3, s. 657-658).

W tym aspekcie na uwage zasliguje stanowisko, jakie wyrazil Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z dn.
24.06.2015t1., I KZP 5/15 wskazujac, ze ujety w art. 299 § 1 k.k. zwrot ,, ktébre mogg udaremnié¢ lub znacznie
utrudnié stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie
przepadku”, odnoszacy sie do przedmiotu przestepstwa, dookresla tylko ,inne czynno$ci”, a zatem nie ma prawnego
znaczenia dla czynno$ci wykonawczych nazwanych - przyjecie, przekazanie lub wywoz za granice, pomoc do
przenoszenia wlasnosci lub posiadania.

vide: OSNKW 2015/7/55, Prok.i Pr.-wkt. 2015/10/6, LEX nr 1746371

Szczegblowa argumentacja takiego stanowiska przedstawiona przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu cytowanej
uchwaly powolujaca sie w pierwszej kolejnoéci na wykladnie jezykows, zweryfikowana nastepnie w oparciu o
wykladnie systemowa musi zaslugiwa¢ na pelng aprobate. Dopelnieniem stanowiska Sadu Najwyzszego bylo
wykazanie zasadnoS$ci dokonanej wykladni jezykowej na gruncie wykladni funkcjonalnej. Jak wskazal Sad Najwyzszy,
bezsporne jest, ze zasadniczym celem przepisu art. 299 k.k. jest przeciwdzialanie samemu zjawisku wprowadzania
do legalnego obrotu gospodarczego lub finansowego warto$ci majatkowych pochodzacych z zyskow osiagnietych
z popeliania innych przestepstw [R. Zawlocki (w:) M. Krélikowski, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny..., s. 775;
B. Bieniek: Pranie pieniedzy..., s. 202]. Jest to najwazniejszy przedmiot ochrony art. 299 k.k. Wprowadzanie do
legalnego obrotu takich warto$ci powoduje stan niepewnos$ci w obrocie gospodarczym, co w sytuacji dzialania
duzych organizacji przestepczych moze nawet skutkowa¢ destabilizacja istotnych sfer dziatalnoSci gospodarczej [W.
Wrébbel (w:) A. Zoll (red.): Kodeks karny..., s. 654], Skoro zatem przepis art. 299 k.k. pelni funkcje prewencyjna
[J. Dlugosz (w:) Prawo karne gospodarcze. Tom 10. R. Zawlocki (red.), Warszawa 2012, s. 371-372], to, zwazywszy
na zasadniczy przedmiot ochrony, kazda z czynno$ci nazwanych, tj. przyjecie, przekazanie lub wywiezienie za
granice, pomaganie do przenoszenia wlasnoSci lub posiadania, realizowana wobec wymienionych przedmiotow tego
przestepstwa, pochodzacych z korzysci zwiazanych z popelnieniem czynu zabronionego, godzi w zasadniczy cel tej
regulacji, bowiem doprowadza do "asymilacji" warto$ci majatkowych pochodzacych z czynu zabronionego do systemu
finansowego i gospodarczego. Z tego powodu objecie tych czynno$ci nazwanych kryminalizacja bez dodatkowych
warunkow (bez znamienia modalnego) jest zrozumiale w kontekscie celu tej regulacji. Na zakonczenie trzeba dodaé,
ze z reguly takie wladnie czynnosci (zwlaszcza jesli chodzi o przekazanie lub wywiezienie za granice) moga udaremniaé
lub znacznie utrudniaé stwierdzenie przestepnego pochodzenia przedmiotu przestepstwa badz jego wykrycie, zajecie
albo orzeczenie przepadku.

Typy czynéw zabronionych okreslone w art. 299 k.k. maja charakter umy$lny przy czym mozna je popehic zaréwno
w zamiarze bezpoérednim, jak i ewentualnym.

Aby mozna bylo przypisaé¢ sprawcy umyS$lno$¢, musi on obejmowaé¢ $wiadomos$cia wszystkie znamiona strony
przedmiotowej, wynikajace z art. 299 § 1 k.k. W szczego6lno$ci musi wiec by¢ §wiadom tego, ze Srodki (czyli tzw. brudne
pieniadze), w stosunku do ktérych podejmuje czynnoéci okreslone w art. 299 § 1 k.k., pochodza z korzysci zwigzanych
z popelieniem czynu zabronionego, cho¢ oczywiscie nie jest wymagane, aby znal jego kwalifikacje prawng.

Typem kwalifikowanym przestepstwa stypizowanego w art. 299 § 1 k.k. jest realizacja wynikajacego z tego przepisu
znamienia w porozumieniu z innymi osobami — art. 299 §5 k.k. Rzecz znamienna, ze ustawodawca nie nawigzuje tutaj



wprost do przewidzianej w art. 18 § 1 k.k. konstrukeji wspolsprawstwa, gdyz - poprzestajac na elemencie porozumienia
- nie wymaga, aby wykonanie czynu zabronionego bylo wspdlne. W porozumieniu dziala¢ za§ moze nie tylko ten,
kto wykonuje okreslony czyn wspdlnie z inna osobg, ale takze ten, kto kieruje lub poleca jego wykonanie czy tez
naklania albo udziela pomocy do jego popelienia. Formula tak ujetego typu kwalifikowanego wykracza, wiec daleko
poza granice wspdlsprawstwa, obejmujac w zasadzie wszystkie formy wspoldzialania, w jakich przestepstwo prania
brudnych pieniedzy mogloby na podstawie porozumienia z innymi osobami (a wiec porozumienie co najmniej trzech
0s6b) zostaé popelnione.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze w dniu 01 czerwca 2015 roku A. K. zawart umowe w banku (...) S.A.
przy ul. (...) o prowadzenie rachunku bankowego o numerze (...), na ktory to rachunek mialy wplynaé srodki pieniezne,
ktére nastepnie mialy by¢ przez niego wyplacone i przekazane nieznanym mu osobom, na polecenie ktérych dzialat,
na co oskarzony wyrazil zgode.

W dniu 11 czerwca 2015 roku na rachunek bankowy oskarzonego wplynela kwota 119.099,56 z1, ktoéra stanowila
korzy$¢ uzyskana z popelnienia czynu zabronionego wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 279 §1 k.k. i art.
267 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.

Jak ustalono, bowiem w dniu 11 czerwca 2015r. podczas dokonywania przez L. T. (1) — wspotwtaéciciela PPUH R. (...)
spotka jawna z siedziba w miejscowosci S. platnoéci za po$rednictwem bankowego serwisu transakcyjnego Banku
(...) S.A. z rachunku firmowego sp6lki o numerze (...), nieustalona osoba dokonala przelamania informatycznego
zabezpieczenia rachunku i dokonala przelewu znajdujacych sie na nim §rodkéw w kwocie 119.099,56 zt na rachunek
bankowy o numerze (...) nalezacy do A. K..

Oskarzony miat Swiadomos¢, ze na jego rachunek bankowy zostaly przelane $rodki pieniezne stanowiace korzysc¢
uzyskana z popelienia czynu zabronionego i na to wyrazal zgode, czym wypeknil okre$lone w art. 299 §1 k.k. znamie
przyjecia Srodkow platniczych.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz brak jest jakichkolwiek normatywnych podstaw by pojecie ,przyjecia Srodkéw
platniczych” ogranicza¢ do uzyskania mozliwoéci ,,swobodnego rozporzadzania” nimi. Istotnym jest, ze za zgoda
oskarzonego $rodki pieniezne stanowigce korzy$¢ uzyskana z czynu zabronionego (w realiach niniejszej sprawy
przestepstwa kwalifikowanego z art. 279 §1 k.k. i art. 267 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.) wplynely na nalezacy do niego
rachunek bankowy i zostaly na nim zaksiegowane. Fakt za$, ze w momencie w ktérym oskarzony zamierzal dokonac
ich wyplaty, nie mial mozliwoéci dokonania tej czynno$ci, pozostaje bez znaczenia dla kwalifikacji jego zachowania
jako ich ,przyjecia”.

vide: wyrok SA w Katowicach z dn. 20.11.2014r., IT AKa 312/14.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz niezwlocznie po wplynieciu na rachunek bankowy A. K. kwoty 119.099,56 zl, na
polecenie towarzyszacego mu mezczyzny oskarzony udal sie do banku, gdzie zlozyl ustna dyspozycje wyplaty srodkow.
Dokonanie wyplaty pieniedzy, a nastepnie ich przekazanie nieznanej oskarzonemu osobie lub osobom niewatpliwe
moglo udaremnié lub znacznie utrudnic stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia.

Od strony podmiotowej oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem ewentualnym, albowiem realizujac swdj cel, ktory
zamierzal osiagnaé (przyjecie na swdj rachunek bankowy srodkéw pienieznych niewiadomego pochodzenia i ich
wyplata) — przewidywal tez realng mozliwo$é popelnienia przestepstwa i godzil sie na zaistnienie przestepnego skutku,
jaki w rezultacie jego kierunkowego dzialania nastapi.

A. K., co omoéwione zostalo w czeSci dotyczacej oceny wiarygodnos$ci jego wyjasnien mial §wiadomo$c, iz $rodki
pieniezne, ktore wplynely na zalozony przez niego w tym celu rachunek bankowy pochodza z korzysci zwigzanych z
popehlieniem czynu zabronionego. W realiach niniejszej sprawy oskarzony dzialajacy jako tzw. ,slup” z pewnoscia
nie zostal wtajemniczony w szczegély przestepczego procederu, niemniej jednak mial §wiadomos$é¢, co do zZrodla



pochodzenia §rodkéw pienieznych, ktére przyjal na swoj rachunek bankowy, jako stanowiacych korzysé uzyskana w
zwiazku z popelieniem czynu zabronionego, a wiec czynu, za ktére grozi odpowiedzialno$é karnosgdowa.

Jednocze$nie z poczynionych ustalen faktycznych wynika, iz oskarzony dzialal w porozumieniu z dwoma
nieustalonymi mezczyznami, z czego pierwszy polecil mu zalozenie rachunkéw bankowych w konkretnych bankach
i w tym celu przywi6zt go z R. do W., natomiast drugi przywiézl oskarzonego do W. w dniu 11 czerwca 2015 roku
w zwigzku z zamiarem wyplaty Srodkéw pienieznych, ktére mialy wplyna¢ na rachunek bankowy A. K.. Tym samym
uznac nalezalo, ze zachowanie oskarzonego wyczerpato znamiona nie tylko przestepstwa kwalifikowanego z art. 299
81 k.k. lecz art. 299 §5 k.k. i w tym zakresie konieczna jest zmiana przyjetej przez Sad Okregowy kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu A. K. przestepstwa.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie nastepujace okoliczno$ci:

Uznajac, ze wina i sprawstwo oskarzonego nie budzi najmniejszych watpliwosci Sad Okregowy wymierzyl
oskarzonemu A. K. kare jednego roku pozbawienia wolnoSci.

Jako okoliczno$¢ lagodzacg Sad uznal fakt przyznania sie przez oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu
oraz zlozenia szczegolowych wyjaénien, ktére mialy istotne znaczenie dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie. Na korzy$¢ oskarzonego przemawial rowniez jego dotychczasowy sposdb zycia, w szczego6lnosci niekaralno$é
za przestepstwa, co wskazywaé¢ moze na incydentalny charakter popelionego czynu, przy czym z uwagi na mlody
wiek oskarzonego okolicznoéci tej nie nalezalo przeceniac.

Jako okoliczno$é obciazajaca Sad potraktowal przede wszystkim znaczna kwote ,.brudnych pieniedzy” ktéra oskarzony
przyjat na swdj rachunek bankowy, jak rowniez fakt, iz w przestepczej dzialalnoéci wspoélpracowal z innymi osobami,
a jego motywacja byla che¢ osiagniecia korzySci majatkowej, czego w zaden sposob nie mogla usprawiedliwia¢ jego
trudna sytuacja finansowa.

Jednocze$nie Sad zdecydowal sie wymierzy¢ oskarzonemu kare pozbawienia wolnoéci, bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania. Warunkowe zawieszenie wykonania kary jest instytucja stosowana przede wszystkim ze wzgledu
na osobe sprawcy. Merytorycznie najistotniejszym warunkiem jej orzekania jest dodatnia prognoza, oparta na
wladciwos$ciach i warunkach osobistych sprawcy oraz na jego dotychczasowym sposobie zycia. Przez warunki osobiste
rozumieé¢ nalezy cechy charakteru sprawcy, jego temperament, zdolno$¢ do samokrytyki, wrazliwo§é sumienia.
Warunki osobiste to warunki Srodowiskowe, w ktorych sprawca zyje. Warunki i wlasSciwo$ci osobiste wskazuja na
stabilno$¢ dodatniej lub ujemnej postawy sprawcy i okreslaja prognoze kryminologiczna.

Sad uznal, iz okolicznoS$ci w jakich oskarzony dopuscil sie popelnienia przypisanego mu czynu, motywacja dzialania,
jaka byta cheé tatwego uzyskania $rodkéw finansowych wskazuja na postawe wyrazajacg lekcewazenie dla porzadku
prawnego i braku jakiegokolwiek krytycyzmu, co do wlasnych zachowan.

Wymierzona A. K. kara jest karg sprawiedliwa, oddaje bowiem stopien winy, uwzglednia wysoki stopien szkodliwoSci
spotecznej czynu. Sad uznal, ze tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnoséci w orzeczonym wymiarze bedzie dla
oskarzonego bodzcem do przemys$lenia swego postepowania, a z drugiej strony spelni swoje cele tak zapobiegawcze,
jak i wychowawcze oraz spowoduje, iz bedzie on mial §wiadomos$é zagrozenia, jakie niesie za soba popelianie
kolejnych przestepstw i nie bedzie miat poczucia bezkarnoSci.

Nadto, orzeczona kara pozbawienia wolnosci, zrealizuje takze cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania. W
szczegolnosci za$ spelni swoje zadanie w zakresie poglebienia wérod spoleczenstwa przekonania o nieuchronnosci
poniesienia kary za naruszenie porzadku prawnego i to kary adekwatnej do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci
popehionego czynu.



Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, Sad zaliczyl oskarzonemu okres
faktycznego pozbawienia wolnosci w sprawie tj. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 11 czerwca
2015r. do nadal.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego przedstawiong powyzej, jak réwniez fakt pozostawania w izolacji
od dnia 11.06.2015r. oraz wymierzenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy zwolnil go w calo$ci
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, w tym nie wymierzyl mu oplaty uznajac, ze ich uiszczenie
byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

SSO Izabela Dehmel
ZARZADZENIE
Prosze:
1. Notowa¢ uzasadnienie w kontrolce uzasadnien.
2. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ Prokuratorowi.
3. Za 14 dni lub z apelacja.
Poznan, dnia 20.01.2016r.

SSO Izabela Dehmel



