WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Borowczak

SSR del. do SO Izabela Dehmel (spr)

Lawnicy: Halina Krzywinska

Marek Karbowski

Marcin Rynarzewski

Protokolant: staz. Izabela Dydyn

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zlotowie Katarzyny Kubickiej
po rozpoznaniu w dniu 25.11.2014r., 23.01.20151., 30.01.2015T., 13.03.2015T.
sprawy W. 8. (S.)

ur. (...) WZ.

syna J.i H.z domu M.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...)dzialajac z zamiarem bezposrednim usilowal pozbawi¢ Zzycia
K. K. (2)w ten sposéb, ze bedac pod wplywem alkoholu wtargnal do jej pokoju i ugodzil nozem stojaca
przed nim przodem pokrzywdzona w okolice nadbrzusza, powodujac u niej rane kluta nadbrzusza z otworem
wklucia znajdujacym sie miedzy lewym lukiem zebrowym a wyrostkiem mieczykowatym mostka, z kanalem rany
biegnacym ku gobrze, przebijajacym przepone po stronie prawej i wnikajacym po prawej stronie jamy oplucnowej
skutkujacg odmokrwiakiem prawostronnym, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jej zyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielong jej niezwtocznie pomoc medyczna

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

II. W dniu 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) dzialajac z zamiarem bezpos$rednim usilowal pozbawié¢ zycia G. K.
w ten sposoéb, ze bedac pod wplywem alkoholu ugodzil nozem stojacego przed nim przodem pokrzywdzonego w
okolice jamy brzusznej powodujac u niego rane klutg §réodbrzusza po lewej stronie, z otworem wklucia o dlugoéci 2
cm z kanalem rany wnikajacym do jamy otrzewnowej, przebijajacym na wylot jelito cienkie i przecinajacym krezke
tego jelita i korzen krezki, skutkujgca krwotokiem wewnetrznym do jamy otrzewnowej i krwotokiem zewnetrznym
oraz wstrzagsem urazowo — krwotocznym, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jego zyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielona mu niezwlocznie pomoc medyczna

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

III. W okresie od stycznia 2013 roku do 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) psychicznie znecal sie nad konkubing T. K.
ijej dzie¢mi G. K. i D. K., a w okresie od miesiaca lutego 2014 r. do 29 czerwca 2014 r. nad K. K. (2) w ten sposéb, ze
bedac w stanie nietrzezwo$ci wszczynal awantury domowe w trakcie ktérych kierowat pod ich adresem stowa uznane



za obelzywe, grozby uszkodzenia ciala i pozbawienia ich zycia, takze przy uzyciu noza, oraz kierowat grozby podpalenia
ich mienia, rzucal w nich r6znymi przedmiotami, wyganial z domu, szarpat za odziez i popychat

tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.
1. Uznaje oskarzonego W. S. za winnego tego, ze:

- w dniu 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) dzialajac z zamiarem ewentualnym usilowal pozbawi¢ zycia
K. K. (2) w ten sposéb, ze bedac pod wplywem alkoholu wtargnal do jej pokoju i ugodzil nozem stojgca
przed nim przodem pokrzywdzona w okolice nadbrzusza, powodujac u niej rane kluta nadbrzusza z otworem
wklucia znajdujacym sie miedzy lewym lukiem zebrowym, a wyrostkiem mieczykowatym mostka, z kanalem rany
biegnacym ku gorze, przebijajacym przepone po stronie prawej i wnikajacym po prawej stronie jamy oplucnowej
skutkujacga odmokrwiakiem prawostronnym, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jej zZyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielona jej niezwlocznie pomoc medyczna tj. przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

- w dniu 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) dzialajac z zamiarem ewentualnym usilowal pozbawi¢ zycia G. K. w ten
sposob, ze bedac pod wplywem alkoholu ugodzil nozem stojacego przed nim przodem pokrzywdzonego w okolice
jamy brzusznej powodujac u niego rane klutg $rodbrzusza po lewej stronie, z otworem wklucia o dlugosci 2 cm
z kanalem rany wnikajacym do jamy otrzewnowej, przebijajacym na wylot jelito cienkie i przecinajacym krezke
tego jelita i korzen krezki, skutkujacg krwotokiem wewnetrznym do jamy otrzewnowej i krwotokiem zewnetrznym
oraz wstrzasem urazowo — krwotocznym, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jego zyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na udzielona mu niezwlocznie pomoc medyczng tj. przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

przyjmujac, iz czyny te stanowig ciag przestepstw i za to na podstawie art. 14 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. w zw. z art.
11 §2 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierza mu jedna kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci.

2. Uznaje oskarzonego W. S. za winnego tego, ze w okresie od stycznia 2013 r. do dnia 29 czerwca 2014 r. w K.,
woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad konkubing T. K. oraz psychicznie nad swoimi dzie¢mi G. K. i D.
K., a w okresie od lutego 2014 r. do dnia 29 czerwca 2014 r. znecal sie psychicznie nad K. K. (2) w ten sposob, ze
bedac w stanie nietrzezwo$ci wszczynal awantury domowe w trakcie ktorych grozil pokrzywdzonym uszkodzeniem
ciala i pozbawieniem zycia, w tym przy uzyciu noza, grozil spaleniem mieszkania, ktore to grozby wzbudzaly u
pokrzywdzonych realna obawe ich spelnienia, budzil pokrzywdzonych w nocy uniemozliwiajac wypoczynek, a nadto
uzywat wobec T. K. stéw uznawanych powszechnie za wulgarne i obelzywe oraz szarpal ja i popychal tj. przestepstwa
z art. 207 §1 k.k. i za to na podstawie art. 207 §1 k.k. wymierza mu kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolno§ci.

3. Na podstawie art. 91 §2 k.k. wymierzone w punkcie 11 2 jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza
oskarzonemu W. S. kare laczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci.

4. Na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie 3 kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu W.
S. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 29.06.2014r. do nadal.

5. Na podstawie art. 46 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. S. na rzecz pokrzywdzonej T. K. kwote 1.000 (jeden
tysiac) zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.

6. Na podstawie art. 46 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. S. na rzecz pokrzywdzonej K. K. (2) kwote 5.000 (piec¢
tysiecy) zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde.

7. Na podstawie art. 46 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. S. na rzecz pokrzywdzonego G. K. kwote 3.000 (trzy
tysiace) z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.



8. Na podstawie art. 44 §2 k.k. orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza kuchennego z bialg rekojescia
o dlugosci 23,5 cm i dlugoéci ostrza 13,5 cm przechowywanego w Biurze Dowodoéw Rzeczowych Sadu Okregowego w
Poznaniu zapisanego pod numerem K.P.P (...).

9. Na podstawie art. 230 §2 k.p.k. zwraca pokrzywdzonej K. K. (2) dowody rzeczowe w postaci:

- podkoszulki koloru bialego

- podkoszulki koloru r6zowego

- spodenek koloru rézowego

- biustonosza

przechowywane w Biurze Dowodéw Rzeczowych Sadu Okregowego w Poznaniu zapisanego pod numerem K.P.P (...).
10. Na podstawie art. 230 §2 k.p.k. zwraca oskarzonemu W. S. dowody rzeczowe w postaci:

- spodni typu jeans koloru niebieskiego ,,Carlo”

- T-shitra koloru szarego w niebieskie paski firmy ,,Gianni”

przechowywane w Biurze Dowodéw Rzeczowych Sadu Okregowego w Poznaniu zapisanego pod numerem K.P.P (...).

11. Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5, § 16 i §2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18.09.2002r w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu ( DZ.U nr 163 poz. 1348) przyznaje adw. S. G. kwote 1.180,80 zl tytulem kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

12. Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5, § 16 i §2 ust. 3 w zw. z §14 ust. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
18.09.2002r w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( DZ.U nr 163 poz. 1348) przyznaje adw. R. G. kwote 1.180,80 zl tytulem
wynagrodzenia za pomoca prawna udzielong oskarzycielce positkowej K. K. (2).

13. Na podstawie art. 624 §1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
83 nr 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonego z obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych i nie
wymierza mu oplaty.

SSR del. do SO Izabela Dehmel SSO Tomasz Borowczak

Halina Krzywinska Marek Karbowski Marcin Rynarzewski

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. S. od okolo 20 lat pozostaje w zwigzku konkubenckim z T. K.. Ze zwigzku tego maja dwoje dzieci G. K. ur. (...) i
D. K. ur. (...) Nadto T. K. ma z innego zwigzku corke K. K. (2) ur. (...) Od 1997r. W. S., T. K., K. K. (2), G. K. i D. K.
zamieszkiwali w miejscowoéci K., w budynku wielorodzinnym, w mieszkaniu bedacym wlasno$cia oskarzonego. W
2009 roku K. K. (2) wyprowadzila sie i zamieszkala w Z.. Od tego czasu odwiedzala matke i rodzenistwo w ich miejscu
zamieszkania, przewaznie robila to pod nieobecno$é W. S. nie chcac mieé¢ z nim kontaktu.

Mieszkanie sklada sie z trzech pokoi, kuchni i lazienki. Po wyprowadzce K. K. (2) jeden pokdj zajmowali T. K. i W.
S. pozostate pokoje G. i D. K..



W. S.jest osoba uzalezniona od alkoholu, od wielu lat nie zachowuje abstynencji, pije ciagami po kilka lub kilkanascie
dni, podejmowane proby leczenia odwykowego byly nieskuteczne. W 2012 roku oskarzony pracowal w N., wrocit
pod koniec roku, podjal prace zarobkowsg. Wtedy jego zachowanie uleglo radykalnemu pogorszeniu, w jeszcze
wiekszym stopniu zaczatl naduzywac alkoholu, co spowodowalo, Ze stracil stala prace, pracowal jedynie dorywczo,
przy czym znaczna czeS¢ zarobionych pieniedzy przeznaczal na alkohol. W. S.nie partycypowal w kosztach utrzymania
mieszkania, nie lozyl na utrzymanie rodziny. Na tym tle pomiedzy konkubentami dochodzilo do coraz czestszych
kl6tni, ktore niejednokrotnie konczyly sie awantura. T. K.majac dosé zachowania konkubenta zaczela wychodzié z
domu nie informujac go dokad idzie i kiedy wréci, wyjechala réwniez nad morze na trzy dni, o czym oskarzony nie
wiedzial. Wtedy W. S.zaczal podejrzewaé konkubine o zdrade, co jeszcze pogorszyto relacje pomiedzy nimi. Z uwagi na
agresywne zachowanie oskarzonego w stosunku do T. K.czesto interweniowaly dzieci stajac w jej obronie, co wigzato
sie z negatywnym nastawieniem ojca réwniez w stosunku do nich, w szczego6lnoéci za$ do syna G.. W trakcie awantur
niejednokrotnie dochodzilo pomiedzy W. S.i G. K.do szarpaniny i przepychanki, jak réwniez agresywnej wymiany
zdan. Zdarzalo sie rowniez, ze W. S.uzyl wulgarnych stow w stosunku do corki D.lub ja szarpnal, gdy ta stawala w
obronie matki.

Od poczatku 2013 roku alkoholizm W. S.poglebial sie coraz bardziej, oskarzony pil ciggami trwajacymi niekiedy dwa
do trzech tygodni. Bedgc pod wplywem alkoholu wielokrotnie budzil konkubine w nocy moéwiac by zrobila mu kolacje,
lub skrecila papierosa, ponadto od syna G.zadat by ten poszed! kupi¢ dla niego kolejna porcje alkoholu lub zawi6zl
go do Z.w celu dokonania zakupu. W przypadku, gdy konkubina lub syn odmawiali wszczynal awantury zakt6cajac
spoczynek nocny wszystkim domownikom.

Sytuacja w domu nasilila agresje stowng i fizyczng W. S. wobec konkubiny, ktoéry zaczal ja wyzywaé slowami
wulgarnymi, méwil o niej ,kurwa”, ze jest brzydka, garbata, ze ,zamiast chodzi¢ do pracy to nie wie co robi”, ze ,nie
ma po co zy¢ na tym $wiecie”, ze ,,nie powinna zy¢”. Nadto wielokrotnie w trakcie awantur popychal ja i szarpal.

W dniu 03 czerwca 2013 roku G. K. zrezygnowal z kontynuowania nauki i zaczat pracowaé dorywczo. W. S. mial o
to pretensje do syna, zaczat go nazywac ,nierobem, pasozytem, trutniem, narkomanem, épunem”, méwil, ze ,lepiej,
gdyby sie nie urodzil”, ze ,nie ma syna”.

W dniu 14 stycznia 2013 roku G. K. obchodzil osiemnaste urodziny. Z tej okazji zaprosil znajomych, w tym sgsiada
M. K. (1). W uroczysto$ci uczestniczyli rowniez rodzice i siostry G.. W. S. podczas uroczystoSci spozywal alkohol. W
godzinach péZnowieczornych pomiedzy oskarzonym, a T. K. doszlo do kl6tni, w trakcie ktérej W. S. szarpal konkubine,
w zwigzku z czym interweniowal M. K. (1), nastepnie doszlo do awantury i szarpaniny pomiedzy W. S. i G. K., w
zwiazku z czym M. K. (1) wezwal na interwencje policje. O godz. 23.10 z polecenia dyzurnego KPP w Z. na interwencje
przyjechali sierz. K. M. (1) i sierz. A. Z.. Po przybyciu na miejsce zastali W. S., natomiast G. K. oddalil sie przed
przybyciem policji. W. S. zostal pouczony o obowigzku zachowania zgodnego z prawem, po czym interwencja zostala
zakonczona.

W styczniu 2014r. W. S. obudzil T. K. okolo p6éInocy i zazgdal by zrobila mu kolacje. Gdy konkubina odmoéwila, méwigc,
ze jest pdZno, a nastepnego dnia musi weze$nie wsta¢ do pracy oskarzony powiedzial, ze ,jesli nie wstanie to zrobi z
nig porzadek” i zaczat ciggnac ja za wlosy, wyrywajac je. Z uwagi na zachowanie ojca pomocy matce udzielit syn G..

W lutym 2014 roku do mieszkania wprowadzila sie K. K. (2) wraz ze swoim czteroletnim synem D. i zamieszkala
w pokoju z siostrg D.. K. K. (2) czesto odwiedzal jej narzeczony M. S. (1), ktérego obecnos$ci sprzeciwial sie W.
S.. Powodem tego byl fakt przebywania M. S. (1) w pokoju zajmowanym przez oskarzonego, przelaczanie kanaléw
telewizyjnych w czasie ogladania przez W. S. telewizji, jak réwniez nocowanie M. S. (1) w mieszkaniu, w wyniku
czego corka D. spala w kuchni. Relacje pomiedzy W. S., a K. K. (2) byly zle, oskarzony nie byl zadowolony z powrotu
pasierbicy do domu, wielokrotnie mowit jej, ze ma sie wyprowadzié. Wielokrotnie w godzinach nocnych przychodzil
do pokoju zajmowanego przez pasierbice i zadal by M. S. (1) opuscil jego mieszkanie, czego ten nie czynil. Pomiedzy W.
S., a K. K. (2) dochodzito do klotni, w trakcie ktorych wzajemnie uzywali wobec siebie wulgarnych i obrazliwych stow.



W dniu 16 lutego 2014 roku W. S.wszczal kolejna awanture w trakcie, ktorej uzywal stow wulgarnych, grozit T. K.i
jej dzieciom pozbawienie zycia, mowil ze ,jak p6jda spaé to ich podpali”, nadto szarpal T. K.i wykrecal jej rece,
a corke D.popchnal na kuchenke gazowa. W pewnym momencie chwycil G. K.za genitalia sprawiajagc mu znaczny
bol. Z uwagi na agresywne zachowanie oskarzonego zostala wezwana interwencja policji, podczas ktérej W. S.byl
bardzo agresywny, uzywal wulgarnych sléw, w zwigzku z czym zostal doprowadzony do izby wytrzezwien celem
wytrzezwienia. W. S.zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem Alco -
Sensor IV, ktére o godz. 23:58 wykazalo 1,60 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

W dniu 17 lutego 2014r. zostala zalozona niebieska karta.

W dniu 05 marca 2014 roku doszlo do kolejnej ktétni pomiedzy W. S.iD. K., a G. K., ktora zakonczyla sie zgloszeniem
interwencji przez W. S..

W dniu 24 kwietnia 2014 roku doszlo do kolejnej awantury, w zwiazku z czym D. K. wezwala na interwencje policje.
Podczas interwencji W. S. byl pod wyraznym wplywem alkoholu, byl spokojny, strony doszly do porozumienia i
oskarzony poszedt spac.

W dniu 15 czerwca 2014 roku W. S. spozywat alkohol. W godzinach wieczornych wszczal awanture. Z uwagi na
agresywne zachowanie oskarzonego T. K. wezwala na interwencje policje. O godz. 21:40 z polecenia dyzurnego KPP
w Z. na interwencje udali sie st. post. M. S. (2) i st. post. K. O.. W. S. zostal poddany badaniu na zawarto§¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu, ktére wykazalo 1,69 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Z uwagi na obawy rodziny
zostal przetransportowany do izby wytrzeZwien celem wytrzeZwienia.

W dniu 22 czerwca 2014 roku doszlo do awantury pomiedzy W. S., a K. K. (2), w trakcie ktorej wzajemnie na siebie
krzyczeli, uzywali stow wulgarnych. W pewnym momencie, K. K. (2) zostala uderzona przez oskarzonego w twarz.
Wtedy K. K. (2) wezwala na interwencje policje. O godz. 10:50 z polecenia dyzurnego KPP w Z. na interwencje udali sie
st. sierz. M. J. isierz. sztab. J. K.. W. S. zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, ktore
wykazato 1,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Z uwagi na nie wyrazenie zgody przez K. K. (2) na pozostanie
ojczyma w domu zostal on przetransportowany do izby wytrzezwien celem wytrzezwienia.

W dniu 24 czerwca 2014 roku W. S. wywolal kolejng awanture, ktérej powodem byl fakt nieodbierania przez T. K.
telefonu, pretensje oskarzonego do syna G., ze wchodzi do jego pokoju, jak réwniez przebywanie w mieszkaniu M. S.
(1). Z uwagi na agresywne zachowanie ojca D. K. wezwala na interwencje policje, na ktéra udali sie st. post. A. K. iasp.
R. W.. W momencie przyjazdu policji oskarzony spal.

W. S. wielokrotnie podkreslat wobec T. K. i jej dzieci, ze to on jest wladcicielem mieszkania, w ktérym zamieszkuja,
moéwil, ze maja sie wyprowadzi¢. Bedac pod wplywem alkoholu wielokrotnie grozit domownikom, Ze spali mieszkanie,
odkreci kurki z gazem i spowoduje wybuch, ze ich zabije, ze ,kto$ pdjdzie na odstrzal, tylko nie wie jeszcze, kto”, do
syna G. moéwil, ze ,na $piku go ubije”. Wielokrotnie podczas awantur W. S. szed} do kuchni po néz, po czym wypowiadat
grozby, dodatkowo zaczal przechowywaé noze w swoim pokoju pod poduszka. Domownicy zaczeli realnie obawia¢ sie
wypowiadanych przez W. S. grozb, w szczego6lnosci tego, ze bedac pijany podpali mieszkanie lub uzyje wobec nich
noza, w zwiagzku z czym zaczeli chowaé znajdujace sie w mieszkaniu noze, w tym do zamrazalnika.

W okresie od stycznia 2013 roku do dnia 29 czerwca 2014 roku W. S. przebywal w izbie wytrzezwien w dniach
03.09.2013r., 05.09.2013T., 17.02.2014r., 16.04.2014T. i 22.06.2014r.

W dniu 28 czerwca 2014r. T. K. wrécila z pracy okolo godz. 20:00, nastepnie okolo godz. 21:00 udala sie na spotkanie
z kolezankami, o czym nie poinformowala konkubenta. W tym czasie w mieszkaniu przebywali G. K., D. K. i K. K.
(2) z synem.

W. S. byl niezadowolony z wyjscia konkubiny, podejrzewal, ze udala sie na spotkanie z innym mezczyzna. Wtedy
zaczal spozywaé alkoholu w postaci wodki i piwa. Okolo godz. 23:00 K. K. (2) udala sie na spoczynek, natomiast



G. K. poszed! spa¢ okolo godz. 2:00. Okolo godz. 03:00 do miejsca zamieszkania wrocita T. K.. Z uwagi na to, ze
drzwi do mieszkania byly zamkniete na klucz, zadzwonita do W. S. by otworzyl jej drzwi, co ten uczynil. T. K. poszla
do lazienki, gdzie sie umyla, nastepnie przyszla do pokoju i polozyla sie na kanapie. W. S. zaczal pyta¢ konkubine
gdzie i z kim byla, zadal od niej, by podala mu numery telefonu kolezanek, z ktérymi sie spotkala. T. K. caly czas
lezala na kanapie. W pewnym momencie W. S. wzial przechowywany w pokoju néz i przytozyt go konkubinie do klatki
piersiowej mowiac, ze ,jesli bedzie krzyczec to ja zabije”, ze ,nie wierzy w to co mowi i jg zabije, jak bedzie klamac”.
Jednocze$nie przytrzymywal i dusil ja za kolana sprawiajac jej bol. T. K. zaczela krzyczec, co obudzilo jej corki. K.
K. (2) poprosila siostre D. by poszla zobaczy¢, co dzieje sie w pokoju rodzicow, co ta uczynila. Po wejsciu do pokoju
D. K. zobaczyla, ze ojciec trzyma matke za nogi, w zwigzku z czym zaczela do niego krzyczeé by sie uspokoil, na co
oskarzony zazadal by wyszla z pokoju. Z uwagi na to, ze dziewczynka nie spelnila polecenia, W. S. puscit T. K., po
czym ta wraz z D. pobiegta do pokoju zajmowanego przez corki, a W. S. udal sie za nimi. Po wej$ciu do pokoju zazadatl
od konkubiny by wrocita do zajmowanego przez nich pokoju, czego T. K. bojac sie konkubenta nie uczynila. K. K.
(2) zazadala, by ojczym wyszed!l z pokoju i zagrozila, ze gdy tego nie uczyni wezwie na interwencje policje. Wtedy
W. S. wyszedt i udat sie do swojego pokoju po néz, ktérym wezesniej grozit T. K., po czym ponownie skierowal sie
do pokoju, w ktorym przebywala konkubina z dzie¢mi. Widzac to T. K. zamknela drzwi do pokoju i razem z coérkami
trzymala je, blokujac jednoczes$nie ich otwarcie szklang lawa. Oskarzony chcac sie dostaé do Srodka uderzyt w drzwi,
w wyniku czego wypadly one z zawiaséw, po czym wszed! do pokoju. T., K. i D. K. zaczely krzycze¢, jednocze$nie W.
S. zaczal wymachiwa¢ przed nimi trzymanym w rece nozem. Najblizej oskarzonego znajdowala sie K. K. (2), ktéra
stala na tapczanie przy drzwiach, natomiast T. K. z corka D. i wnukiem D. staly w glebi pokoju. Wszyscy krzyczeli
do oskarzonego by wyszedl, lecz ten nie reagowal. W pewnym momencie W. S. ugodzit nozem K. K. (2) w klatke
piersiowa. T. K. zaczela krzyczeé, wzywaé pomocy. W tym czasie obudzit sie G. K., ktory styszac wrzaski wbiegt do
pokoju siostr. Wtedy zobaczyl ojca trzymajacego n6z, w zwiazku z czym chcae mu go odebra¢ zlapal oskarzonego od
tylu na wysokosci klatki piersiowej i probowal przewrécié. Wtedy W. S. odwrdcit sie i ugodzil syna G. nozem w brzuch,
a nastepnie wyszed! z pokoju. Popatrzyl na czlonkéw rodziny, po czym poszed? sie ubraé i wzigwszy puszke z piwem
opuscil mieszkanie.

W tym czasie K. K. (2) zawiadomila o zdarzeniu dyzurnego KPP w Z., nastepnie zadzwonila do M. S. (1), ktory
niezwlocznie udatl sie do miejsca jej zamieszkania. G. K. wybiegl natomiast na klatke schodowa, gdzie spotkal sgsiadke
K. P. (1), ktora slyszac glosne krzyki z mieszkania sgsiadow wyszla zobaczy¢ co sie stalo. Nastepnie wraz z G. K. weszla
do swojego mieszkania, dala pokrzywdzonemu wody, po czym wezwala pogotowie i policje. W tym czasie G. K. opuscil
mieszkanie sgsiadki by udac sie z powrotem do swojego mieszkania, jednakze nie mogac sie dalej poruszac usiad} na
klatce schodowej, gdzie przebywat do przyjazdu karetki. D. K. wyszla natomiast na zewnatrz, gdzie czekala na przyjazd
stuzb ratunkowych.

O godz. 3.45 z polecenia Dyzurnego KPP Z. na miejsce zdarzenia udat sie patrol policji w osobach st. sierz. K. M. (1) i
st. post. K. O. oraz patrol w osobach st. sierz. M. K. (2) i post. J. N. (1). Z uwagi na oddalenie sie W. S. funkcjonariusze
rozpoczeli penetracje wsi K. i o godz. 05:10 ujeli oskarzonego.

W. S. posiadal przy sobie néz kuchenny o dlugosci 23,5 cm z biala rekojescia o dlugoéci ostrza 13,5 cm, ktérym zadal
ciosu pokrzywdzonym, a ktory na zadanie dobrowolnie wydat funkcjonariuszom policji.

W czasie zatrzymania W. S. byl spokojny, reagowal na wydawane przez funkcjonariuszy polecenia. Od momentu
zatrzymania nie pytat o stan zdrowia K. i G. K.. Réwniez po zdarzeniu nie kontaktowal sie z pokrzywdzonymi listownie,
nie dowiadywal sie o ich stan zdrowia. Napisal jedynie list do T. K. wyrazajac zal z powodu tego, co sie stalo.

W. S.i T. K.zostali poddani badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem typu Alcotest 7110
i Alco -Sensor IV. Badanie u T. K.o godz. 04:01 wykazalo 0,71 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, natomiast u
W. S.0 godz. 05:09, wykazalo 1,27 mg/li o godz. 05:29 — 1,23 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

K. K. (2) i G. K. w chwili zdarzenia byli trzezwi.



W wyniku zadanego ciosu K. K. (2) doznala obrazen ciala w postaci rany klutej nadbrzusza, z otworem wkhucia
znajdujacym sie miedzy lewym lukiem zebrowym, a wyrostkiem mieczykowatym mostka, z kanalem rany biegnacym
w strone prawa i ku gorze, przebijajacym przepone po stronie prawej i wnikajacym do prawej jamy oplucnowej,
skutkujacej odmokrwiakiem prawostronnym.

K. K. (2)przebywala w Szpitalu Powiatowym w Z.w dniach od 29.06.2014r. do dnia 05.07.2014r. Wobec
pokrzywdzonej zastosowano leczenie operacyjne. Od chwili zdarzenia K. K. (2)przebywa na zwolnieniu lekarskim, ma
problemy z oddychaniem, nie moze wykonywa¢ prac fizycznych.

G. K. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej $ér6dbrzusza po stronie lewej, z otworem wkhucia dtugosci okolo 2 cm,
z kanalem rany wnikajacym do jamy otrzewnowej, przebijajacym na wylot jelito cienkie (czcze) i przecinajacym krezke
tego jelita i korzen krezki, skutkujgcej krwotokiem wewnetrznym do jamy otrzewnowej i krwotokiem zewnetrznym
oraz wstrzasem urazowo — krwotocznym.

G. K.przebywal w Szpitalu Powiatowym w Z.w dniach od 29.06.2014r. do dnia 04.07.2014r. Wobec pokrzywdzonego
zastosowano leczenie operacyjne. Do chwili obecnej G. K.odczuwa bdle i skurcze brzucha, ma problemy ze schylaniem
sie, co ogranicza mu uprawianie sportu i wykonywanie ciezszych prac fizycznych.

Obrazenia jakich doznali K. K. (2) i G. K. spowodowaly ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej ich zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

Obrazenia u pokrzywdzonych powstaly w wyniku jednego ciosu nozem, trzymanym podchwytem w prawej dloni
sprawcy znajdujacego sie naprzeciw pokrzywdzonych.

W toku postepowania przygotowawczego W. S. zostal poddany jednorazowemu badaniu sadowo — psychiatrycznemu
i psychologicznemu.

Z opinii sagdowo — psychiatrycznej z dnia 06.10.2014r. i z opinii sadowo — psychologicznej z dnia 28.09.2014r.
wnika, ze u W. S.nie stwierdzono choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego, poziom intelektualny zostal
okreslony jako pogranicze upo$ledzenia umysltowego. U W. S.biegli rozpoznali Zesp6l Zaleznosci Alkoholowej. W
chwili dokonania czynéw oskarzony znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego prostego, brak wiec podstaw do
opiniowania braku, badz ograniczenia poczytalnosci.

W. S. moze uczestniczy¢ w czynnosciach procesowych, a jego poziom intelektualny i zaséb slownictwa pozwala
swobodnie orientowa¢ sie w podstawowych zasadach i normach spolecznych.

W. S. ma 48 lat, ma wyksztalcenie podstawowe, z zawodu jest murarzem, jest kawalerem, ma na utrzymaniu coérke D.
K., jest wlaScicielem lokalu mieszkalnego o pow. 65,60 m, budynkéw gospodarczych o pow. 12,50m, gruntéw o pow.
243,37m i uzytkow rolnych o pow. 0,05ha. Nie byl dotychczas karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- czeSciowo wyjadnien oskarzonego k. 81v — 82, 103, 220v — 221, 288v, 369 — 370, 495, 496;

- zeznan pokrzywdzonych: T. K. k. 27v, 36 — 37v, 174v, 371 — 376, 384, K. K. (2) k. 69v — 70v, 138v, 176V — 177, 376 —
379, 384, G. K. k. 73v — 74, 137v, 172v, 379 — 383, 384 — 385, D. K. k. 155 — 161,

- zeznan $Swiadkow: J. N. (2) k. 113v, 537 — 538, K. M. (1) k. 114v, 538 — 539, M. S. (2) k. 128, 539 — 540, K. M. (2) k.
147v — 148, 29 — 30 akt II Ko 100/15, K. B. k. 149v, 605 — 606, K. P. (1) k. 150v — 151, 27 — 28 akt II Ko 100/15, M.
K. (2) k. 152v, 496 — 497, M. S. (1) k. 275V — 276, 491 — 496;

- opinii (...) z dnia 15.07.2014r. i opinii (...) z dnia 15.07.2014r. Laboratorium Kryminalistycznego Komendy
Wojewddzkiej Policji w P. k. 130, 134;



- opinii sadowo — lekarskiej bieglego sadowego lek. med. S. S. (2) k. 246 oraz opinii ustnej k. 488 — 490;

- opinii sgdowo — psychiatrycznej bieglego sadowego lek. med. A. T. ilek. med. W. C. k. 250 oraz opinii ustnej k. 540
= 541;

- opinii sadowo — psychologicznej mgr J. W. k. 249;
- opinii sgdowo — psychologicznej bieglego sadowego mgr K. P. (2) k. 265 oraz opinii ustnej k. 490 — 491;

- dokumentéw: protokolu przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie k. 1a — 2v, 35 — 37v, 181 — 183,
dokumentow niebieskiej karty k. 6 — 13, 184 — 188, notatek z interwencji k. 14 — 15, 20 — 21, 30, 31, 185, 505, 507,
508, 509, 510, 511, 512, protokolu z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 16 — 17, 33, 61, protokotu ogledzin k. 40
— 41, protokolu zatrzymania rzeczy k. 43 — 45, 49 — 51, protokotu ogledzin rzeczy k. 52 — 55, 94 — 96, 97 — 99,
dokumentacji fotograficznej k. 83 — 93, informacji z izby wytrzezwien k. 121, dokumentacji medycznej k. 122, 123, 140
— 146, informacji z Urzedu Gminy w Z. k. 124, karty karnej k. 125, wywiadu $§rodowiskowego k. 293 — 294, nagrania
na plycie CD k. 430.

Oskarzony W. S. w toku postepowania przygotowawczego cze$ciowo przyznal sie do popehienia zarzucanych
mu czynow usilowania zabdjstwa, natomiast nie przyznal sie do popelnienia przestepstwa znecania sie nad rodzina,
jednoczeénie zlozyt wyjasnienia prezentujac w nich wlasng wersje zdarzen. Przed Sagdem oskarzony nie przyznat sie do
zarzutow usitlowania zabo6jstwa wskazujac, iz nie chcial zabi¢ pokrzywdzonych, w pozostalej czesci odmowit sktadania
wyjaénien i odpowiedzi na pytania, jednoczesnie podtrzymal odczytane wyjasnienia zlozone w toku postepowania
przygotowawczego.

Odnoénie wydarzen z dnia 29.06.2014r. oskarzony wskazal na okolicznoéci zwigzane w wyjSciem i powrotem
konkubiny do miejsca zamieszkania, potwierdzit fakt spozywania alkoholu, wywotania klétni i grozenia T. K. nozem,
opisal przebieg zaj$cia po ucieczce konkubiny do pokoju cdrek, jak rowniez przyznal, iz ugodzil nozem K. K. (2) i G. K..

Wyjasnienia oskarzonego w powyzszym zakresie Sad uznal za wiarygodne, albowiem korespondowaly w caloéci z
zeznaniami pokrzywdzonych, przybylych na miejsce funkcjonariuszy policji, jak rowniez zgromadzonymi w sprawie
dokumentami w postaci protokolu ogledzin miejsca, protokolu z przebiegu badania stanu trzezwosci, protokolu
zatrzymania i ogledzin rzeczy i dokumentacji fotograficzne;.

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych, Sad uznal natomiast za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego w
zakresie, w jakim wskazal, iz nie chcial zabi¢ pokrzywdzonych. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz oceniajac strone
podmiotowg przypisanych oskarzonemu przestepstw usilowania zabdjstwa Sad uznal, iz oskarzony dzialal umyslnie z
zamiarem ewentualnym, ktora to kwestia omowiona zostanie szczegdtowo w dalszej cze$ci uzasadnienia, a ktéra moze
tlumaczy¢ stanowisko oskarzonego w kwestii nieistnienia po jego stronie zamiaru pozbawienia pokrzywdzonych zycia.
Podkresli¢ nalezy, bowiem, ze zamiar ewentualny polegajacy na tym, ze sprawca wprawdzie nie chce popelnié czynu
zabronionego, ale przewiduje realng mozliwo$¢ jego popelnienia i na to sie godzi jest szczeg6lna konstrukeja prawna,
ktoéra odbiega od ustalen psychologii, a takze potocznego rozumienia zamiaru, wigzacych jego zaistnienie z checia
realizacji okre§lonego celu (tak: A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. V). Jednoczeénie uzasadnienie
stanowiska Sadu odnoénie istnienia po stronie W. S. zamiaru zabojstwa przedstawione zostanie w dalszej czeSci
rozwazan i bedzie stanowilo argumentacje uzasadniajaca zakwestionowanie wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego w
omawianym zakresie.

W. S. wyjasnil na rozprawie, ze nie pamieta przebiegu zdarzenia z uwagi na stan upojenia alkoholowego, w tym
momentu zadania ciosu K. i G. K.. Jednocze$nie skladajac wyjaénienia w toku postepowania przygotowawczego, ktore
nastepnie podtrzymal, oskarzony podawat wiele szczegblow zardéwno sprzed czasu zdarzenia, jak i po nim, co do
ktorych nie wskazywal na niepamiec. Zatem uzna¢ nalezalo, iz deklarowana niepamie¢ momentu samego czynu jest



przejawem postawy obronnej W. S. i zdaniem Sadu wskazuje na zasadno$¢ przyjecia tezy o falszywosci jego wyjaénien
zlozonych przed Sadem.

Oceniajac wiarygodnos$¢ wyjasnien oskarzonego w czeéci dotyczacej zarzuconego mu przestepstwa znecania Sad uznal
za wiarygodne ta ich cze$é, w ktorych potwierdzil fakt naduzywania alkoholu, narastania pomiedzy nim, a konkubing
konfliktu, ktérego podlozem byla jej nieobecno$¢ w domu, podejrzenia o zdrade, pretensje do syna G. zwigzane z
rezygnacja przez niego z nauki i niepodejmowaniem pracy, jak réwniez wprowadzenie sie K. K. (2), jej niewlasciwe
zachowanie, jak rdwniez wizyty jej narzeczonego M. S. (1), na ktére nie wyrazal zgody. Oskarzony potwierdzil takze,
iz uzywatl wobec domownikéw wyzwisk. W powyzszym zakresie wyja$nienia byly rzeczowe i konsekwentne, w sposéb
zgodny z do$wiadczeniem zyciowym wskazywaly na podloze konfliktéw, nadto znalazly potwierdzenie w zeznaniach
pokrzywdzonych i lacznie tworzyly spéjna i logiczng caloéé.

Jako nieprawdziwe Sad uznal natomiast twierdzenia W. S., iz nigdy nie grozil konkubinie i dzieciom pozbawieniem
zycia i zdrowia, w tym przy uzyciu noza. Powyzsze pozostaje w calkowitej sprzeczno$ci z konsekwentnymi i
kategorycznymi zeznaniami T. K., K. K. (2), G. K. i D. K., z ktérych jednoznacznie wynika, ze wielokrotnie podczas
awantur oskarzony grozil im, szedt do kuchni po néz, a w ostatnim okresie czasu przechowywal noze w swoim pokoju.
Zeznania $wiadkow uwiarygodnia dodatkowo przebieg zdarzen w dniu 29.06.2014r., kiedy to niewatpliwie W. S. mial
n6z w swoim pokoju, stosujgc przemoc fizyczna grozil tym nozem konkubinie, a nastepnie w trakcie awantury poszed}
po niego, co potwierdza relacje pokrzywdzonych, iz bylo to standardowe zachowanie. Co wiecej wersja prezentowana
przez pokrzywdzonych znalazla potwierdzenie w przedlozonym przez K. K. (2) nagraniu, w ktérym W. S. méwi ,,gdzie
jest ten ndz, spod tej koldry, spod poduszki, gdzie byt”.

Dodatkowo fakt wypowiadania grozb spalenia mieszkania, odkrecenia kurkow z gazem, jak réwniez chowania przez
domownikoéw nozy potwierdzila K. M. (2) — sgsiadka T. K., ktérg pokrzywdzona wielokrotnie informowala o swojej
sytuacji rodzinnej, jak réwniez funkcjonariusze policji M. K. (2) i M. S. (2), kt6érzy przeprowadzali interwencje. Faktem
jest, iz wskazani §wiadkowie zeznawali odno$nie okoliczno$ci, ktére znali z relacji pokrzywdzonych, jednakze w
realiach niniejszej sprawy trudno sobie wyobrazi¢, by pokrzywdzeni najpierw wspoélnie uzgodnili, iz pomoéwig W. S., a
nastepnie dla uwiarygodnienia siebie, o nieprawdziwych zdarzeniach informowali sasiadéw i funkcjonariuszy policji.

Na przymiot wiarygodno$ci nie zaslugiwaly réwniez wyja$nienia oskarzonego w czedci, w jakiej zaprzeczyl by
stosowal przemoc fizyczna wobec T. K.. Fakt ten zostal potwierdzony nie tylko przez pokrzywdzonych, lecz rowniez
przeprowadzajacych interwencje funkcjonariuszy policji — M. S. (2) i M. K. (2), ktérym T. K. i dzieci bezposrednio
po zdarzeniu w dniu 16.02.2014r. relacjonowali jego przebieg i opisywali zachowanie konkubenta (wykrecanie rak,
i szarpanie T. K., chwycenie G. K. za genitalia, popchniecie corki D. na kuchenke gazowa, wypowiadanie gr6zb
pozbawienia Zycia i spalenia mieszkania). Réwniez, w §wietle wyjasnien samego oskarzonego bezspornym jest, iz w
dniu 29.06.2014r. stosowal wobec T. K. przemoc fizyczng i w oparciu o zgromadzony material dowodowy trudno
przyjac, iz takie zachowanie, jak rowniez grozenie nozem bylo jednorazowe.

Wskazac nalezy rowniez, iz w dniu 16.02.104r. po kolejnej awanturze zakonczonej interwencja policji zostala wszczeta
procedura niebieskiej karty, a w dniu 22.05.2014r., a wiec ponad miesigc przed wydarzeniami z dnia 29.06.2014r.,
T. K. zlozyla zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa znecania sie nad rodzing. Powyzsze $wiadczy jednoznacznie
o tym, ze zawiadomienie zostalo zlozone niezaleznie od zdarzen zwiazanych z zaatakowaniem dzieci T. K., a w
konsekwencji nie bylo reakcja, czy odwetem ze strony konkubiny.

Reasumujgc, Sad uznal za wiarygodne wyjasnienia W. S. w czedci, w jakiej znalazly odzwierciedlenie w pozostalym
materiale dowodowym, w pozostalej czesci Sad uznal je za przyjeta przez oskarzonego linie obrony majaca na celu
zlagodzenie odpowiedzialnos$ci karnej za popelnione czyny.

Jako wiarygodne Sad uznal zeznania pokrzywdzonych T. K., K. K. (2) i G. K. w pierwsze]j kolejnosci w czeSci
dotyczacej przebiegu zdarzenia w nocy z 28 na 29.06.2014r. Zeznania pokrzywdzonych byly rzeczowe i konsekwentne,



znalazly potwierdzenie w wyjaénieniach oskarzonego i rzeczowym materiale dowodowym i jako takie stanowily
podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad dostrzega pewne rozbieznoSci w zeznaniach T. K. i K. K. (2), jak réwniez D.
K. w zakresie, w jakim opisywaly zachowanie W. S. w kontekécie posiadania przez niego noza. I tak T. K. w toku
postepowania przygotowawczego wskazala, ze oskarzony wbiegl za nia do pokoju trzymajac w rece néz, po czym
doszlo do ugodzenia dzieci, natomiast na rozprawie podala, ze konkubent wszedl do pokoju bez noza, a nastepnie gdy
nie chciala z nim wroci¢ do pokoju poszed! po néz. K. K. (2) konsekwentnie wskazywala, ze oskarzony przyszed! do
pokoju z nozem, nastepnie go odniost i wrocil zadajac powrotu konkubiny do pokoju i dopiero, gdy ta nie spelnita jego
polecenia ponownie pobiegl po néz, a one w tym czasie zamknely drzwi. D. K. zeznala natomiast, iz ojciec przyszed}
do ich pokoju bez noza i wyszed!l po n6z, gdy matka nie chciala wyjsé z pokoju, a K. zagrozila, ze wezwie policje.

W ocenie Sagdu wskazane powyzej rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonych nie moga podwaza¢ wiarygodnoSci
przedstawionej przez nie relacji, ktora co do zasady odzwierciedla przebieg zdarzenia, a ktéra znalazta potwierdzenie w
wyjasnieniach oskarzonego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zdarzenie mialo miejsce wnocy, gdy K. K. (2) i D. K. dopiero
sie przebudzily, przebieg zdarzen mial charakter bardzo dynamiczny i zwigzany byt z duzym stresem i strachem.
Jednocze$nie T. K. na rozprawie w sposob logiczny wyjasnita roznice w swojej relacji wskazujac, iz pierwsze zeznania
skladala bezposrednio po zdarzeniu, kiedy byla w wielkim szoku i dopiero p6zniejsze przypominanie sobie przebiegu
zaj$cia pozwolilo na jego wierne odtworzenie. W ocenie Sadu wiarygodne s3a zeznania pokrzywdzonej, w ktorych
wskazala, iz W. S. przyszed! za nia do pokoju bez noza i przynioést go po tym, jak odmoéwila powrotu do wspoélnego
pokoju, poniewaz w tym zakresie sa one zgodne z wersja przedstawiang przez D. K., ktéra nie bedac bezposrednim
podmiotem agresji ze strony oskarzonego, w sposob bardziej spokojny mogla dokonywac postrzezen. Co wiecej
ta wersja zdarzen jest bardziej wiarygodna w $wietle zasad racjonalnego myslenia, albowiem gdyby oskarzony
rzeczywiscie przyszedl bezposrednio za konkubing do pokoju trzymajac w rece néz, T. K. z corkami nie mialaby
mozliwo$ci zabarykadowania sie w pokoju, co bezspornie mialo miejsce. Fakt wyjsScia oskarzonego do sasiedniego
pokoju po néz potwierdzila rowniez K. K. (2), jakkolwiek jej relacja, w $wietle przedstawionych wyzej argumentow
zostala uznana za wiarygodna w czeéci, w jakiej pozostawala zbiezna z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.
Jednoczes$nie wskazaé nalezy, iz dla prawnokarnej oceny zachowania oskarzonego istotne jest, iz przyszed! on do
pokoju, w ktorym znajdowaly sie pokrzywdzone bez noza, a nastepnie po niego poszedl, natomiast to czy czynil to
dwukrotnie jest w realiach niniejszej sprawy okolicznoscia drugorzedna.

Wiarygodnymi w znacznej mierze byly rowniez zeznania pokrzywdzonych odnoé$nie przestepstwa znecania, ktdre
omowione zostaly w czeSci dotyczgcej oceny wyjasnien W. S.. W tym miejscu nalezy dodatkowo wskazac na rzeczowy
material dowodowy w postaci notatek z interwencji, danych z izby wytrzezZwien, dokumentoéw zwigzanych z procedura
niebieskiej karty, ktére potwierdzajg relacje panujace w rodzinie, jak roéwniez fakt alkoholizmu oskarzonego. Nie
sposob, bowiem przyjac by pokrzywdzeni wykorzystujac stan nietrzezwosci W. S. kazdorazowo bezpodstawnie wzywali
na interwencje policje, a nastepnie pomawiali go w obecnosci funkcjonariuszy. Nadto swiadek M. S. (2) wskazal,
iz podczas interwencji pokrzywdzeni byli roztrzesieni, przy czym trudno sobie wyobrazi¢ by rowniez okazywane
przez nich emocje byly wyrezyserowane. Co wiecej, jak zeznal Swiadek podczas interwencji w dniu 17.02.2014r. W.
S. byl agresywny, krzyczal, uzywal stow wulgarnych, co jedynie potwierdza prawdziwosé relacji pokrzywdzonych
odno$nie zachowania oskarzonego, ktéry nawet w obecnosci funkcjonariuszy policji nie potrafil zapanowaé¢ nad
swoimi emocjami i agresja. Na koniec wskaza¢ nalezy, iz fakt kl6tni i awantur, w tym w godzinach péznowieczornych
i nocnych potwierdzily relacje $wiadkéw K. B., T. P.i K. M. (2) — sasiadek W. S..

Odnoszac sie do treéci zeznan T. K. w zakresie fizycznego znecania sie przez oskarzonego nad cérka D. Sad uznat w
tym zakresie za wiarygodne zeznania pokrzywdzonej zlozone w toku postepowania przygotowawczego (k. 27v). T. K.
wskazala w nich, ze ,W. nie kieruje swojej agresji w stosunku do D., wyzywa ja czasami, ale jest to sporadyczne”.
Roéwniez D. K. w zlozonych zeznaniach opisywala stosowana wobec niej przez ojca przemoc fizyczna, jednakze relacja
ta dotyczyla zdarzen sprzed okresu objetego zarzutem, natomiast nie wskazywala, by w okresie bedacym przedmiotem
rozpoznania w niniejszej sprawie oskarzony stosowal wobec niej przemoc fizyczng. Na rozprawie T. K. zeznala
natomiast, iz W. S. stosowal przemoc fizyczna roéwniez wobec D., uderzajac ja reka w ramie czy glowe. Po odczytaniu



zeznan zlozonych w toku postepowania przygotowawczego T. K. podtrzymala je, jednocze$nie wyjasénila, iz juz po
ich zlozeniu agresja wobec corki D. sie nasilila i stad rozbieznoSci w tresci jej zeznan. Majac jednakze na uwadze to,
ze T. K. zeznania bedace przedmiotem analizy zlozyla w dniu 25.06.2014r., a wiec cztery dni przed zatrzymaniem
W. S. nie spos6b uznac za przekonywujaca prezentowang przez nig argumentacje. Bezspornym jest, ze oskarzony w
dniu 16.02.2014r. popchnal D. K. na kuchenke gazowa, jednakze z uwagi na to, iz bylo to jedno ewidentne agresywne
zachowanie opisane przez T. K. wobec corki, uzna¢ nalezalo je za incydentalne. Réwniez K. K. (2) i G. K. nie wskazali na
zadne zdarzenie z udzialem siostry D. w trakcie, ktdrego zostalaby uderzona, szarpana czy bita, w zwigzku z czym Sad
przyjal, ze dochodzilo ze strony ojca do niewlasSciwych zachowan, ktére jednakze z uwagi na sporadyczny charakter i
brak intensywnos$ci od strony podmiotowej nie nosily znamion fizycznego znecania sie.

Jako szczere oceni¢ nalezalo zeznania G. K., w ktérych przyznal, ze pomiedzy nim, a ojcem dochodzilo w
trakcie awantur do szarpaniny, a nawet bijatyk, w ktérych czynnie uczestniczyl, jednocze$nie wskazal, iz byly one
prowokowane przez oskarzonego lub dochodzito do nich w momencie, gdy stawal w obronie matki. Powyzsze zeznania
znalazly potwierdzenie w relacji pozostalych pokrzywdzonych, a Sad majac na uwadze, iz stawia¢ mogly G. K.
czesciowo w niekorzystnym $wietle nie znalazt podstaw by kwestionowac ich prawdziwosc.

Oceniajgc natomiast wiarygodno$¢ zeznan K. K. (2) w cze$ci dotyczacej zarzutu znecania sie Sad dostrzegl tendencje
pokrzywdzonej do eksponowania negatywnych zachowan oskarzonego przy jednoczesnym unikaniu szczerej relacji
odnosnie swojego zachowania. Jakkolwiek zachowanie W. S. w §wietle ustalonego stanu faktycznego uznac¢ nalezy za
naganne, to zdaniem Sadu dla wzajemnych relacji rodzinnych niebagatelne znaczenie miala postawa pokrzywdzonej,
jak rébwniez jej narzeczonego M. S. (1). Dopiero wyjasnienia oskarzonego i ztozone w konfrontacji z nimi zeznania
pokrzywdzonej na rozprawie, jak rowniez tres¢ przedlozonego przez pokrzywdzona nagrania z przebiegu jednej z
kl6tni pozwolily na wyciagniecie wnioskow, iz wbrew twierdzeniom K. K. (2) (a takze pozostalych czlonkéw rodziny)
awantury nie byly calkowicie pozbawione powodow, a pokrzywdzona w ich trakcie réwniez uzywala wobec W. S.
stow wulgarnych, a nawet mu grozita. Taki sposéb zeznawania pokrzywdzonej spowodowal, iz Sad dokonywat oceny
wiarygodno$ci jej zeznan ze szczegblna ostrozno$cig nadajac im przymiot wiarygodnoSci w czesci, w jakiej znajdowaly
potwierdzenie w pozostalym bezspornym materiale dowodowym (fakt wywolywania awantur, naduzywania alkoholu,
wypowiadania gro6zb pozbawienia zycia i zdrowia, spalenia mieszkania, grozenia uzyciem noza i chowania ich przed
oskarzonym).

Podobnie Sad ocenil zeznania swiadka M. S. (1), ktdre z uwagi na bliska relacje z K. K. (2) i niecheé¢ do oskarzonego
byly cze$ciowo tendencyjne i nieobiektywne. Swiadek podobnie, jak pokrzywdzeni potwierdzil fakt wywolywania przez
W. S. awantur, naduzywania alkoholu, wypowiadania wobec domownikdw grézb pozbawienia zycia i zdrowia, spalenia
mieszkania, grozenia uzyciem noza i chowania ich przez pokrzywdzonych przed oskarzonym i w tym zakresie Sad
nadal im przymiot wiarygodnosci, albowiem korespondowaly z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym
omoéwionym powyzej. W pozostalym zakresie §wiadek bagatelizowal swoja osobe jako powazne zrédlo konfliktu,
co wiecej kreowal sie na obronce T. i K. K. (2) uzasadniajac tym fakt wielokrotnego przebywania i nocowania w
mieszkaniu bedacym wlasnoscia W. S., jak roéwniez swoje niewlaSciwe zachowania thumaczyt agresja oskarzonego.

Jako wiarygodne Sad uznal zeznania maloletniej D. K., ktéra w sposo6b logiczny, spojny i rzeczowy opisala sytuacje
panujaca w rodzinie, wskazala na alkoholizmu ojca, wywolywanie przez niego awantur i opisala jego zachowanie
w ich trakcie, potwierdzila, ze oskarzony grozil domownikom, w tym przy uzyciu noza, jak rowniez, ze z obawy o
uzycie nozy wobec nich wielokrotnie je chowali. Maloletnia szczeg6lowo opisala réwniez przebieg zdarzen majacych
miejsce w nocy z 28 na 29.06.2014r. Zeznania D. K. korespondowaly z zeznaniami pozostalych pokrzywdzonych, w
czesci dotyczacej ugodzenia nozem siostry i brata znalazly potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego, nadto poparte
zostaly zgromadzonymi w sprawie dokumentami. Dla oceny psychologicznej wiarygodnoSci zeznan maloletniej istotne
znaczenie miala opinia sagdowo — psychologiczna, z ktorej wynika, iz potencjat intelektualny maloletniej D. K.,
okres$lony na podstawie nauki szkolnej, obserwacji i testu psychologicznego, ksztaltuje sie na poziomie przecietnym.
Nie zaobserwowano u niej wyraznych oznak deficytow funkeji poznawczych. Nie stwierdzono u maloletniej sktonnoéci
do konfabulacji rozumianej jako uzupelianie luk pamieciowych zmyslonymi treSciami, ani szczeg6lnych sklonnosci
do nadmiernego postugiwania sie fantazjowaniem lub klamstwem. Maloletnia w swych zeznaniach relacjonowata



fakty. W trakcie badan nie stwierdzono u D. K. jakichkolwiek oznak, ktére moglyby wskazywac na rozwoj choroby
psychicznej. Osobowo$¢ maloletniej rozwija sie z cechami wrazliwoSci emocjonalnej, podatno$ci na reagowanie
napieciem i niepokojem w sytuacjach trudnych. Nie stwierdzono by maloletnia skladala zeznania pozostajac pod
wplywem sugestii innych os6b. Zar6wno opisane w zeznaniach zachowania, jak i zachowanie maloletniej podczas
skladania zeznan wskazuja, ze D. K. doSwiadczala przemocy fizycznej i emocjonalnej ze strony ojca, jak rowniez
byla $wiadkiem przemocy fizycznej i psychicznej stosowanej przez ojca wobec matki, siostry i brata. Zeznania D. K.
spelniaja kryteria psychologicznej wiarygodnosci i prawdopodobienstwa, w zwigzku z czym moga stanowi¢ dowod w
sprawie.

Opisujac niewlasciwe zachowania W. S. i swa trudna sytuacje domowa D. K. przyznala, ze w sytuacji, gdyby ojciec
sie wyprowadzil, to zakladala nawet, ze moglaby go odwiedza¢. Dopiero wydarzenia z dnia 29.06.2014r., ktbre
przekroczyly granice akceptowalne dla maloletniej, spowodowaly zmiane jej postawy i wywolaly nieche¢ do ojca.
Powyzsze zeznania zdaniem Sadu §wiadcza o szczero$ci i spontanicznos$ei D. K., ktéra w sposéb otwarty mowila nie
tylko o swojej sytuacji rodzinnej, lecz prezentowala rowniez swoje przemyslenia zwigzane z nastawieniem do ojca,
przy czym trudno przyjaé, iz taki sposob zeznawania zostal przygotowany na potrzeby niniejszego postepowania.

Na przymiot wiarygodnoSci zastlugiwaly zeznania funkcjonariuszy policji M. K. (2), J. N. (2), K. M. (1) i M. S.
(2). Swiadkowie M. K. (2), J. N. (2) i K. M. (1) w sposéb rzeczowy opisali przebieg czynnosci stuzbowych zwiazanych
ze zdarzeniem z dnia 29.06.2014r., jak réwniez poczynione na miejscu ustalenia. Ich zeznania korespondowaly z
soba, wzajemnie sie uzupehialy, byly logiczne i spdjne, nadto znalazly odzwierciedlenie w wyjasnieniach oskarzonego
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, jak rowniez zeznaniach pokrzywdzonych i w zwiazku z tym
Sad uznal je za bezsporne. Swiadkowie M. K. (2) i M. S. (2) opisali rowniez przebieg czynnoéci shuzbowych
zwigzanych z przeprowadzeniem interwencji w miejscu zamieszkania oskarzonego w dniu 16.02.2014r., dodatkowo,
w zwigzku z udzialem w kilku interwencjach opisali sytuacje rodziny, wskazali, iz powodem wzywania interwencji
przez domownikéw bylo niewlaSciwe, agresywne zachowanie W. S. spowodowane naduzywaniem przez niego
alkoholu, natomiast M. S. (2) dodatkowo potwierdzil fakt udzialu w interwencji w dniu 05.03.2014r. zgloszonej
przez oskarzonego. Faktem jest, ze szczegblowosé zeznan Swiadkéw zlozonych na rozprawie w odniesieniu do
przeprowadzonych interwencji (z wyjatkiem interwencji z dnia 29.06.2014r.) byla zdecydowanie mniejsza niz
zeznan zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, co jednakze zdaniem Sadu nie dyskwalifikuje ich jako
wiarygodnego materialu dowodowego. Podkresli¢ nalezy, iz Swiadkowie zeznania przed Sadem zlozyli odpowiednio
w dniu 23.01.2015r. i 30.01.2015r. tj. po uplywie kilku miesiecy od czasu przeprowadzonych interwencji. W $wietle
zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oczywistym jest, ze wraz z uplywem czasu dochodzi do zacierania w pamieci
szczegblow, co wigze sie z naturalnym procesem zapominania, co wiecej w przypadku funkcjonariuszy policji, ktorzy
przeprowadzajg szereg interwencji, w trakcie ktoérych majg do czynienia z wieloma osobami niemoznos¢ odtworzenia
szczegOlow wydaje sie jak najbardziej zrozumiala. Podkresli¢ nalezy przy tym, ze Swiadkowie po odczytaniu im
zeznan zlozonych w toku postepowania przygotowawczego w pelni je podtrzymali, nadto M. S. (2) po okazaniu
mu notatki z interwencji z dnia 05.03.2014r. o$wiadczyl, iz przypomina sobie jej przebieg, co w powiazaniu z
zeznaniami pokrzywdzonych i dokumentami w postaci notatek z interwencji pozwolito na uzyskanie przez Sad pelnego
i wiarygodnego materialu dowodowego stanowiacego podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Jako wiarygodne Sad uznal zeznania swiadkow K. M. (2), K. B.iK. P. (1), ktore potwierdzily fakt naduzywania przez
W. S. alkoholu, czeste awantury u sasiadow, w szczegdlnosci w godzinach nocnych, w trakcie ktorych kazdorazowo
stycha¢ bylo krzyki oskarzonego, a czesto rowniez T. K., jak rowniez wskazaly na ich nasilenie sie w roku 2013.
K. M. (2) potwierdzila dodatkowo, ze T. K. opowiadala jej o sytuacji w domu, opisywala zachowanie W. S., w
szczegolnosci wypowiadanie przez niego grozb pozbawienia zycia, spalenia mieszkania. Zdaniem Sadu $wiadkowie,
bedac dlugoletnimi sgsiadami W. S., nie bedac z nim w konflikcie, jak rowniez nie pozostajac w zazylych relacjach
z T. K. nie mieli interesu, w tym by sklada¢ nieprawdziwe, obciazajace oskarzonego zeznania. Co wiecej, zeznania
swiadkow, jakkolwiek pozbawione szczegbdtowosci, byly rzeczowe i konsekwentne, wzajemnie ze sobg korespondowaly
iuzupelnialy sie, nadto znalazly potwierdzenie w pozostalym wiarygodnym materiale dowodowym i lacznie tworzyly
spdjna i logiczng calo$c.



Na przymiot wiarygodno$ci zastugiwala opinia sagdowo — psychiatryczna z dnia 06.10.2014r. sporzadzona przez
bieglych lekarzy psychiatrow lek. med. A. T. i lek. med. W. C. iopinia sadowo — psychologiczna z dnia 28.09.2014r.
sporzadzona przez biegla psycholog mgr J. W.. Przedmiotowe opinie sporzadzone zostaly w sposob profesjonalny
i rzetelny zgodnie z najlepszg widzg i w oparciu o wieloletnie doS§wiadczenie zawodowe lekarzy i psychologa. Nadto
biegli w pelni podtrzymali zloZzona opinie na rozprawie, jak rowniez w szczegdtowy spos6b omoéwili ja i uzupelnili w
toku przestuchania. Przedmiotowa opinia nie byta réwniez kwestionowana przez strony postepowania.

Na przymiot wiarygodnosci zaslugiwala rowniez opinia sagdowo — psychologiczna psychologa oraz opinia ustna
bieglego sadowego mgr K. P. (2), ktéra Sad ocenil jako spdjna, rzeczowa i tym samym niezmiernie przydatna dla
oceny wiarygodnosci zeznan maloletniej D. K.. Wnioski zawarte w opinii stanowily fachowe potwierdzenie spostrzezen
dokonanych przez Sad w toku odtworzenia nagrania z przestuchania maloletniej, a Sad nie znalaz} jakichkolwiek
podstaw do kwestionowania jej profesjonalizmu i rzetelno$ci, opinia ta nie byla rowniez kwestionowana przez strony.

Za wiarygodna Sad uznal opinie sadowo — lekarska bieglego sadowego lek. med. S. S. (2). Opinia ta byla dla Sadu
podstawa ustalen faktycznych oraz prawnokarnej oceny dzialania oskarzonego z punktu widzenia stawianych mu
zarzutéw usilowania zabojstwa. W ocenie Sadu przedmiotowa opinia sporzadzona zostala w sposob profesjonalny i
rzetelny zgodnie z najlepsza widza i w oparciu o wieloletnie do§wiadczenie zawodowe lekarza, byla spdjna i logiczna.
Nadto biegly w pelni podtrzymal ztozZona opinie na rozprawie, jak réwniez w szczegbélowy sposoéb oméwit ja i uzupelnili
w toku przestuchania.

Podobnie Sad ocenil opinie (...) z dnia 15.07.2014r. i opinie (...) z dnia 15.07.2014r. Laboratorium Kryminalistycznego
Komendy Wojewodzkiej Policji w P. dotyczace stanu trzezwosci K. i G. K.. Zostaly one sporzadzone w oparciu o
przeprowadzone badania laboratoryjne, ktorych prawidlowosc i rzetelno$é nie byla kwestionowana w toku procesu.

W pelni wiarygodnymi byly w ocenie Sadu réwniez zgromadzone w toku calego postepowania dokumenty.
Ich autentyczno$é, wiarygodnosé ani warto§¢ dowodowa nie budzily watpliwoéci Sadu, bowiem dokumenty te
sporzadzone zostaly przez wlasciwe organy, w granicach ich kompetencji i w przewidzianej przepisami formie,
dowoddw tych nie kwestionowaly takze strony w toku procesu, a Sad nie znalazt podstaw, by czyni¢ to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. W dniu 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) dzialajac z zamiarem bezposSrednim usilowal pozbawié Zycia
K. K. (2) w ten sposéb, ze bedac pod wplywem alkoholu wtargnal do jej pokoju i ugodzil nozem stojgca
przed nim przodem pokrzywdzona w okolice nadbrzusza, powodujac u niej rane kluta nadbrzusza z otworem
wklucia znajdujacym sie miedzy lewym lukiem zebrowym a wyrostkiem mieczykowatym mostka, z kanalem rany
biegnacym ku gobrze, przebijajacym przepone po stronie prawej i wnikajacym po prawej stronie jamy oplucnowe;j
skutkujacg odmokrwiakiem prawostronnym, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jej zyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielona jej niezwlocznie pomoc medyczna

1j. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 148 § 1 k k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

II. W dniu 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) dzialajac z zamiarem bezpos$rednim usilowal pozbawié¢ zycia G. K.
w ten sposdb, ze bedac pod wplywem alkoholu ugodzil nozem stojacego przed nim przodem pokrzywdzonego w
okolice jamy brzusznej powodujac u niego rane kluta srédbrzusza po lewej stronie, z otworem wklucia o dlugosci 2
cm z kanalem rany wnikajacym do jamy otrzewnowej, przebijajacym na wylot jelito cienkie i przecinajacym krezke
tego jelita i korzen krezki, skutkujaca krwotokiem wewnetrznym do jamy otrzewnowej i krwotokiem zewnetrznym
oraz wstrzasem urazowo — krwotocznym, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca jego zyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielong mu niezwlocznie pomoc medyczna

1j. o przestepstwo z art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 148 § 1 k k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.



III. W okresie od stycznia 2013 roku do 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) psychicznie znecal sie nad konkubing T. K.
ijej dzie¢mi G. K. i D. K., a w okresie od miesiaca lutego 2014 r. do 29 czerwca 2014 r. nad K. K. (2) w ten sposéb, ze
bedac w stanie nietrzezwo$ci wszczynal awantury domowe w trakcie ktérych kierowat pod ich adresem stowa uznane
za obelzywe, grozby uszkodzenia ciala i pozbawienia ich zycia, takze przy uzyciu noza, oraz kierowat grozby podpalenia
ich mienia, rzucat w nich r6znymi przedmiotami, wyganiat z domu, szarpal za odziez i popychal

tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

Zabojstwo jest zbrodnig polegajaca na umy$lnym pozbawieniu zycia czlowieka, co Kodeks Karny wyraza niezwykle
zwiezlg formula: ,kto zabija czlowieka” (art.148 § 1 k.k.). Jest to przestepstwo ogdlnosprawcze, ktorego podmiotem
moze by¢ kazdy czlowiek zdolny do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. Zabojstwo jest przestepstwem materialnym
ijest ono dokonane wowczas, gdy skutek Smiertelny stanowi rezultat czynu sprawcy. Znamie czasownikowe zabo6jstwa
»Zabija czlowieka” wskazuje dwa istotne dla tego przestepstwa elementy: skutek w postaci Smierci czlowieka oraz
umys$lno$é zachowania, ktére ten skutek powoduje. Miedzy zachowaniem sie sprawcy, a skutkiem w postaci §mierci
czlowieka musi istnie¢ zwigzek przyczynowy. ,Decydujacym kryterium prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu nie
jest wylacznie jego skutek, lecz zamiar oskarzonego, ktory to zamiar ocenia Sad na podstawie faktow wynikajacych z
przewodu sadowego, skutek za§ w postaci §mierci czlowieka jest koniecznym elementem do przyjecia przestepstwa
zabojstwa. Dzialanie natomiast skierowane bezposrednio do urzeczywistnienia, zgodnie z zamiarem sprawcy, skutku
wyczerpuje znamiona zjawiskowej postaci usitowania zabo6jstwa ( art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k.)”.

vide: wyrok SN z dn. 17.05.1972r. IV K 153/72 OSNKW 1973 nr 1

Przestepstwo zabojstwa jest przestepstwem umy$lnym, ktére mozna popehié zaréwno w zamiarze bezposrednim, jak
i w zamiarze ewentualnym.

»Zamiar bezposredni (dolus directus) polega na tym, ze sprawca chce popeli¢ czyn zabroniony. Stanowiaca
tre$¢ zamiaru bezposredniego chec ("chcenie") popelnienia czynu zabronionego jest aktem woli, ktorej zaistnienie
uwarunkowane jest $§wiadomoScia obejmujaca okolicznosci tworzace zespdét znamion przedmiotowych czynu
zabronionego. Zamiar ewentualny (dolus eventualis) polega na tym, ze sprawca wprawdzie nie chce popehié czynu
zabronionego, ale przewiduje realng mozliwo$¢ jego popelnienia i na to sie godzi.

Natomiast zgodnie z art. 13 § 1. k.k. odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem bezpo$rednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie nastepuje.

Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony W. S. od samego poczatku nie przyznawal sie do zarzutu usilowania zabdjstwa
pokrzywdzonych K. K. (2) i G. K. jednoznacznie przyznajac, iz zadal im cios nozem, nie potrafigc zarazem wytlumaczy¢
motywow swojego zachowania. Zdaniem Sgdu Okregowego przeprowadzone postepowanie dowodowe doprowadzito
natomiast do stwierdzenia, ze thumaczenia W. S. nie sa wiarygodne i ze zamierzal on pozbawi¢ pokrzywdzonych zycia.

Odtworzenie przez sad zamiaru sprawcy jest jednym z najtrudniejszych problemoéw praktyki sadowej. Kwestia
ustalenia zamiaru sprawcy ma natomiast kluczowe znaczenia dla okreélenia prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu.

Podkresli¢ nalezy, ze ustalenie czy sprawca dzialal z zamiarem, chociazby ewentualnym, pozbawienia zycia innej osoby
wymaga wszechstronnej analizy, zarowno przedmiotowych, jak i podmiotowych okolicznoéci jego zachowania i nie
powinno sie odbywaé wylacznie w aspekcie zlozonych przez niego wyjasnien.

vide: wyrok SA w Lodzi z dn. 23.06.2006r., sygn. akt IT AKa 100/09 , Lex 582026

W orzecznictwie wskazuje sie, ze do okoliczno$ci na podstawie ktorych, nalezy poczynié ustalenia w zakres zamiaru
sprawcy, zalicza sie godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotno$¢, rodzaj i rozmiary
uzytego narzedzia, gleboko$¢ i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz



rowniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed
popehieniem przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia.

vide: wyrok SA w Lodzi z dn. 12.11.2013 r., IT AKa 204/13, LEX nr 1438072

Roznica miedzy zabdjstwem, a przestepstwem z art. 156 k.k. tkwi w stronie podmiotowej czynu i polega na tym, ze w
wypadku popelienia zbrodni zab6jstwa sprawca ma zamiar bezposredni lub ewentualny pozbawienia zycia czlowieka
iw tym celu podejmuje dzialanie, a w wypadku przyjecia wystepku z 156 k.k. sprawca dziala z zamiarem bezposrednim
lub ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego.

vide: wyrok SN z dn. 21.01.1985 r., I KR 320/84 , OSNPG 1986, Nr 2 poz. 17

Do przyjecia, ze sprawca dzialal w zamiarze zabdjstwa czlowieka nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on umyslnie cheac
zadaé nawet ciezkie obrazenia ciala lub godzac sie z ich zadaniem, lecz konieczne jest takze ustalenie, ze zamiarem
obejmowat skutek w postaci §mierci. Jezeli takiego ustalenia nie da sie dokona¢ bezspornie, to mimo stwierdzonej
umy$lnoSci dzialania w zakresie spowodowania obrazen, odpowiedzialno§é sprawcy ksztaltuje sie wylacznie na
podstawie przepisow przewidujacych odpowiedzialno$¢ za naruszenie prawidlowych funkeji organizmu z art. 156 k.k.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz W. S. z uwagi na wyjScie konkubiny z domu byl wzburzony, zazdrosny,
spozywal alkohol, doprowadzajac sie do stanu upojenia alkoholowego. Po powrocie T. K. do miejsca zamieszkania
zaczal klétnie, w trakcie ktérej grozil jej nozem, przytrzymywat ja na l6zku. Krzyki konkubiny spowodowaly, ze do
pokoju przyszla D. K., a ktorej pojawienie sie umozliwitlo T. K. ucieczke do pokoju coérek. W. S. prébowal zmusié
konkubine do powrotu do wspélnie zajmowanego pokoju, czemu ta sie sprzeciwila, dodatkowo K. K. (2) zagrozila, iz
wezwie na interwencje policje, co zwazywszy na wielokrotne zglaszanie przez nia interwencji, bylo catkowicie realne
i wigza¢ sie moglo z osadzeniem oskarzonego w izbie wytrzezwien. W reakcji na postawe konkubiny i pasierbicy W.
S. udal sie do swojego pokoju, z ktérego wzigl ndz, ktérym juz weze$nie grozil T. K. i wroécil do pokoju, w ktérym
przebywaly. Oskarzony widzac, iz kobiety zamknely sie w pokoju nie ustapil i za wszelka cene chcial dostaé sie
do wnetrza, o czym dobitnie §wiadczy sforsowanie przez niego drzwi. Po wtargnieciu do pokoju oskarzony zaczal
wymachiwa¢ trzymanym w rece nozem, po czym zadal cios stojacej najblizej niego K. K. (2). To nie wywolalo u W. S.
zadnej reakcji i opamietania sie, a wrecz przeciwnie, w momencie, gdy G. K. zlapal go od tylu i probowat przewrocié
by zabra¢ mu néz oskarzony odwrdcil sie i ugodzit syna w brzuch.

O tym , iz oskarzony mial zamiar dokonania zbrodni zabdjstwa przemawiajg w pierwszej kolejno$ci elementy
strony przedmiotowej. W. S. ugodzil K. K. (2) w klatke piersiowa, miedzy lewym lukiem zebrowym, a wyrostkiem
mieczykowatym mostka, przy czym kanal rany biegl w strone prawa i ku gorze, n6z przebil przepone po stronie prawej,
a nastepnie wniknal do prawej jamy oplucnowej. Stwierdzi¢, zatem nalezy, iz cios zostal zadany w poblizu miejsca,
gdzie umiejscowiony jest miesien sercowy i inne wazne dla Zycia organy wewnetrzne.

U G. K. cios zostal zadany w Srddbrzusze po stronie lewej, n6z wniknat do jamy otrzewnowej, przebil na wylot jelito
cienkie, przecial krezke tego jelita i korzen krezki, a wiec zostal zadany réwniez w miejsce, gdzie znajduja sie istotne
dla zycia czlowiek organy wewnetrzne.

Na podkreslenie zastuguje takze okolicznoé¢, ze w obu przypadkach rana nie byla plytka, kanal rany wynosil co
najmniej 6 cm, rana zadana byla ze $rednia sila, co réwniez wskazuje na istnienie zamiaru pozbawienia zycia.
Niewatpliwie, bowiem oskarzony jako dorosly mezczyzna byt w pelni $§wiadomy tego, ze zadanie ciosu nozem w
newralgiczne dla zycia organy prowadzi¢ moze do Smierci czlowieka, a decydujac sie na zadanie takich cios6w musiat
sie co najmniej godzi¢ ze skutkiem.

Kolejnym elementem strony przedmiotowej istotnym dla ustalenia rzeczywistego zamiaru dzialania oskarzonego jest
kwestia narzedzia sluzacego do popehienia przestepstwa. W. S. uzyl noza kuchennego o dlugosci 23,5 cm o dlugosci
ostrza 13,5 cm, ktory co oczywiste w przypadku zadania nim ciosu moglt spowodowacé obrazenia prowadzace do $mierci



czlowieka. Co wiecej, z ustalonego stanu faktycznego wynika, Ze oskarzony nie wszed} w jego posiadanie spontanicznie,
lecz udal sie po néz do sasiedniego pokoju, a nastepnie uzyl go zadajac nim cios dwém osobom.

W oskarzonym podczas czekania na konkubine i klotni z nig nagromadzilo sie tyle negatywnych emocji, ze
w momencie, gdy mu sie przeciwstawila, a w jej obronie wystapily dzieci wzigl na nich odwet. O powyzszym
jednoznacznie $§wiadcza wyjasnienia W. S., ktory stwierdzil, ze ,,gdyby nigdzie nie poszla z tego pokoju, to by sie nic
nie stalo” (k. 82).

Wyeksponowania wymagaja takze elementy strony podmiotowej zwigzane z zachowaniem oskarzonego po zadaniu
ciosdw, kiedy to wiedzac, ze ranil wlasne dziecko i dziecko konkubiny w zaden sposdb nie zareagowal, nie przyszed}
im z pomoca, nie wezwal stuzb ratunkowych. Oskarzony popatrzyt tylko na skutki swojego dzialania, poszed! sie
ubraé, wziat alkohol i opuscil mieszkanie. Faktem jest, iz stan upojenia alkoholowego, w ktérym znajdowat sie W. S.
w dniu 29.06.2014r. — 1,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, choé¢ z pewnoScia spowolnil i ostabil dzialanie
mechanizméw odpowiedzialnych za emocjonalng i intelektualng kontrole zachowania, jednakze nie wyltaczyl jego
poczytalnosci. Tym samym nie sposdb przyjaé, iz oskarzony nie zdawal sobie sprawy z powagi sytuacji i zagrozenia
dla zycia i zdrowia pokrzywdzonych i pomimo tego pozostal calkowicie bierny i obojetny i gdyby nie pomoc innych
0s6b obrazenia, jakich doznali K. K. (2) i G. K. prowadzilyby do ich $mierci.

Zadanie ciosu ze Srednia sila, rodzaj uzytego narzedzia oraz ograny, w ktdre oba ciosy byly kierowane, jak rowniez
zachowanie oskarzonego po zdarzeniu zdaniem Sadu Okregowego nie pozostawiajg zatem cienia watpliwo$ci, ze W.
S. dzialal z zamiarem zabojstwa.

Jednocze$nie Sad przyjal, iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym tzn. nie chciat pozbawi¢ zycia K. i G. K.,
ale przewidywal realna mozliwo$é pozbawienia ich zycia i na to sie godzil. Z ustalonego stanu faktycznego wynika,
iz oskarzony nie dzialal w sposéb zaplanowany i przemyslany. Co prawda w momencie, gdy konkubina nie spenila
jego polecenia i nie poszla z nim do wspdlnie zajmowanego pokoju, a K. K. (2) zagrozila wezwaniem policji oskarzony
poszed! po noz, jednakze brak jest podstaw by twierdzi¢, iz chcial go uzy¢ wlasnie wobec pasierbicy, a nastepnie syna.
Negatywne emocje, ktdre targaly oskarzonym od chwili wyjscia konkubiny z domu, stan upojenia alkoholowego, a
nastepnie klotnia z T. K. i wlaczenie sie w nia dzieci byly czynnikiem spustowym zachowania oskarzonego i wyzwolily
zachowania agresywne. Powyzsze pozwala uznaé, iz W. S. dzialal z zamiarem naglym.

Wskazaé nalezy rowniez, iz W. S. zadal kazdorazowo jeden cios. Gdyby rzeczywiScie dzialal z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia pokrzywdzonych, to czynnos¢ te z pewnos$cia by powtorzyl. Nalezy bowiem pamietaé, ze zadane
uderzenie spowodowalo od razu skutek w postaci pogorszenia sie stanu zdrowia pokrzywdzonych, co umozliwialto
oskarzonemu powto6rzenie zamachu, co jednakze nie nastapilo.

OczywiScie ustalenie umy$lno$ci jako znamienia strony podmiotowej czynéw zarzucanych oskarzonemu nie
przesadzalo jeszcze o winie W. S., a dopiero ja warunkowalo. W niniejszej jednak sprawie zostala spelniona takze
druga z pozytywnych przestanek przypisania winy oskarzonemu tj. ukonczenie przez niego odpowiedniego wieku, a
nie zachodzila zadna z negatywnych przeslanek przypisania mu winy. Jak wynika z opinii sagdowo-psychiatrycznej i
sadowo psychologicznej W. S. w chwili czynu byt zdolny rozpoznaé jego znaczenie i pokierowaé swoim postepowaniem.
W chwili czynu oskarzony pozostawal w stanie upojenia alkoholowego prostego, a zatem jeSli w rzeczywistoSci
faktycznie zachodzily ograniczenia w jej zdolnosciach do kontroli swojego zachowania, to wobec spowodowania
ich tylko i wylacznie upojeniem alkoholowym prostym, nie sposéb uznaé, iz jego poczytalnosé byta zniesiona lub
ograniczona w rozumieniu art. 31 § 1i 2 k.k.

Obrazenia ciala jakich doznali K. K. (2) i G. K. na skutek zadania ciosu nozem skutkowaly ciezkim uszczerbkiem na
ich zdrowiu pod postacia choroby realnie zagrazajacej ich zZyciu w rozumieniu art. 156 §1 pkt 2 k.k. Dla oddania zatem
pelnego bezprawia przypisanego oskarzonemu czynu Sad zastosowal kumulatywna kwalifikacje — art. 13 §1 k.k. w zw.
z art. 148 §1 k.k. i art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.



Uznajac przy tym, iz dzialanie oskarzonego mialo miejsce w ramach jednego zdarzenia historycznego, postugiwal sie
on tym samym narzedziem, dzialal w podobny sposéb oraz z uwagi na tozsamo$¢ kwalifikacji prawnych przypisanych
oskarzonemu w punkcie 1 wyroku przestepstw - art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. i art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 §2 k.k. Sad zastosowal konstrukcje ciggu przestepstw okreslong w art. 91 § 1 kk.

Art. 207 §1 k.k. penalizuje zachowania polegajace na fizycznym lub psychicznym znecaniu nad osoba najblizsza,
maloletnia, a takze nad osobg pozostajaca w stosunku zaleznosci od sprawcy lub osoba nieporadna ze wzgledu na jej
stan fizyczny lub psychiczny.

Znecanie fizyczne polega m. in. na zadawaniu cierpien fizycznych poprzez bicie, duszenie, szarpanie, natomiast
istota znecania psychicznego jest dreczenie psychiczne m. in. poprzez zastraszanie, grozenie, lzenie. Od strony
przedmiotowej znecanie przybiera czesto postaé zachowan jedno lub wielorodzajowych naruszajacych rézne dobra
jak nietykalno$¢ cielesna, godno$é osobista, systematycznie powtarzajacych sie, ktore jako calo$é stanowia odrebne
przestepstwo. Przestepstwo okreSlone w art. 207 § 1 k.k. moze by¢ popelione umyslnie i to wylacznie z zamiarem
bezposrednim. Przesadza o tym znamie intencjonalne "zneca sie", charakteryzujace szczegélne nastawienie sprawcy.
Pojecie "znecanie sie" na gruncie art. 207 k.k. zawiera w sobie istnienie przewagi sprawcy nad osoba pokrzywdzona,
ktorej nie moze sie ona przeciwstawi¢ lub moze to uczyni¢ w niewielkim stopniu. Nie jest, zatem mozliwe wzajemne
znecanie sie nad soba dwoch oséb w tym samym czasie. Jednocze$nie o uznaniu za "znecanie sie" zachowania
sprawiajacego cierpienie psychiczne ofiary powinna decydowaé ocena obiektywna, a nie subiektywne odczucie
pokrzywdzonego. Za znecanie sie nie mozna uznac¢ zachowania sprawcy, ktére nie powoduje u ofiary powaznego
cierpienia moralnego ani w sytuacji, gdy miedzy osoba oskarzona a pokrzywdzona dochodzi do wzajemnego "znecania
sie". (por. Komentarz do kk t. 2 s. 613-616 pod red. Andrzeja Zolla, Zakamycze 1999).

W $wietle ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego Sad doszedl do przekonania, ze oskarzony w okresie
stycznia 2013 r. do dnia 29 czerwca 2014 r. w K., woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad konkubing T. K.
oraz psychicznie nad swoimi dzie¢mi G. K. i D. K., a w okresie od lutego 2014 r. do dnia 29 czerwca 2014 r. znecal
sie psychicznie nad K. K. (2) w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci wszczynal awantury domowe w trakcie
ktorych grozil pokrzywdzonym uszkodzeniem ciala i pozbawieniem zycia, w tym przy uzyciu noza, grozil spaleniem
mieszkania, ktdore to grozby wzbudzaly u pokrzywdzonych realna obawe ich spehienia, budzit pokrzywdzonych w
nocy uniemozliwiajac wypoczynek, a nadto uzywal wobec T. K. stéw uznawanych powszechnie za wulgarne i obelzywe
oraz szarpal ja i popychal.

Uzaleznienie oskarzonego, brak stalej pracy i problemy finansowe powodowaly postepujace pogorszenie sie
wzajemnych relacji pomiedzy T. K. i W. S., przy czym od poczatku 2013 roku zachowanie oskarzonego wzgledem
konkubiny przybralo cechy znecania sie. Uzywanie w stosunku do T. K. stow wulgarnych i obelzywych, jak réwniez
szarpanie i popychanie powodujace u niej bdl fizyczny, bylo niewatpliwie rozmyslne i mialo na celu ponizenie,
pokazanie swojej przewagi fizycznej, jak rowniez stanowilo wyladowanie negatywnych emocji wobec jej osoby.

Ciagly stan nietrzezwosci W. S., jak réwniez zle relacje z czlonkami rodziny powodowal wzrost poziomu agres;ji,
czego rezultatem byly wywolywane przez oskarzonego awantury, w tym w godzinach péZnowieczornych i nocnych,
ktore niewatpliwie zakldcaly normalne funkcjonowanie pozostalym domownikom. Podobnie oceni¢ nalezy budzenie
czlonkéw rodziny w nocy i zadanie od nich wykonania okre$lonych czynnosci np. zrobienia kolacji, zakupu alkoholu
czy skrecenia papierosa. Dlugotrwalo$¢ i intensywno$é takich zachowan, jak i brak poczucia spokoju i bezpieczenstwa
z pewnosScia stanowi przejaw psychicznego znecania sie.

W. S. podkreslajac wielokrotnie, iz to on jest wlaScicielem mieszkania, w ktérym mieszkali pokrzywdzeni, zadajac
by sie wyprowadzili demonstrowal swa materialng przewage nad nimi, a w sytuacji gdy pokrzywdzonych nie stac
bylo na wynajecie lub kupienie innego lokalu, z pewno$cia wywolywal u nich poczucie zalezno$ci i niepewnosci o
wlasna przyszlo$c. Dodatkowo W. S. wielokrotnie grozit domownikom, ze spali mieszkanie, odkreci kurki z gazem i
spowoduje wybuch, zZe ich zabije, ze ,kto$ pdjdzie na odstrzal, tylko nie wie jeszcze, kto”, do syna G. méwil, ze ,,na
$piku go ubije”, niejednokrotnie szedt do kuchni po néz, zaczal przechowywac n6z w swoim pokoju pod poduszka.



Majac na uwadze, iz W. S. najczesSciej znajdowal sie w stanie nietrzeZzwosci, czy wrecz upojenia alkoholowego, byl
wielokrotnie agresywny, oczywistym jest, ze pokrzywdzeni mogli realnie obawiaé sie o swoje zdrowie i zycie zaréwno
w kontekscie podpalenia mieszkania, jak i uzycia wobec nich niebezpiecznego narzedzia, o czym najlepiej $wiadcza
wydarzenia z dnia 29 czerwca 2014r. O realnej obawie spelnienia przez oskarzonego grézb Swiadcezy roéwniez to, iz
domownicy zaczeli chowaé znajdujace sie w mieszkaniu noze, w tym w miejsca, ktére mialy skutecznie uniemozliwic¢
ich znalezienie tj. do zamrazalnika.

Jednocze$nie Sad uznal, iz dzialanie W. S. byto $wiadomie i celowe, brak tu podstaw dla kwestionowania poczytalnoSci
oskarzonego, ktory musial doskonale wiedzie¢, co robi (potwierdzila to takze opinia sadowo-psychiatryczna).
Oskarzony dopuszczal sie przy tym wyzej opisanych dzialan wielokrotnie bedac pod wplywem alkoholu. Z
obiektywnego punktu widzenia takie zachowanie oskarzonego mialo charakter intensywny i bylo dtugotrwale, bylo
wiec wyrazem jednorodnego zamiaru sprawcy. Oskarzony chcial bowiem wyrzadzi¢ dolegliwo$¢ i krzywde swoim
najblizszym, a wiec udreczy¢ ich, dokuczy¢ i wywola¢ u nich strach. Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad nie
wynika, zeby powyzsze dzialania oskarzonego w jakikolwiek sposob byly prowokowane przez pokrzywdzonych.

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych nie mozna bylo natomiast przyja¢, iz W. S. dzialal w zamiarze
bezposrednim psychicznego znecania sie nad K. K. (2), G. K. i D. K. poprzez kierowanie pod ich adresem stow
uznawanych oraz fizycznego znecania sie poprzez szarpanie za odziez i popychanie. W. S. nie atakowal fizycznie
jako pierwszy G. K., a do szarpaniny, a nawet bojki dochodzilo zazwyczaj na skutek interwencji G. K. w sytuacji
niewlasciwego zachowania sie ojca, w tym wobec matki. Jednocze$nie pomiedzy G. K., a W. S. brak bylo dysproporcji
fizycznej, wrecz przeciwnie, to G. K. jako mlody, wysportowany mezczyzna, trzezwy w trakcie zdarzen mial przewage
nad ojcem i jak sam przyznal w momencie fizycznego kontaktu nie bal sie jego agresji wobec swojej osoby.

Poza sporem pozostaje rowniez, iz W. S. nie byl zadowolony z powrotu K. K. (2) do wsp6lnego miejsca zamieszkania,
jak rowniez przebywania tam M. S. (1), co w Swietle poczynionych ustalen po czeSci uznaé nalezy za zrozumiale. K. K.
(2) z jednej strony byla zalezna od oskarzonego, albowiem wraz z synem zamieszkiwala w jego mieszkaniu i z uwagi
na sytuacje finansowa nie miala mozliwoSci wyprowadzki, z drugiej potrafila zachowywacé sie w stosunku do ojczyma
prowokacyjnie i arogancko. O powyzszym $wiadczy najlepiej przedlozone przez pokrzywdzona nagranie jednej z
awantur, gdzie K. K. (2) w wulgarny sposéb odzywa sie do W. S., jest strona napastliwa i z pewno$cia nie odczuwa
zadnej przewagi ze strony ojczyma. Powyzsze $wiadczy dobitnie o tym, iz w trakcie awantur, ktére niewatpliwie byly
codziennoScia dochodzilo pomiedzy stronami do wzajemnych krzykow, uzywania wulgarnych stéw, przy czym obie
strony braly czynny i aktywny w nich udzial, co jednoznacznie wynika z przedlozonego przez K. K. (2) nagrania, a co
wyklucza przyjecie psychicznego znecania sie. K. K. (2) wskazala réwniez na fakt uderzenia jej przez oskarzonego w
twarz, jednakze z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz bylo to zdarzenie jednorazowe, do ktérego doszlo podczas
wzajemnej kl6tni, a co za tym idzie zachowanie takie nie moglo byé uznane za forme fizycznego znecania sie na
pokrzywdzona.

Psychiczne znecanie nad pokrzywdzonymi mialo polega¢ rowniez na wyganianiu pokrzywdzonych z domu (faktyczne
dzialania skutkujgce opuszczeniem przez pokrzywdzonych miejsca zamieszkania), ktoéra to okoliczno$¢ nie znalazla
potwierdzenia w zeznaniach pokrzywdzonych, jak réwniez pozostalym materiale dowodowym, a co uzasadnialo
wyeliminowanie tych zachowan z opisu przypisanego oskarzonemu przestepstwa znecania sie.

Za znecanie psychiczne i fizyczne nie mozna uznac roéwniez pojedynczych zachowan oskarzonego w stosunku do corki
D. polegajacego na wyzywaniu jej stowami wulgarnymi czy popchnieciu na kuchenke gazowa. Zachowania takie miaty
miejsce zawsze podczas awantury, gdy cérka stawala w obronie matki, a co za tym idzie nalezy uznaé, iz nie byly one
wymierzone §wiadomie i celowo przeciwko dziecku, lecz stanowily, jakkolwiek wysoce niepozadana, lecz spontaniczna
reakcje na ingerowanie w sprawy rodzicow.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzgledzie nastepujace okoliczno$ci:




Rozwazajac wymiar kary dla oskarzonego Sad Okregowy mial na uwadze wszystkie dyrektywy wymiaru kary
przewidziane w art. 53 § 11 § 2 kk, tj. wzglad na spoleczng szkodliwo$é¢ przypisanych mu czynéw i stopien jego winy
oraz wymogi indywidualnego i spolecznego oddzialywania wymierzonej kary.

Uwzgledniajac jednocze$nie przewidziane w ustawie granice zagrozenia Sad Okregowy zdecydowal wymierzyc
oskarzonemu W. S.:

- za cigg przestepstw kwalifikowanych z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. i art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 §2
k.k. kare 10 lat pozbawienia wolnoci,

- za czyn drugi kwalifikowany z art. 207 §1 k.k. kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Oceniajac spoleczna szkodliwo$é czynoéw przypisanych W. S. Sad mial na uwadze, ze dopuscil sie on zamachu na
najwazniejsze dobro prawne jakim jest zycie i zdrowie czlowieka, dodatkowo swoje dzialania skierowal przeciwko
czlonkom rodziny, dla ktérych winien by¢ wsparciem, a nie stanowi¢ zagrozenie.

Rozwazajac kwestie wymiaru kary Sad wzial pod uwage zaréwno okoliczno$ci obciazajace, jak i tagodzace.

Okolicznoscia tagodzaca co do obu przypisanych oskarzonemu czyndéw byla uprzednia niekaralnosé oskarzonego za
przestepstwa.

Podkresli¢ nalezy rowniez, iz niewlaéciwe zachowanie oskarzonego wobec najblizszych, jakkolwiek wysoce naganne,
spowodowane bylo czeSciowo rowniez ich postawa. W. S. pozostajac z T. K. przez okres dwudziestu lat w konkubinacie
mial prawo nie akceptowac jej nocnych wyjsé i niezapowiedzianych wyjazdow, a pokrzywdzona wiedzac, iz konkubent
podejrzewa ja o zdrade i majac Swiadomosé, iz jest to podlozem konfliktow w zaden spos6b nie starala sie zmienié tej
sytuacji. Oskarzony jako ojciec mogl rowniez demonstrowaé swoje niezadowolenie wobec syna G., ktoéry bez zadnego
konkretnego powodu przerwal nauke, nie mial stalej pracy, a co w rezultacie przektadalo sie na jego stosunek wobec
syna. Zrozumialym jest rowniez, iz W. S. mogl by¢ niezadowolony z powrotu do wspdlnego miejsca zamieszkania K. K.
(2), ktéra w tym czasie byla osoba doroslg, samodzielna, a z ktéra oskarzonego nie laczyly najlepsze relacje. Co wiecej
postawa K. K. (2), w sytuacji, gdy nie posiadala zadnych praw do zajmowanego lokalu byta arogancka i roszczeniowa, w
szczegoblnosci w kontekScie sprowadzania do miejsca zamieszkania swojego narzeczonego, na ktérego pobyt oskarzony
sie nie godzil, a co z uwagi na zachowanie K. K. (2) i M. S. (1), chodzenie po calym mieszkaniu, przelgczaniem
programoéw telewizyjnych w pokoju zajmowanym przez oskarzonego, jak rowniez konieczno$¢ nocowania D. K. w
kuchni, uznac nalezy za calkowicie zrozumiale.

Okolicznos$cia obciazajaca byl natomiast fakt dzialania oskarzonego, co do wszystkich przypisanych mu przestepstw
w stanie upojenia alkoholowego, co kazdorazowo stanowito czynnik spustowy i wyzwalalo agresywne zachowanie,
jednoczeénie ograniczalo kontrole nad swoim zachowaniem. Oskarzony jako dorosly, dos§wiadczony mezczyzna,
posiadajacy zdolno$é mys$lenia abstrakcyjnego, z pewnoScia zdawal sobie sprawe z negatywnych konsekwencji,
zarOwno dla siebie, jak i swojej rodziny, wynikajacych ze szkodliwego spozywania przez niego alkoholu i mog}
przewidywac skutki swoich dzialahh w stanie upojenia alkoholowego. To do$wiadczenie zyciowe nie doprowadzito
do podjecia przez oskarzonego skutecznego leczenia odwykowego, jak réwniez nie motywowato do zachowania
abstynencji. Postawe takg ocenia¢ nalezy szczeg6lnie nagannie.

Okoliczno$cig obcigzajaca byl rowniez fakt, iz ofiarami obu przestepstw byly osoby najblizsze dla oskarzonego, kt6rym
- z natury laczacej go z nimi wiezi rodzinnej i z mocy prawa - obowigzany jest $§wiadczy¢ pomoc oraz dziata¢ dla
ich dobra. Znecanie sie nad konkubing, dzie¢mi i pasierbica, jak rowniez zamach na zycie syna i pasierbicy wywarlo
niewatpliwie negatywny wplyw na zycie emocjonalne calej rodziny i zawsze juz bedzie odciskalo sie pietnem na ich
zyciu.

Roéwnoczesnie z uwagi na fakt, iz W. S. przypisane mu przestepstwa popelil w warunkach realnego zbiegu
przestepstw, zgodnie brzmieniem przepisu art. 85 k.k. Sad zobligowany byl wymierzy¢ mu kare laczna okreslajac



jej wysoko$¢ w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych tj. 10 lat pozbawienia wolnoéci do ich sumy tj. 11
lat pozbawienia wolnoéci. Przy okreSlaniu wysokoSci kary lacznej Sad uznal, iz mozliwe jest zastosowanie zasady
absorpcji, za czym przemawiata zwarto$¢ zwigzkéw czasowych popelionych czynoéw oraz fakt, ze godzily one w
zwiazane ze soba dobra prawne, byly to bowiem przestepstwa przeciwko rodzinie i zyciu ludzkiemu. Wskaza¢ tez
nalezy, ze wszystkie przestepstwa zostaly popelione w czeéci na szkode tych samych pokrzywdzonych tj. K. K. (2)
iG. K.

W konsekwencji Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare laczng 10 lat pozbawienia wolnoS$ci uznajac, iz jest
ona adekwatna do popelionych przez niego czynéw. Sad uznal, ze tylko kara pozbawienia wolno$ci w orzeczonym
wymiarze bedzie dla oskarzonego skutecznym bodZcem do przemys$lenia swego postepowania, a z drugiej strony speini
swoje cele tak zapobiegawcze, jak i wychowawcze oraz spowoduje, iz bedzie on mial Swiadomo$¢é zagrozenia, jakie
niesie za sobg popehianie kolejnych przestepstw, w szczego6lno$ci przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu i nie bedzie
mial poczucia bezkarnosci.

Nadto, orzeczona kara pozbawienia wolnosci, zrealizuje takze cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania. W
szczegolnos$ci za$ spelni swoje zadanie w zakresie poglebienia wsrod spoleczenstwa przekonania o nieuchronnosci
poniesienia kary za naruszenie porzadku prawnego i to kary adekwatnej do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci
popehionego czynu.

Zgodnie z dyspozycja art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci Sad zaliczyl okres zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od dnia 29 czerwca 2014r. do nadal.

Zgodnie z wnioskiem pokrzywdzonych Sad zasadzit tytulem zadoS§éuczynienia za doznang krzywde, na rzecz K. K. (2)
kwote 5.000 zl i na rzecz G. K. kwote 3.000 zl.

Biorac pod uwage charakter obrazen doznanych przez pokrzywdzonych, ktore jedynie z uwagi na udzielenie pomocy
medycznej nie doprowadzily do ich émierci, fakt hospitalizacji i operacyjnego leczenia, jak réwniez odczuwane do
chwili obecnej skutki zdarzenia i brak pelnej sprawnosci fizycznej Sad uznal, ze zasadzona kwota nie jest wygoérowana,
a wrecz przeciwnie stanowi symboliczne zadoS¢uczynienie za cierpienia psychiczne i fizyczne zwiazane z powstalymi
obrazeniami i rekonwalescencja.

Sad zasadzil réwniez na rzecz pokrzywdzonej T. K. zadoSéuczynienie za doznang krzywde w kwocie 1.000 zl. Podkresli¢
nalezy, iz T. K. w zwiazku z popelnionym na jej szkode przestepstwem psychicznego i fizycznego znecania nie doznala
zadnych powaznych obrazen, a wyrzadzona jej krzywda dotyczyla przede wszystkim sfery psychicznej. Jakkolwiek Sad
w zaden sposdb nie kwestionuje ciezaru gatunkowego wyrzadzonej pokrzywdzonej krzywdy, to jednocze$nie uznal, iz
zasadzona tytulem zado$¢uczynienia kwota winna by¢ odniesiona do kwot zasadzonych tytulem zado$§éuczynienia na
rzecz K. i G. K. tym bardziej, iz T. K. nie sprecyzowala swojego wniosku, co do wysoko$ci zadanego zadoSéuczynienia.

W punkcie 8, 9 i 10 wyroku Sad orzekl o dowodach rzeczowych. Na podstawie art. 44 §2 k.k. Sad orzek! przepadek
dowodu rzeczowego w postaci noza kuchennego z biala rekojescia o dtugosci 23,5 cm i dlugosci ostrza 13,5 cm, ktéry
shuzyl oskarzonemu do popelienia przypisanej mu zbrodni usilowania zabojstwa. Jednoczeénie na podstawie art.
230 §2 k.p.k. Sad zwro6cil pokrzywdzonej K. K. (2) i oskarzonemu W. S. ich rzeczy osobiste, w ktore byli ubrani w dniu
20.06.2014r. Uznajac, iz na obecnym etapie postepowania nie sa one przydatne dla postepowania karnego.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad orzekl na podstawie przepiséw wskazanych w punkcie 11 i 12
wyroku, ktére uzasadniaja cztery efektywne terminy rozpraw (600 zl x 20% = 120 zl x 3 + 600 = 960 zt + 23 % VAT
=1.180,80 z}).

Majac na uwadze, iz w stosunku do W. S. orzeczona zostala bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci, a nadto, iz
oskarzony nie posiada zadnego zrédla dochodu i jest pozbawiony wolnosSci Sad zwolnit go w calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, w tym nie wymierzyl mu oplaty.



SSR del do SO Izabela Dehmel SSO Tomasz Borowczak
ZARZADZENIE

Prosze:

1. Notowaé w kontrolce uzasadnien.

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyc¢:

- obroncy oskarzonego

- pelnomocnikowi oskarzycielki positkowej adw. R. G.

3. Za 14 dni lub z apelacja.

Poznan, dn. 08.05.20151

SSR del. do SO Izabela Dehmel



