POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Danuta Silska

Sedziowie: SSO Marcin Miczke (spr.)

SSO Anna Kulczewska-Garcia

po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2014 r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi na zaniechanie komornika

w sprawie egzekucyjnej prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w G.P. B.sygn. akt Km (...)
z wniosku wierzyciela Wyzszej Szkoly (...) w P.

przeciwko dluznikowi T. C.

na skutek zazalenia Zakladu (...)w W.Oddzial w B.

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 9 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt I Co 2113/13

postanawia

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze nakazaé¢ Komornikowi Sqdowemu przy
Sadzie Rejonowym w G.P. B.wydanie w sprawie egzekucyjnej Km (...)odrebnego postanowienia
rozstrzygajacego o zadaniu Zakladu (...)uiszczenia oplaty za udzielenie informacji niezbednej do
prowadzenia postepowania egzekucyjnego, zawartym w rachunku nr (...)z 23 lipca 2013 r. (k. 27
akt Km (...));

2. zasqdzié¢ od dluznika na rzecz zakladu (...)Oddziat w B.60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstiva
radcowskiego.

3. Zasqdzié¢ od dhznika na rzecz zaktadu (...)Oddzial w B.60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
radcowskiego w postepowaniu zazaleniowym.

SSO M. Miczke SSO D. Silska SSO A. Kulczewska - Garcia

UZASADNIENIE

Zaklad (...)Oddzial w B.w skardze z 19 sierpnia 2013 r. zakwestionowal zaniechanie Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w G.P. B.w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. akt Km (...)z wniosku wierzyciela Wyzszej Szkoly
(...)w P.przeciwko dluznikowi T. C., polegajgce na niewydaniu postanowienia o kosztach egzekucji na podstawie art.
770 k.p.c., uwzgledniajacego wszystkie wydatki, jakimi obciazono komornika na mocy wystawionego rachunku za



udzielenie informacji z konta ubezpieczonego i konta platnika skladek w sprawie dluznika T. C.w kwocie 120,33 zl,
zgodnie z art. 39 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji.

Skarzacy wskazal, ze na wniosek Komornika udzielil informacji z konta ubezpieczonego dluznika i kont 3 platnikow
skladek oraz na podstawie rachunku z 23 lipca 2013 r. obcigzyl Komornika oplata w kwocie 120,33 zl zl (40,11 zi
X 3) po udzieleniu informacji w my$l art. 2 ust. 9 u.k.s.e. Komornik zaplacil (...) jedynie kwote 40,11 z}. Zdaniem
skarzacego, Komornik nie wywiazal sie z ustawowego obowigzku uiszczenia pelnej oplaty za udzielona informacje, a
ponadto nie wydal postanowienia o ustaleniu kosztow egzekucji, w ktorym uwzglednilby wszystkie, ustawowe wydatki
za udzielenie informacji zgodnie z art. 770 k.p.c. w zw. z art. 39 ust. 2 pkt 7 u.k.s.e.

Postanowieniem z 9 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I Co 2113/13 Sad Rejonowy w Gnieznie oddalil skarge. W
uzasadnieniu tego postanowienia Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze zaskarzona czynno$¢ polegajaca na ustaleniu
naleznej (...) oplaty za udzielenie informacji zostala dokonana prawidlowo i w oparciu o obowigzujace przepisy
prawa. Sad I instancji powolal art.40 i art.50 ust.3 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych oraz przepisy rozporzadzenia Ministra Gospodarki i Polityki Spotecznej z 16 stycznia 2003 r. w
sprawie wysoko$ci oplaty pobieranej przez Zaklad (...)za udzielenie informacji komornikom sadowych oraz trybu
jej pobierania (Dz. U. 2003/8/95). Zdanie Sadu Rejonowego, z przepisoéw tych wynika, ze za udzielenie wszystkich
informacji zgromadzonych na koncie jednego ubezpieczonego (...)ma prawo pobraé jedna oplate w wysokos$ci 40,11
z}. W tej sprawie Komornik zwroécit sie o udzielenie informacji zgromadzonych na koncie jednego ubezpieczonego.
Wszystkie informacje, o ktore zwrdcit sie Komornik, (...) ma obowiazek gromadzi¢ na koncie ubezpieczonego.
Brak jest uzasadnienia dla uzaleznienia krotnosci oplaty od ilosci platnikow ubezpieczonego, skoro komornik nie
zadal informacji o danych zgromadzonych na koncie platnikdéw, za$ informacji, ktérych komornik sie domagatl
(nazwy i adresu platnika oraz numery NIP i REGON) (...)mog} udzieli¢ w oparciu o dane zgromadzone na koncie
ubezpieczonego.

Zazalenie na to postanowienie wniost (...) Oddzial w B., zaskarzajac je w calosci oraz wnoszac o jego zmiane przez
zobowigzanie Komornika do wydania postanowienia o kosztach postepowania z uwzglednieniem calo$ci oplaty, jaka
komornik zostal obcigzony za udzielenie informacji w kwocie 120,33 zl i zasadzenie kosztoéw postepowania.

Skarzacy powtoérzyl argumenty zawarte w skardze, a odnoszace sie do obowigzku wydania przez komornika, w
trybie art.770 k.p.c., postanowienia o ustaleniu kosztow, uwzgledniajacego wszystkie wydatki, jakimi obcigzono
komornika na mocy wystawionego rachunku za udzielenie informacji z konta ubezpieczonego i konta platnika
skladek w sprawie dluznika T. C.w kwocie 120,33 zl, zgodnie z art. 39 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sadowych i egzekucji. Skarzacy zarzucil, ze obowigzek uiszczenia oplaty za udzielenie informacji
powstal w toku postepowania egzekucyjnego, co sprawia, ze koszt ten nalezy uznac za skltadnik kosztéw postepowania
egzekucyjnego. Koszty te powinny by¢ ustalone przez organ prowadzacy to postepowanie w odrebnym postanowieniu
(art. 770 k.p.c.), ktére moze by¢ na ogoélnych zasadach zaskarzone skarga na czynno$ci komornika, podobnie jak
zaniechanie wydania takiego postanowienia. Zalacy podkreélil, ze koszty postepowania egzekucyjnego moga byé
ustalone wylacznie w tym postepowaniu, w ktérym powstaly, co wyklucza mozliwoé¢ ich ustalenia w jakimkolwiek
innym postepowaniu. Kwestia oplaty naleznej (...) za udzielenie komornikowi okreslonych informacji powinna zatem
podlegaé rozpoznaniu w toku postepowania egzekucyjnego. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Okregowego w Poznaniu
(wyrok z 14 sierpnia 2012 r., XV Ca 734/12 i z 16 marca 2012 r., XV Ca 1492/11), wlaéciwa droga winno by¢ zlozenie
skargi na czynno$ci komornika sagdowego w postaci postanowienia ustalajacego wysoko$¢ kosztéw postepowania
egzekucyjnego, ewentualnie na zaniechanie komornika w tym zakresie, jezeli takie orzeczenie nie zostalo wydane, co
skarzacy uczynil. Skarzacy obszernie odniost sie takze do twierdzen Sadu Rejonowego odno$nie wysokoSci naleznej
oplaty za udzielenie informacji, nie podzielajac pogladéw wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie zaslugiwalo na uwzglednienie.



Racje ma skarzacy, ze w niniejszej sprawie po stronie Komornika Sagdowego zaktualizowal sie obowigzek wydania
odrebnego postanowienia, rozstrzygajacego w przedmiocie zadania (...), zawartego w rachunku nr (...)z 23 lipca 2013
r. (k. 27 akt Km (...). W tymze dokumencie (...)okreslit wysoko§¢ kosztéw udzielenia informacji niezbednych do
prawidlowego prowadzenia postepowania egzekucyjnego, o ktére Komornik wystgpit w trybie art. 50 ust. 10 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585
ze zm.) w zw. z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji (tekst jedn. Dz.
U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1376 ze zm.). Skierowanie do Komornika wspomnianego rachunku z wyszczegblnieniem
konkretnej kwoty do zaplaty nalezy traktowac jako wniosek o wyplate Zadanej sumy. Obowiazek uiszczenia oplaty
za udzielenie informacji powstal w toku postepowania egzekucyjnego i w zwigzku z jego zasadniczym celem, jakim
jest przymusowe wyegzekwowanie naleznosSci od dluznika. Oplata ta byla celowa i niezbedna dla przeprowadzenia
egzekucji, gdyz umozliwiala uzyskanie danych o platniku sktadek dluznika T. C.. Przesadza to, Ze stanowila ona
skladnik kosztow postepowania egzekucyjnego. Jest to zgodne ze stanowiskiem doktryny, iz dla ustalenia wysokosci
kosztow postepowania egzekucyjnego istotne znaczenie maja kryteria okreSlone w art. 98 § 2 i 3 k.p.c. W sktad
kosztow postepowania egzekucyjnego wchodza zatem: koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym,
oplaty egzekucyjne i wydatki ponoszone w postepowaniu egzekucyjnym, a takze koszty ponoszone przez wierzyciela
w celu poszukiwania majatku dtuznika (por. D. Zawistowski [w:] H. Dolecki (red.), T. Wisniewski (red.), H. Ciepla,
D. Zawistowski, T. Zyznowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Art. 730-1088, LEX 2011,
komentarz do art. 770 k.p.c.). Do kategorii kosztow postepowania egzekucyjnego nalezy zatem w konsekwencji zaliczy¢
wydatki komornika sadowego w postaci kosztéw uzyskania informacji niezbednych do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego (art. 39 ust. 2 pkt 7 u.k.s.e.), tj. rowniez koszty oplat naleznych (...) za udzielenie informacji z kont
ubezpieczonych i platnikow.

Przypomnie¢ nalezy, ze w zakresie kosztéw postepowania egzekucyjnego obowigzuje zasada ich unifikacji i
koncentracji. Moga one by¢ ustalone wylacznie w tym postepowaniu, w ktorym wynikly, co wyklucza mozliwoéc
ich ustalenia w jakimkolwiek innym postepowaniu (por. wyrok SN z 14 czerwca 1973 r., I CR 250/73, OSNC
1974/6/110). Analogiczne stanowisko utrwalilo sie w odniesieniu do mozliwo$ci dochodzenia kosztéw postepowania
rozpoznawczego w odrebnym postepowaniu (por. uchwata SN z 14 maja 1965 r., III CO 73/64, OSNC 1966/7-8/108;
postanowienie SN z 9 kwietnia 1968 r., II CR 30/68, LEX nr 6308; uchwala SN z 10 lutego 1995 r., III CZP 8/95, OSNC
1995/6/88; wyrok SN z 21 wrzeénia 2005 r., V CK 139/05, LEX nr 186929). Regulg jest zatem orzekanie o kosztach
danego postepowania w tymze postepowaniu, w ktérym one powstaly, w orzeczeniu konczacym sprawe.

Obowiazek rozstrzygania o kosztach egzekucyjnych w postanowieniu konczacym postepowanie wywodzi sie z
odpowiednio stosowanych przepiséw o procesie (art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W razie ukonczenia
postepowania egzekucyjnego obowigzek orzekania o jego kosztach wynika z art.816 § 3 k.p.c. wobec zmiany tego
przepisy ustawa z 16.09.2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw. W sprawie I Km (...)Komornik postanowieniem z 18 wrze$nia 2013 r. stwierdzil zakonczenie postepowania
egzekucyjnego, ustalil jego koszty i obciazyl nimi dtuznika. Odpisy postanowienia zostaly doreczone wierzycielowi i
dluznikowi. Specyfika niniejszej sprawy polega na tym, ze oplata za udzielenia informacji jest nalezna (...), tj. osobie
nie bedacej strong postepowania egzekucyjnego. Zadne komplikacje w tym wzgledzie nie zachodza, gdy Komornik
Sadowy uznaje calg dochodzong przez (...)nalezno$¢ za zasadng. W takim wypadku winien uiScié¢ oplate za udzielenie
informacji, zgodnie z rachunkiem, a nastepnie rozliczy¢ ten koszt w postanowieniu konczacym postepowanie.
Jezeli jednak, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, Komornik kwestionuje zasadno$é¢ czeSci zadanej przez
(...) naleznoSci, wéwczas winien daé temu wyraz w osobnym postanowieniu, ktére podlega doreczeniu stronom
i (...). Tylko w ten sposéb otwiera sie bowiem dla (...)mozliwoé¢ zakwestionowania wysokoéci oplaty naleznej za
udzielenie informacji. W zakresie tego wpadkowego postepowania, dotyczacego ustalenia wysoko$ci oplaty, (...)staje
sie bowiem uczestnikiem postepowania, uprawnionym do wniesienia skargi na czynno$¢ komornika. W tej drodze
moze tez podwaza¢ czynnoé¢ komornika, polegajacg na wydaniu postanowienia okreslajacego wysoko$¢ oplaty, ktéora
podlega zwrotowi. Za postanowienie ustalajace koszt oplaty za udzielenie informacji (w sytuacji, gdy z naleznej oplaty



Komornik uznaje za zasadna jedynie cze$é) nie mozna uznac¢ postanowienia konczacego postepowanie w sprawie oraz
orzekajacego o kosztach egzekucji, poniewaz nie podlega ono doreczeniu (...), a jedynie stronom.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci dopuszcezalno$é wydania przez komornika postanowienia
cze$ciowo ustalajacego koszty, jeszcze przed wydaniem postanowienia konczacego postepowanie egzekucyjne. Moze
to dotyczy¢ np. kosztéw danego etapu postepowania egzekucyjnego, badz tez wysokos$ci niektorych sposrod kosztow.
Postanowienie w przedmiocie kosztéw komornik moze zatem wydaé zawsze, gdy zachodzi taka potrzeba (por. m.in.
uzasadnienie uchwat SN z 13 lipca 2011 r., III CZP 37/11, OSN 2012/3/32; z 29 grudnia 1995 r., III CZP 182/95, OSN
1996/6/76; z 26 stycznia 1998 r., III CZP 46/97, OSN 1998/6/93). Nalezy przyjaé, ze mozliwe jest wydanie takiego
postanowienia takze po wydaniu postanowienia o zakonczeniu postepowania i rozliczeniu kosztow, bo zachodzi taka
potrzeba. W realiach niniejszej sprawy, z uwagi na konieczno$¢ rozstrzygniecia w przedmiocie wniosku (...) o wyplate
naleznoéci, ktérej wysoko$c jest sporna, Komornik nie tylko ma uprawnienie, lecz ciazy na nim obowiazek wydania
osobnego postanowienia, rozstrzygajacego w przedmiocie wysokos$ci oplaty.

Jezeli Komornik nie dokonuje czynnoéci egzekucyjnej, mimo obowiazku jej podjecia w danym terminie, dopuszcza
sie zaniechania. Moze ono dotyczy¢ zaréwno czynnosci o charakterze $ciSle wykonawczym, jak i o charakterze
orzeczniczym. Nie budzi watpliwosci, ze na komorniku z mocy art. 770 zd. 3 k.p.c. spoczywa obowiazek ustalenia
kosztow postepowania egzekucyjnego (jezeli jest organem prowadzacym to postepowanie), przy czym winien to
uczyni¢ w formie odrebnego postanowienia. Obowigzek ten aktualizuje sie zawsze wtedy, gdy zachodzi koniecznoéé
rozstrzygniecia o spornej wysokoéci oplaty za udzielenie informacji niezbednych dla prowadzenia postepowania
egzekucyjnego. Wydanie przez komornika postanowienia o przyznaniu (...)oplaty w oznaczonej wysokosci jest bowiem
konieczne dla realizacji przez (...) wynikajacego z art. 50 ust. 10 u.s.u.s. uprawnienia do uzyskania oplaty za udzielenie
informacji niezbednych do prowadzenia tego postepowania. Komornik po otrzymaniu rachunku z (...)zawierajacego
zadanie zaplaty okre$lonej naleznoSci nie powinien zatem poprzestaé na zaplacie jedynie czesci naleznoSci, lecz — jezeli
kwestionuje wysoko$¢ naleznoSci — powinien odniesé sie do tej kwestii w przewidzianej prawem formie.

W $wietle powyzszego racje ma zalgcy, ze w sprawie Km (...)Komornik dopuscil sie zaniechania dokonania czynnoSci
w rozumieniu art. 767 § 1 zd. 2 k.p.c., polegajacego na tym, ze nie wydal postanowienia w przedmiocie wniosku (...) z
23 lipca 2013 r. 0 przyznanie oplaty za udzielenie informacji niezbednej do prowadzenia postepowania egzekucyjnego.
Mimo jednoznacznie sformutowanej skargi, Sad Rejonowy nie rozpoznal jej zgodnie z wola skarzacego (jako skargi
na zaniechanie wydania postanowienia), ale ocenial wysoko$¢ naleznej oplaty. Ocena ta byla przedwczesna.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
postanowienie w ten sposob, ze nakazal Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w G.P. B.wydanie w sprawie
egzekucyjnej Km (...)odrebnego postanowienia rozstrzygajacego o zadaniu Zaktadu (...)uiszczenia oplaty za udzielenie
informacji niezbednej do prowadzenia postepowania egzekucyjnego, zawartym w rachunku nr (...)z 23 lipca 2013 r. (k.
27 akt Km 431/13). W konsekwencji Komornik powinien w postanowieniu ustali¢ wysoko$¢é kosztéw naleznych (...).
Dopiero ustalenie tych kosztoéw otworzy droge do ewentualnego kwestionowania ich wysokoSci w drodze skargi na
czynno$¢ komornika. Przesadzanie o wysoko$ci naleznej oplaty na obecnym etapie postepowania jest przedwczesne.

Kosztami postepowania skargowego w kwocie 60 zl zastepstwa radcowskiego skarzacego obcigzono dtuznika ma
podstawie art.98 § 3 i art.99 w zw. z art.13§ 2 kpc i § 10 ust.1 pkt 7 rozporzadzenia MS z z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Podobnie kosztami postepowania zazaleniowego w zakresie
60 zl wynagrodzenia radcy prawnego skarzacego obciazono dluznika na podstawie art.98 § 3i art.9g oraz art.397 § 2
iart.391 § 1 kpc w zw. z art.138 2 kpc § 10 ust.1 pkt 7 § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia MS z dnia 28 wrze$nia 2002 r.
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