POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malecki

Sedziowie: SO Danuta Silska (spr.)

SO Anna Kulczewska — Garcia

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie ze skargi dluzniczki A. C.

na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...)w P.— E. G.w sprawie egzekucyjnej Km 1893/11
przy uczestnictwie wierzyciela (...)oraz dtuznika M. C.

na skutek zazalenia dtuzniczki A. C.z dnia 25 marca 2013 r. (k. 35) na postanowienie Sadu Rejonowego Poznan — Stare
Miasto w Poznaniu z dnia 26 lutego 2012 r. (k. 29)

sygn. akt IT Co 5214/12
postanawia:
oddali¢ zazalenie.

/-/ Danuta Silska/-/ Ryszard Malecki/-/ Anna Kulczewska — Garcia

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy odrzucil zazalenie A. C. na punkt 2. postanowienia Sadu Rejonowego
z dnia 7 grudnia 2012 r. w przedmiocie oddalenia skargi A. C. na czynno§¢ komornika — zajecie $wiadczenia
emerytalnego. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze przepisy k.p.c. nie przewiduja zazalenia na postanowienie Sadu
rozstrzygajacego skarge na czynnosé¢é komornika polegajaca na zajeciu $wiadczenia emerytalnego. Nie jest to takze
postanowienie konczace postepowanie w sprawie.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosta A. C., domagajac sie jego uchylenia. W uzasadnieniu wskazala, ze jej
zazalenie na punkt 2. postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 7 grudnia 2012 r. jest zasadne, albowiem bezspornym
jest bezprawne zajecie jej Swiadczenia emerytalnego, o czym §wiadcza akta postepowania egzekucyjnego Km 2300/08
Komornika Sadowego E. G.. Nadto wskazala, iz zostala pouczona o tym, iz przysluguje jej skarga na czynno$c
komornika w postaci zajecia jej emerytury.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz skarzaca zostala prawidlowo pouczona przez Komornika o przystugujacym
jej prawie do wniesienia skargi na zajecie Swiadczenia emerytalnego. Skarzaca skorzystala z powyzszego uprawnienia,



a jej skarga zostala rozpoznana merytorycznie postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 7 grudnia 2012 r. (k. 21),
ktéry oddalil skarge z uwagi na jej niezasadnos¢.

Na powyzsze postanowienie Sadu pierwszej instancji nie przystuguje jednak zazalenie do Sagdu Okregowego. Zgodnie
bowiem z art. 767* § 1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu w postepowaniu egzekucyjnym przystuguje jedynie
w wypadkach wskazanych w ustawie. Zaden przepis kodeksu postepowania cywilnego dotyczacy postepowania
egzekucyjnego nie przewiduje jednak zazalenia na postanowienie sadu pierwszej instancji oddalajace skarge
na czynno$¢ komornika dotyczaca zajecia Swiadczenia emerytalnego. Dopuszczalno$é zazalenia na powyzsze
postanowienie nie wynika takze z art. 394 § 1 k.p.c., ktory w postepowaniu egzekucyjnym stosowany jest odpowiednio
na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. Postanowienie to nie jest bowiem konczacym postepowanie w sprawie, ani tez nie
zostalo wymienione w zadnym z punktow powyzszego przepisu. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze na postanowienie Sadu
Rejonowego w przedmiocie oddalenia skargi na zajecie przez komornika swiadczenia emerytalnego, zazalenie nie
przyshuguje.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.iart. 13 § 2
k.p.c. orzekl jak w sentencji.
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