POSTANOWIENIE

Dnia 11 luty 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Czarnecka /spr./

Sedziowie: SO Anna Kiersnowska-Tylewicz

SO Marcin Miczke

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika M. K.

na czynno$ci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym(...)w P.w sprawie egzekucyjnej prowadzonej pod sygn.
akt Km (...)

przy uczestnictwie wierzyciela (...) Spoldzielni Mieszkaniowej (...)

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 14 paZdziernika 2013 r.
sygn. akt: IT Co 3853/13

postanawia:

I odrzuci¢ zazalenie w zakresie punktu 1 zaskarzonego postanowienia w czesci oddalajagcej skarge
na: zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, na zajecie renty i na zajecie nieruchomosci;

IT oddalié zazalenie w pozostalym zakresie.

/-/ A. Kiersnowska-Tylewicz/-/ SSO A. Czarnecka/-/ SSO M. Miczke

UZASADNIENIE

Dhuznik M. K.zlozyt skarge na czynnoSci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (..)w P.w sprawie
egzekucyjnej prowadzonej pod sygn. akt Km (...)— na zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, postanowienie z dnia
21 maja 2013 r. w przedmiocie ustalenia kosztow zastepstwa prawnego wierzyciela w egzekucji, na zajecie renty,
na zajecie nieruchomosci, wnoszac jednoczesnie o zawieszenie prowadzonego postepowania egzekucyjnego na czas
rozpoznania niniejszej skargi.

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2013 r. Sqd Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
oddalil skarge (pkt 1), oddalil wniosek o zawieszenie postepowania (pkt 2).

W uzasadnieniu wydanego postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze komornik prawidtowo ustalil koszty zastepstwa
prawnego w postepowaniu egzekucyjnym. Powolal sie na treé¢ art. 770 k.p.c. oraz §10 ust. 1 pkt 7 w zw. z § 6 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego



z urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2013r. poz. 490), zaznaczajac, ze warto§é egzekwowanego roszczenia na dzien
zlozenia wniosku wyniosta 1.373 zt. Sad Rejonowy podkreslil, iz wskazana w zawiadomieniu o wszczeciu egzekucji
wysoko$¢ kosztéw postepowania egzekucyjnego — w zakresie oplaty egzekucyjnej — jest jedynie kwota orientacyjna.
Podkreslil, ze wierzyciel przylaczyl sie do egzekucji z nieruchomosci, prowadzonej przeciwko dluznikowi w innych
postepowaniach. Powyzsze skutkowalo orzeczeniem jak w pkt 1 postanowienia. Jednocze$nie Sad Rejonowy oddalil
wniosek skarzacego o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, albowiem skarga dluznika okazala sie bezzasadna.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost dluznik, zaskarzajagc je w calosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie dluznika okazalo sie cze$ciowo bezzasadne, a czeSciowo niedopuszczalne.

W pierwszej kolejnoéci zwazyé nalezy, ze stosownie do art. 767* § 1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu
rozstrzygajace skarge na czynnosci komornika przystuguje tylko w wypadkach wskazanych w ustawie, a nadto w
postepowaniu egzekucyjnym zazalenie przysluguje na postanowienia sadu konczace postepowanie w sprawie w
rozumieniu art. 394 § 1 in principio k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., badZ na podstawie art. 394 § 1 k.p.c. in fine w
pkt 1, 2, 5,7, 8, 10, 11 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (vide: postanowienie SN z dnia 12 listopada 1997 r., III CZP 55/97).
Majac na wzgledzie, ze przedmiotowe postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzone zostalo w calo$ci, podniesé trzeba,
ze w zakresie, w jakim rozpoznana zostala skarga na zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, zajecie renty i ruchomosci,
postanowienie to nie nalezy do wyzej wskazanej kategorii czynno$ci zaskarzalnych w postepowaniu egzekucyjnym.
W konsekwencji za$ zazalenie w tej czedci jest niedopuszczalne i jako takie podlega odrzuceniu na podstawie art. 373
k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., 0 czym orzeczono w punkcie I sentencji.

W pozostalym zakresie zazalenie okazalo sie bezzasadne.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze wierzyciel domagal sie we wniosku egzekucyjnym m.in. przeprowadzenia
postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci (k. 1v akt egzekucyjnych). Racje ma Sad I instancji, ze postanowienie
komornika z 21 maja 2013r. mialo charakter wstepny i zawieralo informacje o wysokosci kosztow. Nie budzi tez
zastrzezen wysoko$¢ ustalonych kosztoéw zastepstwa prawnego na podstawie §10 ust. 1 pkt 7 w zw. z §6 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(tekst jednolity Dz.U. z 2013r. poz. 490), skoro byt wniosek wierzyciela o prowadzenie egzekucji z nieruchomoéci.

Zatem brak bylo podstaw do uwzglednienia w tym zakresie skargi dluznika, co czynilo jednocze$nie bezzasadnym
wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 821 § 1 k.p.c.

Majac to na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
orzekl jak w punkcie II sentencji.
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