Sygn. akt IT Ca 383/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny — Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Czarnecka /spr./

Sedziowie: SSO Danuta Silska

SSO Malgorzata Radomska-Steplewska

Protokolant: starszy protokolant sagdowy Justyna Klimek

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2017r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka z o.0. z siedziba we W.

przeciwko 1. M.

o0 uznanie za bezskuteczna czynnosci prawnej

na skutek apelacji wniesionej przez pozwana

od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 29 listopada 2016r.

sygn. akt I C 880/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 1.800 z} tytulem kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.
SSO Danuta Silska SSO Anna Czarnecka SSO Malgorzata Radomska-Steplewska

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 28 grudnia 2015 r. powod (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg we
W., wystapita przeciwko I. M. o uznanie za bezskuteczne w stosunku do powoda czynnoéci przeniesienia wlasnosSci
nieruchomodci, dla ktérej Sad Rejonowy w O.prowadzi ksiege wieczysta pod oznaczeniem Kw. Nr (...), polozonej
w miejscowoéci B., gmina O., powiat (...), wojewddztwo (...), stanowiacej dzialki nr (...) o powierzchni 0.35.22 ha,
ktore to przeniesienie nastapilo na podstawie umowy odnowienia oraz umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci
zawartej pomiedzy (...) Sp. z 0.0. (KRS (...)) a I. M. dnia 24 marca 2014r. w formie aktu notarialnego Rep. A nr
(...) przed notariuszem E. P. w C., w stosunku do (...) Sp. z 0.0. we W. w celu ochrony wierzytelnoS$ci przystugujace;j
powodowi w kwocie 37.874,00 zl, stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 15 lutego 2011r. wydanym
przez Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu (...), pod sygnaturg IX GNc 10197/10. Ponadto powdd wnibst
o zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 29 listopada 2016 r. Sad Rejonowy w Trzciance w punkcie 1. —uznal za bezskuteczng
w stosunku do powoda (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. czynno$¢ przeniesienia wlasno$ci nieruchomoéci, dla ktorej
Sad Rejonowy w O.prowadzi ksiege wieczysta pod oznaczeniem Kw. Nr (...), polozonej w miejscowosci B., gmina O.,
powiat (...), wojewodztwo (...), stanowigcej dzialki nr (...) o powierzchni 0.35.22 ha, ktoére to przeniesienie nastgpito
na podstawie umowy odnowienia oraz umowy przeniesienia wlasnosci nieruchomosci zawartej pomiedzy (...) Sp. z
0.0. (KRS (...)) a . M. dnia 24 marca 2014r. w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) przed notariuszem E. P. w
C., w stosunku do (...) Sp. z 0.0. we W. w celu ochrony wierzytelno$ci przystugujacej powodowi w kwocie 37.874,00
z} stwierdzonej prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 15 lutego 2011r. wydanym przez Sad Rejonowy Poznan-Stare
Miasto w Poznaniu (...), pod sygnaturg IX GNc 10197/10; _a w punkcie 2. - kosztami postepowania obcigzyl
pozwana i z tego tytulu zasadzil od pozwanej I. M. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. kwote 4.311 zl, w
tym kwote 2.400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.

Podstawe orzeczenia Sadu Rejonowego stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne:

Sad Rejonowy ustalil, ze nakazem zaplaty z dnia 15 lutego 2011 roku Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
w (...) wsprawie IX GNc¢ 10197/10 nakazat A. M. (1) i M. M. (1) zaplacenie (...) Sp. zo.0. z siedziba w P. kwoty 53.461,75
z} z odsetkami ustawowymi liczonymi:

- od kwoty 3.602,72 zt od dnia 24 wrze$nia 2010 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 38.088,07 zl od dnia 28 wrzeénia 2010 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 11.770,96 zl od dnia 15 pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty oraz kwote 4.285,50 zt tytulem zwrotu
kosztéw procesu. W grudniu 2010 roku A. M. (1) i M. M. (1) prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza; M. M. (1)pod
nazwa Biuro (...), a A. M. (1) pod nazwa Firma Budowlana (...). Prowadzili tez spotke cywilna. Specjalizowali sie
we wszelkich pracach zwigzanych z budownictwem. W dniu 10 grudnia 2013 roku spétka (...) Sp. z 0.0. i (...) Sp.
z 0.0. podjely uchwate o polaczeniu poprzez przejecie calego majatku spoiki (...) Sp. z o.o. przez spolke (...) Sp. z
0.0. Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2015 roku Sad Rejonowy w Poznan-Stare Miasto w Poznaniu w sprawie II Co
3894/15 nadal na rzecz (...) Sp. z o0.0. z siedziba we W. klauzule wykonalno$ci nakazowi wydanemu dnia 15 lutego
2011 roku przez referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym Poznan-Stare Miasto w Poznaniu w sprawie IX GNc
1097/10. Ponadto Sad zasadzil od A. M. (1) i M. M. (2) solidarnie koszty postepowania w kwocie 127 zl.

W dniu 30 maja 2011 roku wierzyciel (...) Sp. z o0.0. z siedziba we W. wszczal przeciwko A. M. (1) i M. M.
(1) postepowanie egzekucyjne prowadzone przesz Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. W. W. pod
sygnaturag Km 849/11. Nastepnie sprawe te do prowadzenia przejal Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w T.
T. C. i prowadzi ja pod sygnatura Km 2514/12. Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji zostalo doreczone M. M. (1) dnia
9 czerwca 2011 roku na adres C. ul. (...) i przesylka zostala podjeta. Na dzien 16 grudnia 2015 roku M. M. (1) i A. M. (1)
mieli do zaplaty (...) Sp. z 0.0. kwote 37.873,76 zl. Na dzien 17 czerwca 2016 roku M. M. (1) miat do zaplacenia kwote
ponad 2.800.000 zt w sprawach egzekucyjnych prowadzonych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w O. T. C.. Egzekucja wszczeta przez (...) Spolka z o.0., a kontynuowana przez (...) Sp. z 0.0. w sprawie Km 2514/12
okazala sie w znacznej czeSci bezskuteczna.

Aktem notarialnym z dnia 22 wrzeénia 2011 roku M. M. (1) oraz A. M. (1) jako wspolnicy spotki cywilnej pod nazwa
(...) s.c. (...)z siedziba w B. zawarli ze spoétka (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w B. umowe
odnowienia oraz przeniesienia skladnikow majatkowych spoétki cywilnej. M. M. (1) byl wowczas jedynym (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w B. i jedynym prezesem w jednoosobowym zarzadzie. Na mocy tej umowy M. M. (1) i A. M. (1) jako
wspoOlnicy spolki (...) s.c. (...)przeniesli na (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w B. wlasnosé
nieruchomoé$ci potozonej w B., Gmina O., Powiat (...), Wojewodztwo (...), o powierzchni 0.35.22 ha, dzialki o
numerach (...), dla ktorej Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczysta (...). W akcie notarialnym stwierdzono, iz w
Dziale IV opisanej wyzej ksiegi wieczystej jest wpisana hipoteka umowna zwykla w kwocie 201.633 CHF z terminem



zaplaty na 1 maja 2018 roku, hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 40.330 CHF, hipoteka umowna lgczna w kwocie
882.500 zl z tytultem zaplaty do dnia 10 maja 2010 roku; hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 360.000 zt. Warto$¢ tej
nieruchomos$ci strony umowy okreslily na 1.100.000 z}. Précz nieruchomosci przedmiotem umowy byly tez maszyny
i urzadzenia, ktérych warto$é strony okreélily na 250.000 zl, a takze 80% wierzytelnoSci w wysokosci 7.240.660 zl,
przystugujacej wobec Przedsiebiorstwa Budownictwa (...) S. A. z siedziba w K. W zamian za opisane wyzej skladniki
majatkowe spolka (...) Sp. z o.0. z siedziba w B. dokonala uregulowania zobowigzan na rzecz wspoélnikow spotki
cywilnej pod nazwa (...) S.c. z siedziba w B. w wysoko$ci 1.011.548,65 zl. Ponadto firma (...) Sp. z 0.0. dokonata
potracen swoich wierzytelno$ci wobec spdlki cywilnej (...) s.c. (...)z wierzytelno$ci spolki (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B.
w kwocie 132.434,73z}. Jak stwierdzono w akcie notarialnym przeniesienie opisanych wyzej sktadnikow majatkowych
o lacznej wartoéci 7.142.528 zl nastapilo w zamian za zobowiazania (...) s.c. (...)wobec (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B.
w kwocie 1.143.983,38 zl.

Od 6 marca 2012 roku I. M. byla prezesem zarzadu i jedynym wspolnikiem spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig
(...)z siedzibg w B. (...) KRS (...). Spélka ta miala podany jako przedmiot dzialalnoéci prace budowlane i szeroko
rozumiang dzialalno$¢é zwigzang z nieruchomog$ciami. W dniu 11 kwietnia 2014 roku zarejestrowana zostala spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cia (...) majaca swoja siedzibe w B. (...) (...). Udzial wiekszoSciowy w tej spdlce miala I. M.,
ktéra byla rownoczeénie prokurentem spolki. Spotka ta miala podany jako przedmiot dziatalno$ci prace budowlane
i szeroko rozumiang dzialalnoé¢ zwigzana z nieruchomos$ciami. W dniu 4 kwietnia 2016 roku zostala zarejestrowana
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) z siedzibg w B. (...) KRS (...). W spolce tej I. M. miala wiekszo$ciowy
udzial, a M. M. (1) byl jej prezesem. Przedmiotem dzialalnoéci spotki sg prace budowlane oraz zwigzane z przemystem.
M. M. (1) i I. M. sg malzenstwem od dnia 6 wrzesnia 1997 roku. I. M. wiedziala w dniu 24 marca 2014 roku, ze
przeniesienie wlasnoSci opisanej wyzej nieruchomogci na jej rzecz dokonuje sie z pokrzywdzeniem wierzyciela M. M.
(1)- (...)Sp. z o.0.

Sad Rejonowy wskazal, ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy
oraz zawartych w aktach Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O. T. C. Km 2514/12, w oparciu o fakty

ustalone na podstawie art. 228 § 1 k.p.c. a takze na podstawie pism i o§wiadczen stron zlozonych na rozprawie.

Sad Rejonowy wyjasnil, ze przeprowadzit dowod z wszystkich dokumentow zawartych w aktach Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w O. T. C., bowiem do terminu rozprawy pozwana nie wskazala, z ktérych konkretnie kart
domaga sie takiego dowodu. Sad Rejonowy uznal przy tym, iz sprawa Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
O.T. C. Km 2514/12 obejmuje nie tylko dokumenty od momentu, kiedy ten komornik przejal sprawe do prowadzenia,
ale rowniez dokumenty zawarte w aktach Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. W. W. Km 849/11. Akta
te stanowia bowiem calo$¢ i nie mozna ich traktowaé jako dwoch odrebnych spraw, tak samo jak sprawy przekazane
miedzy sadami wedlug wlaSciwoSci traktuje sie jako jedna sprawe. Wbhrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanej z
rozprawy, w 2011 roku maz pozwanej A. M. (2) podawal jako swdj adres zamieszkania C. ul. (...) i korespondencja pod
tym adresem byla przez niego przyjmowana (k.18, 29 akt Km 849/11). Z protokolu z dnia 19 maja 2014 roku wynikato
natomiast, iz M. M. (1) byt widywany wieczorami w miejscu zamieszkania pozwanej I. M. (k.66 akt Km 2514/12). Z
dolaczonego do akt Km 2514/12 protokohu z dnia 22 kwietnia 2015 roku wynika z kolei, iz M. M. (1) sam o§wiadczyl,
Ze nie posiada na te date zadnego wartoSciowego majatku (k.97 akt Km 2514/12). Z dolaczonej do akt Km 2514/12
kopii pisma (...) z dnia 25 maja 2015 roku wynika, iz kredyt hipoteczny obciazajacy nieruchomo$¢ (...) na dzien 25
maja 2015 roku wynosil z odsetkami 110.897,31 CHF, a wiec byt juz ponad dwukrotnie mniejszy, anizeli obcigzenie
hipoteczne przedmiotowej nieruchomosci.

Sad Rejonowy dopuscit dowody dotyczace spoélek, w ramach ktoérych dziala pozwana, na podstawie art. 228 § 1 k.p.c.
Nazwy i numery z Krajowego Rejestru Sadowego ujawnil pelnomocnik pozwanego na rozprawie, rejestry sa jawne, a
trudno zakladagd, iz nie zna ich pozwana, ktéra jest wspoélnikiem w tych spétkach.

Przystepujac do rozwazan nad ustalonym przez siebie stanem faktycznym Sad Rejonowy przywolal przestanki uznania
czynnosci prawnej dluznika za bezskuteczna wobec osoby wierzyciela okre$lone w art. 527 § 1-3 k.c.



Sad Rejonowy wskazal, iz zbycie nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w O. prowadzi ksiege wieczystg (...) najpierw
narzecz (...) Sp. z 0.0., a nastepnie na rzecz pozwanej nastapito w drodze czynnoSci prawnej, tj. umowy odnowienia i
przeniesienia wlasnoS$ci nieruchomosci, najpierw z dnia 22 wrzeénia 2011 roku, a potem z dnia 24 marca 2014 roku.

Sad Rejonowy zwazyl, iz w wyniku pierwszej umowy spolka (...) Sp. z o.0. z siedziba w B. uzyskala od sp6lki cywilnej
(...) s.c. (...)korzy$¢ majatkowa w postaci nieruchomosci wartej 1.100.000 zl, bedacej przedmiotem postepowania,
ruchomosci o warto$ci 250.000 zl oraz wierzytelno$ci o wartosci 5.792.528 zl, to jest majatek o wartosci 7.142.528
zt. W zamian miala przedstawié swoje wierzytelno$ci wobec tej spolki cywilnej w kwocie 1.143.983,38 zl. Uzyskana
korzy$¢ majatkowa spotki (...) Sp. z o.0. przekraczala o 5.998.544,62 z} umorzone przez te spolke wobec spotki
cywilnej wierzytelnosci. Sad Rejonowy stwierdzil iz strony ww. umowy wiedzialy o hipotekach, ale i tak warto$¢
nieruchomos$ci, z tymi obcigzeniami, okreélily na 1.100.00 z.. Ponadto powolal stanowisko Sadu Apelacyjnego
w Krakowie w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 grudnia 2015 roku (IACa 1025/15, LEX nr 2000502), iz sama
hipoteka stanowi tylko forme zabezpieczenia wlaéciwej wierzytelnoSci. Prawidlowe wykonywanie umowy powoduje,
ze wierzyciel hipoteczny nigdy nie skorzysta z hipoteki, zatem nie ma ona realnego znaczenia dla stopnia zaspokojenia
sie pozostalych wierzycieli z zabezpieczonej wierzytelnoSci przez wierzyciela egzekwujgcego nie dysponujgcego
zabezpieczeniem hipotecznym. Jesli dluznik posiadajacy wiele dlugéw wyzbywa sie nieruchomosci (co z reguly
przemawia za pokrzywdzeniem wierzycieli), to w procesie pauliafiskim nie wystarczy, aby dluznik twierdzacy, ze
wyzbycie sie nieruchomosci nie szkodzi wierzycielom, powotat sie na sam fakt wpisania hipotek na dzier dokonania
czynno$ci i na dzien orzekania, ale musi wykazaé to swoje twierdzenie (art. 6 k.c.), przez wykazanie, ze wierzytelno$ci
zabezpieczone hipotekami byly w konkretnej dacie wymagalne, a wierzyciele mogli w niedlugim czasie uzyskaé tytuly
wykonawcze i przylaczyc sie do egzekucji powoda. Zdaniem Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie powolanie sie przez
pozwana na wysoko$¢ obcigzenia hipotecznego na 2008 rok nijak sie ma do rzeczywistego obciazenia na dzieh 22
wrze$nia 2011 roku i 24 marca 2014 roku, co pelnomocnik pozwanej przyznal sam na rozprawie. Gdyby rzeczywiScie
obcigzenie to przewyzszalo warto$¢ nieruchomosci, to transakcja w ogole nie mialaby sensu. Sad Rejonowy stwierdzil,
iz pozwana, ustami swojego pelnomocnika, stwierdzita w ostatnim slowie, iz byla poreczycielem tego kredytu, a
zatem musiala $wietnie orientowaé sie w wysokoS$ci obcigzenia kredytowego i w odpowiedzi na pozew naruszyla
obowiazki wynikajace z art. 3 k.p.c. podajac nieprawdziwa wysoko$¢ obciazenia kredytowego. Musiala tez wiedzie¢
czyja wlasnoscia byta nieruchomo$c i $ledzic¢ jej losy. Rdwnocze$nie gdyby nieruchomos$é ze wzgledu na ciazace na
niej obcigzenia nie miala zadnej warto$ci rynkowej, akty notarialne nie zawieralyby zapiséw okreslajacych jej warto$c
na 1.000.000 zti 850.000 zl.

Dalej, Sad Rejonowy zwazyt, iz warunkiem uwzglednienia powddztwa opartego na art. 527 § 1 k.c. jest istnienie stanu
pokrzywdzenia wierzyciela na dzien orzekania w sprawie wszczetej takim powodztwem (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 lutego 2010 r., IV CK 303/09, Lex nr 852580). Warunkiem uznania zbycia majatku za niekrzywdzacy
wierzycieli jest, by ekwiwalent za zbywane mienie pozostawal w majatku dtuznika i postuzyl mu do zaspokojenia
wierzycieli. W niniejszej sprawie za sprzedang nieruchomos¢ dluznicy nie otrzymali Zadnego ekwiwalentu, z ktérego
moglby sie zaspokoi¢ wierzyciel. Z wykazu polecen przelewu dolaczonego do aktu notarialnego z dnia 24 marca
2014 roku (k.50v-52) wynika, iz pozwana wybierala wierzycieli okreslajac, ktérych i w jakiej wysokosci splaci.
Poza nalezno$ciami Skarbu Panstwa i pracowniczymi byly tam firmy podobne do firmy powoda, ktérym splacano
w czedci lub calo$ci okresSlone kwoty. Powdd zadnej kwoty w wyniku tej transakcji nie otrzymal. Pow6d wykazal
niewyplacalno$¢ A. M. (1) i M. M. (1) pismem z dnia 12 stycznia 2015 roku. Wynika ona réwniez z Informacji
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O. T. C. z dnia 17 czerwca 2016 roku (k.123 akt Km 2514/12), a
takze o$wiadczenia samego M. M. (1) zlozonego do protokotu z dnia 25 kwietnia 2015 roku (k.97 akt Km 2514/12).
Niewyplacalnoéc ta istniala na dzien orzekania. Pozwana nie wskazala zadnego majatku M. M. (1) i A. M. (1), z ktérego
mogloby nastapic zaspokojenie wierzyciela.

Sad Rejonowy zwazyl rowniez, iz bez watpienia spotka (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. miala pelng Swiadomos$¢ dnia 22
wrze$nia 2011 roku, iz przeniesienie wlasnos$ci nieruchomosci opisanej wyzej przez M. M. (1) i A. M. (1) doprowadzi do
uszczuplenia ich majatku i pozbawi wierzycieli tej spoltki, w tym powoda, mozliwoéci zaspokojenia swoich naleznosci,
lub zaspokojenia choé czeéci tych naleznoéci. Swiadomoéé spolki, jako osoby prawnej, zostala oceniona pod katem



Swiadomosci jej zarzadu i wspolnikow, a zatem jej organéw. Przedstawicielem spolki (...) Sp. z 0.0. w czasie transakeji
z dnia 22 wrze$nia 2011 roku byl M. M. (1). Z drugiej strony wlasno$§é nieruchomosci przenosil na spétke (...) Sp. z
0.0. jej wspoOtwladciciel rowniez M. M. (1).

Sad Rejonowy stwierdzil, iz w umowie z dnia 22 wrze$nia 2011 roku przeniesiono wlasno$é okre§lonych sktadnikow
majatkowych. Nie bylo to Zadne przeniesienie majatku spélki, a konkretnych rzeczy, w tym przedmiotowej
nieruchomoéci. Uzna¢ zatem nalezy, iz przedmiot zar6wno umowy z dnia 22 wrze$nia 2011 roku jak i z dnia 24 marca
2014 roku byl tozsamy w zakresie przedmiotowej nieruchomo$ci. Spoélka (...) Sp. z o.0. przejela spoélke (...) Sp. z o.0.,
a zatem weszla w prawa tej spolki, w tym do dochodzenia naleznoéci od spotki cywilnej (...) s.c. (...)z siedziba w B..

Sad Rejonowy przywolal rowniez okreslone w art. 531 § 2 k.c. przestanki wystapienia przez wierzyciela bezposrednio
przeciwko osobie trzeciej, w przypadku, gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskang korzyscia.

Przy ocenie transakcji z dnia 24 marca 2014 roku konieczna byla ocena wiedzy 1. M., iz przeniesienie wlasnos$ci
przez M. M. (1) i A. M. (1) nastagpilo w okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie tej czynnoéci za bezskuteczng. W
wyniku transakcji z dnia 24 marca 2014 roku I. M. uzyskala korzy$¢ majatkowa w postaci nieruchomo$ci, dla ktorej
Sad Rejonowy w O. (...)prowadzi ksiege wieczysta pod oznaczeniem Kw. Nr (...) o warto$ci, jak okreslila w akcie
notarialnym, 850.000 zl. Zdaniem Sadu Rejonowego nie ma zadnych dowodow, aby podwaza¢, iz pozwana byla
przekonana, ze nieruchomo$¢ istotnie ma taka warto$¢, mimo cigzacych na niej obciazen. W sprawie okolicznoécia
bezsporna byto, iz M. M. (1), ktéry zbywal nieruchomo$¢ dnia 22 wrze$nia 2011 roku oraz pozwana I. M. byli
malzenstwem od 19 lat. Na dzien 24 marca 2014 roku mieli wprawdzie zniesiona wspblno$é majatkowa, ale nastapito
to z inicjatywy innego wierzyciela, o czym Sadowi wiadomo z urzedu ze sprawy o podzial majatku wspolnego
prowadzonej przed tutejszym Sadem pod sygn. I Ns 62/13, w ktorej M. M. (1), a w pewnych okresach rowniez I. M.,
reprezentowal r.pr. M. G.. Z tytutlu pozostawania w zwigzku matzenskim laczylty I. M. i M. M. (1) niewatpliwie bardzo
bliskie wiezy, obarczali sie zaufaniem, przedstawiali swoje problemy. I. M. miala z tego powodu ulatwiony dostep do
wszelkich informacji dotyczacych probleméw finansowych meza. Ogromne dtugi M. M. (1) okre$lone w 2015 roku
na ponad 2.800.000 zt nie mogly uj$¢ uwadze I. M.. Razem przez lata prowadzili dzialalno§¢ gospodarcza w B. (...).
W chwili obecnej I. M. wspolpracuje $ci$le z mezem w ramach spolki (...)spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedziba w B. (...). Sama I. M. od lat prowadzi dzialalno$§¢ gospodarcza, ktérej przedmiotem sa prace budowlane, a
zatem ta sama dziedzina, ktoéra zajmuje sie jej maz ( spolka (...), spoélka (...)). Ma zatem wieloletnie do§wiadczenie
w tej dziedzinie i z pewnoScia sprawdzila losy kupowanej nieruchomosci i $ledzila losy firm meza. W samym akcie
notarialnym z dnia 24 marca 2014 roku znajduje sie zapis wskazujacy, iz okolicznoSci nabycia tej nieruchomos$ci przez
spolke (...) Sp. z 0.0. zostaly ujawnione i omdéwione. Pozwana wiedziala wiec o przeniesieniu wlasnos$ci nieruchomosci
przez (...) s.c. (...) z siedziba w B. (...). Do umowy z dnia 24 marca 2014 roku przedstawila zestawienie ponad 74
zobowiazan spolki (...) Sp. z o0.0., w ktorej jej maz mial najwiecej udzialow, z ktdrymi sie zapoznala i z ktérych
uregulowania naleznoéci na kwote blisko 600.000 z}. Swietnie orientowala sie wiec w finansach tej spolki i interesach
meza, miala dostep do dokumentéw spotki, ogromna wiedze o jej zobowiazaniach. Jak wskazano wyzej M. M. (1) mial
pelna Swiadomo$¢, iz przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci ze spoétki cywilnej (...) s.c. (...)na spotke (...) Sp. z o.o.
nastapilo z pokrzywdzeniem powoda. Nie ma zadnych podstaw do uznania, iz zatail tg okoliczno$¢ przed zona. O tym,
ze jej maz ma dlugi I. M. wiedziala chocby ze sprawy o podzial majatku wspdlnego toczacej sie od 2013 roku. W ocenie
Sadu, nie jest przy tym niezbedne wykazanie, ze znala dokladnie wysoko§¢é nalezno$ci dochodzonej przez powoda.
Trzeba bowiem wziaé¢ pod uwage fakt, iz M. M. (1) borykal sie w tym czasie z ogromnymi klopotami finansowymi i
trudno wymagaé, aby jego zona znala kazda kwote dlugu, ktory na nim ciazyl, zatem okoliczno$ci takiej powdd nawet
nie moze wykazaé. Pozwana musiala wiedzieé, iz jej maz jako wspolnik spotki cywilnej zbyl te nieruchomo$é spolce (...)
Sp. z 0.0. z pokrzywdzeniem wierzycieli spotki cywilnej, w tym powoda. Ze spolki tej wyprowadzono wowczas znaczny
warto$ciowy majatek nie rozliczajac dlugéw. Pozwana miala zatem rzeczywista wiedze w tym zakresie. W ocenie
Sadu, nie ma tez podstaw, aby w zakresie §wiadomosci I. M. przejmowania wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci
z pokrzywdzeniem wierzycieli, w tym powoda, nie positkowaé¢ sie domniemaniem zawartym w art. 527 § 3 k.c. W
przepisie tym bowiem jest mowa o czynnoSci dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela — ta w sprawie byla
niewatpliwa — oraz osobie bliskiej, ktora uzyskuje korzy$¢ majatkowa, a nie o osobie trzeciej uzyskujacej korzysé



majatkowa, dokonujacej czynnosSci prawnej z dluznikiem. Jedynie art. 528 k.c. odnosi sie do osoby trzeciej, ale w
tym zakresie co do osoby czwartej zastepuje go art. 531 § 2 k.c., ktéry przesadza, iz rozporzadzenie nieodplatne
korzys$cia przez osobe trzecia rowniez wigze sie z domniemaniem, iz osoba czwarta wiedziala o przestankach z art.
527 & 1 k.c. Zatem w tym zakresie powod korzystat z domniemania, iz pozwana — zona wspdlnika spdétki cywilnej (...)
s.c. (...) — wiedziala, ze spolka (...) s.c. (...)przenoszac wlasno$¢ nieruchomosci na spoltke (...) Sp. z o.0. dokonuje
tego z pokrzywdzeniem wierzycieli, ktoérzy nie majg sie juz z czego zaspokoi¢. Wbrew twierdzeniom strony pozwanej
domniemanie to zawiera potwierdzenie zaréwno co do intencji dtuznika, ale tez co do faktu, iz sa niezaspokojeni
wierzyciele. Poniewaz wspolnikiem spélki (...) Sp. z 0.0. byt M. M. (1) I. M. musiala mie¢ wiedze, ze spolka ta dzialala
w zlej wierze, miala pelng $wiadomo$c¢ pokrzywdzenia wierzyciela, a dalsza transakcja tej spolki, tym razem na rzecz L.
M., miata to tylko utatwié. Sad wydajac orzeczenie oparl sie rowniez na zasadach logiki i do§wiadczenia zyciowego. Nie
ma zadnego logicznego wytlumaczenia dla transakcji z dnia 24 marca 2014 roku innego, anizeli che¢ wyprowadzenia
tej nieruchomosci z majgtku spoiki (...) Sp. z 0.0. Spotka mialaby przekazaé nieruchomos$é warta 850.000 z w zamian
za zaplate wierzytelnoSci w kwocie nie calych 600.000 zl, tracgc 250.000 zl.

W niniejszej sprawie przeniesienie wlasnosSci przedmiotowej nieruchomosci znajdowato jedynie w czeSci pokrycie
w zobowiazaniach splaconych przez I. M.. Jak Sad wskazal wyzej, miala ona splacié¢ zobowigzania na kwote nie
calych 600.000 zl. Tymczasem w akcie notarialnym z dnia 24 marca 2014 roku przedmiotowa nieruchomo$¢ razem z
obcigzajacymi ja hipotekami zostala wyceniona na 850.000 zl. Zatem w cze$ci dotyczacej 250.000 zl rozporzadzenie
nieruchomoécia przez (...) Sp. z 0.0. na rzecz osoby czwartej I. M., bylo nieodplatne (art.531 § 2 k.c.). Pozwana nie
udowodnila natomiast, iz nie miala $wiadomo$ci, ze przeniesienie wlasnosci nieruchomosci na jej rzecz dokonane
zostato z pokrzywdzeniem powoda. Juz z tego powodu uznaé nalezalo, zdaniem Sadu Rejonowego, iz powod zasadnie
wystapil przeciwko pozwanej o uznanie czynnosci za bezskuteczna.

Sad Rejonowy obciazyl powoda kosztami postepowania na rzecz pozwanego w oparciu o art. 98 § 1-3 k.p.c. Na koszty w
sprawie skladaly sie 1.894 zl oplaty sadowej od pozwu oraz 2x2.400 zt zwrotu kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika
powoda i pozwanego w osobie radcy prawnego (§6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu -tekst jedn. Dz.U. z 2013r. poz. 490), 2 x 17 z} oplaty
za pelnomocnictwo. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.311 z} tytutem zwrotu kosztoéw postepowania.

Apelacje od powyziszego wyroku wywiodla pozwana, zaskarzajgce go w calosci i zarzucajgec mu:
1. naruszenie przepiso6w prawa procesowego, ktore moglo mie¢ wplyw na wynik postepowania, w tym przez:

a. niewlaéciwe zastosowanie art. 207 § 3 i 6 kpc poprzez ,dopuszczenie zlozenia przez powoda pisma procesowego z
dnia 26 pazdziernika 2016 roku” (Postanowieniem Sadu I instancji z dnia 07 listopada 2016r., doreczonym dnia 30
listopada 2016r. - po publikacji), co nalezalo uzna¢ za naruszenie zasad koncentracji materialu dowodowego, w tym
przez sanowanie wad pozwu, ktore zostaly stusznie wytkniete w Postanowieniu Sagdu Okregowego w Poznaniu z dnia
11 sierpnia 2016r. (II Cz 670/16);

b. niewlasciwe zastosowanie art. 228 kpc poprzez przyjecie, ze nie wymagaly dowodéw dane z jawnych rejestrow i
ewidencji dzialalno$ci gospodarczej (jako ,fakty powszechnie znane"), jak rowniez informacje z toczacego sie przez
Sadem Rejonowym w Trzciance postepowania o podzial majatku wspélnego, sygn. akt: I Ns 62/13 (,fakty znane
sadowi z urzedu") bez wymaganego prawem zwrocenia na nie uwagi Stron

c. niewlasciwe zastosowanie art. 232 zd. 2 kpc poprzez dopuszczenie z urzedu dowodu wskazanego przez strone, co
do ktérego wniosek zostat zlozony w odpowiedzi na pozew, a nastepnie, sprecyzowany przez podanie na rozprawie
numer6ow kart dokumentéw znajdujacych sie w aktach T. C. - Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w O.
(KM 2514/12);

d. bledna wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie art. 233 § 1 kpc w zw. z § 2 i § 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie maksymalnych stawek taksy notarialnej z dnia 28 czerwca 2004 r. (Dz.U. Nr 148, poz. 1564



ze zm.) przez abstrahowanie od zasad ustalania wartoSci przedmiotu czynnosci notarialnej, tj. wywodzenie wnioskow
o nieodplatnym charakterze rozporzadzenia nieruchomoscia przez osobe trzecig (,,w czeéci dotyczacej 250.000 z}”, str.
16), co mialo uzupelnic brak jednoznacznego stwierdzenia, ze Pozwana wiedziala o okolicznoéciach uzasadniajacych
uznanie czynnoSci dluznika za bezskuteczng, przy jednoczesnym twierdzeniu, Ze nie ma zadnego innego logicznego
wytlumaczenia dla transakcji z dnia 24 marca 2014r., anizeli wyprowadzenie majatku ze spolki (...) Sp. z 0.0. (sic!);

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, w tym przez:

a. niewlasSciwe zastosowanie art. 531 § 2 w zw. z art. 527 ke przez przyjecie, ze Powo6d udowodnil wiedze Pozwanej ,,0
wszystkich okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnos$ci dluznika za bezskuteczng”, (wyrok SN z dnia 14 maja
2010r., IT CSK 545/09, cytowany na str. 13), wylacznie przez zlozenie odpisu skréconego aktu matzenstwa Pozwanej
(osoby bliskiej jednego z Dhuznikéw);

b. bledna wykladnie art. 527 § 3 kc przez rozszerzenie skutkbw domniemania na osobe czwarta (,,osoba, na ktorej rzecz
rozporzadzenie nastgpilo”, ,, ... gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskanag korzyscia”), podczas gdy literalne, niebudzace
watpliwoéci brzmienie powolanego przepisu nie daje takich podstaw (,Jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli”), w tym z uwagi
na to, ze wskutek czynnosci dtuznika i jego wspolnika korzys$¢ majatkowa uzyskac¢ mogta wylacznie osoba trzecia;

c. bledna wykladnie art. 527 § 2 kc przez przyjecie, ze z uwagi na wykazanie przestanki domniemania paulianskiego,
Powdd byt zwolniony z obowiazku wykazania zwigzku przyczynowego miedzy uzyskana korzy$cig majatkowa a faktem
stania sie niewyplacalnym albo stania sie niewyplacalnym w wyzszym stopniu (nawet cyt. na str. 14 uzasadnienie
wyroku SN z dnia 14 maja 2010r., IT CSK 545/09, odnosi sie wylacznie do przeslanek subiektywnych);

d. bledna wykladnie art. 531 § 2 ke przez przyjecie, ze przestanke wiedzy Pozwanej o okolicznoSciach uzasadniajacych
uznanie czynnoS$ci dluznika za bezskuteczng nalezy odnosié do dnia zamkniecia rozprawy badz zlozenia skargi
paulianskiej, a nie do dnia dokonania czynno$ci, ktorej ubezskutecznienia dochodzi Powod;

e. niewlaSciwe zastosowanie art. 531 § 2 ke poprzez przyjecie, ze w niniejszej sprawie osoba trzecia ( (...) Sp. z 0.0.)
rozporzadzila uzyskang korzyScia na rzecz Pozwanej, tj. z naruszeniem zasady tozsamo$¢ korzySci uzyskanej przez
osobe trzecig od dluznika i ta, ktora rozporzadzila ona nastepnie na rzecz nastepcy prawnego (wyrok SN z dnia z dnia
26 lutego 2009r., IV CSK 411/08, na ktéry powolal sie Powod na rozprawie przed Sadem I instancji z dnia 24 listopada
2016r., str. 2 protokotu).

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci i oddalenie powo6dztwa,
a ponadto zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych.

W uzasadnieniu zlozonej apelacji pozwana wskazala, ze wszelkie fakty nalezalo uznaé za sporne poza tymi, iz powdd
przedstawil Nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 15 lutego 201 Ir. (sygn. akt: IX GNc 10197/10),
wydany przez Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, (...)wydany na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W_;
22 wrze$nia 2011 r. pomiedzy M. M. (1) i A. M. (1) a (...) Spo6lka z o.0. doszlo do zawarcia Umowy odnowienia oraz
umowy przeniesienia skladnikow majatkowych spolki cywilnej; Pozwana jest prywatnie Zzong M. M. (1); 24 marca
2014r. pomiedzy Pozwang a (...) Spdélka z 0.0. doszlo do zawarcia Umowy odnowienia oraz umowy przeniesienia
wlasno$ci nieruchomo$ci KW Nr (...); Pozwana od 24 marca 2014r. jest wylacznym wlascicielem nieruchomoéci KW
Nr (...).

Pozwala stwierdzila, iz pow6d nie sformulowal twierdzen o okolicznoS$ciach istotnych na gruncie normy art. 531 § 2 ke,
do ktérych nalezy zla wiara ,,0soby czwartej”, tj. stan taki, ze wiedziala ona o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie
czynno$ci Dhuznikow za bezskuteczng, a tym bardziej, nie zaproponowal konkretnych dowodéw na ich poparcie
(wskazal wylacznie, ze Pozwana, tak samo, jak osoba trzecia, w ktorej strukturach osobowych dzialal Dluznik (maz



Pozwanej), ,wiedzieli o istnieniu wierzytelnoéci powoda a celem dokonanych czynnosci bylo wlagnie utrudnienie
przeprowadzenia egzekucji z przedmiotowej nieruchomosci”). Przed dniem 24 marca 2014r. zadna z czynnosci
egzekucyjnych ws. KM 1514/12 nie byla skierowana do majatku Dhuznikéw w sposéb umozliwiajacy Pozwanej nabycie
pozytywnej wiedzy o okolicznoéciach uzasadniajacych uznanie czynno$ci Dluznikow za bezskuteczna wobec Powoda.

Ciezar udowodnienia, ze osoba, na rzecz ktorej osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzyscig, wiedziala o
okolicznoS$ciach uzasadniajgcych uznanie czynnoéci Diuznikow za bezskuteczna, spoczywal na Powodzie. Nie dziala
w tym wypadku domniemanie z art. 527 § 3 ke, gdyz znajduje ono zastosowanie wylgcznie w sytuacji, gdy wskutek
czynnoSci prawnej Dhuznikéw dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$¢ majatkowa osoba bedaca
w bliskim z nim stosunku. W niniejszej sprawie nie chodzi natomiast o ocene skutecznosci czynnosci Dhuznikow
dokonanej z osoba trzecia ( (...) Sp. z 0.0.), ale o ocene czynnoSci osoby trzeciej dokonanej z osobg czwartag.

W odpowiedzi na apelacje powbddka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja bylta niezasadna.

Dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne byly prawidlowe i Sad Okregowy na podstawie art. 382 k.p.c.
przyjmuje je jako wlasne, w zwiazku z czym staly sie one podstawa orzekania w zakresie oceny zasadno$ci
zgloszonego przez powodke roszezenia paulianskiego. Dodatkowo, w toku postepowania apelacyjnego Sad Okregowy
przeprowadzit dowod z akt Sadu Rejonowego w Trzciance sygn. akt I Ns 62/13 o podzial majatku wspolnego na
okoliczno$¢ wiedzy pozwanej co do podejmowanych przez dluznika decyzji majatkowych. Na aprobate zastugiwata
réwniez ocena prawna rozstrzygniecia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutéw apelacji kwestionujacych prawidlowosé przeprowadzonego
postepowania w aspekcie gromadzenia materialu dowodowego nalezy stwierdzi¢, ze nie sa one zasadne.

Nie byt trafny zarzut naruszenia art. 207 § 3 i 6 k.p.c. poprzez niezasadne dopuszczenie zlozenia przez powoda pisma
procesowego z dnia 26 pazdziernika 2016 roku.

Nalezy wskazaé, ze w kodeksie postepowania cywilnego w celu zapewnienia koncentracji materialu procesowego zostat
przewidziany system prekluzji uzupeliany systemem dyskrecjonalnej wladzy sedziego. Wprawdzie zgodnie z treécia
art. 187 § 1 pkt 1-2 oraz § 2 k.p.c. pozew winien zawiera¢ dokladnie okre§lone zadanie oraz przytoczenie okoliczno$ci
faktycznych uzasadniajacych zadanie, a takze wnioski dowodowe, a spdznione, tj. niezgloszone w pozwie twierdzenia
i dowody Sad pomija, jednakze nie dzieje sie to w przypadku, gdy strona uprawdopodobni, Ze nie zglosita ich bez
swojej winy lub ze uwzglednienie spdznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy
albo ze wystepuja inne wyjatkowe okolicznosci (art. 207 § 6 k.p.c.). W przedmiotowej sprawie podkresli¢ trzeba, ze
powdd skierowal pozew przeciwko dalszej osobie trzeciej, podniost okoliczno$ci faktyczne w tym zakresie, wskazal,
ze rowniez dalsza czynno$¢ rozporzadzajaca dokonana zostala z pokrzywdzeniem wierzyciela i powolal sie na art.
527 k.c. (k. 1-3). Dodatkowe podstawy prawne i okolicznoSci faktyczne, stanowigce doprecyzowanie pozwu powdod
podal jeszcze przed wyznaczona rozprawa — w piSmie z dnia 26 pazdziernika 2016 r., ktére w istocie stanowito jego
ustosunkowanie sie do odpowiedzi na pozew. Pismo powoda zostalo dopuszczone przez Przewodniczacego (k. 117,
122), a jego uprawnienie w tym zakresie wynikatlo z art. 207 § 3 k.p.c. Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze korzystanie
z instrumentéw zawartych w ww. przepisie jest powinno$cig Przewodniczacego, badz Sadu w przypadku istnienia
watpliwoéci dotyczacych znaczenia procesowego przedstawionych okolicznoéci faktycznych i zarzutéw. Argumenty
zawarte w przedmiotowym piSmie takie zadanie speknialy. Godzi sie rowniez zauwazyé, ze powdd co do zaistnienia
przestanek odpowiedzialnoS$ci dalszej osoby trzeciej (tzw. osoby czwartej) okreSlonych w art. 531 § 2 k.c. odniost sie
roéwniez ustnie na rozprawie (k. 130), a mozliwo$¢é taka nie jest limitowana przepisami dotyczacymi koncentracji
materialu dowodowego.



Niezasadny pozostawal réwniez zarzut naruszenia art. 232 zd. 2 k.p.c. poprzez nieuprawnione przeprowadzenie
dowodu z urzedu w zakresie szerszym, niz to obejmowal wniosek pozwane;j.

W niniejszej sprawie wniosek dowodowy z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy egzekucyjnej Km 2514/12
Komornika Sagdowego T. C. zglosily obie strony (k. 2,89), z czego pozwany tego wniosku nie doprecyzowal m in. co
do zakresu (k. 89). W tych okoliczno$ciach fakt, ze Sad Rejonowy przeprowadzil wskazany dowdd ,,z akt” oznacza
wszystkie dokumenty w nich zawarte. Nawet gdyby przyjaé, ze ww. dowdd zostal przeprowadzony czeSciowo z urzedu,
to trzeba zauwazy¢, iz art. 232 zd. 2 k.p.c. daje Sadowi prawo do przeprowadzenia dowodu z urzedu. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze w wyjatkowych, szczegblnie uzasadnionych przypadkach, zastosowanie przez
sad art. 232 zdanie drugie k.p.c. moze sie nawet sta¢ obowigzkiem sadu. Dodaé przy tym nalezy, ze sady sprawuja
wymiar sprawiedliwo$ci, a wymierzanie sprawiedliwo$ci to nie tylko dzialania procesowe formalnie zgodne z litera
prawa, ale rzeczywiste dazenie do przeciwdzialania niebezpieczenistwu oczywiscie nieprawidlowego rozstrzygniecia
sprawy, podwazajacego funkcje procesu (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2016 r., II CSK
248/15 i powolane tamze wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2011 r. V CSK 382/10, z dnia 27 kwietnia 2012
r. V. CSK 202/11, z dnia 14 grudnia 2012 r. I CSK 248/12, z dnia 14 lutego 2013 r. II CSK 295/12). Nadto zauwazy¢
nalezy, iz pozwany nie zglosit zastrzezenia z art. 162 k.p.c. odnoénie uchybienia przez Sad przepisom postepowania
w tym zakresie (k. 132), ktére warunkuje powolywanie sie na to uchybienie w dalszym toku postepowania, w tym w
postepowaniu apelacyjnym.

Nie modgt odnie$é zamierzonego skutku zarzut naruszenia art. 228 k.p.c. poprzez brak zwr6cenia uwagi pozwanej
na bezdowodowe przyjecie danych rejestrowych oraz okolicznoéci faktycznych z postepowania o podzial majatku
wspolnego.

Odnosnie okoliczno$ci faktycznych wynikajacych postepowania o podzial majatku wspdlnego pomiedzy pozwang a
jej mezem, prowadzonego przed Sadem Rejonowym w Trzciance sygn. akt I Ns 62/13, wskazaé trzeba, ze istotnie Sad
Rejonowy zaniechal obowiazku wynikajacego z art. 228 § 2 k.p.c. i dlatego Sad Okregowy w postepowaniu apelacyjnym
przeprowadzil dowod z wszystkich dokumentéw znajdujacych sie w tych aktach na okoliczno§é wiedzy pozwanej
co do podejmowanych przez dluznika decyzji majatkowych, dajac mozliwo$¢ stronom zapoznania sie z materialem
dowodowym, ktory zreszta apelujacej — jako uczestniczce postepowania o podzial majatku — byl od poczatku znany.
Pozwana w postepowaniu apelacyjnym skorzystala z mozliwoS$ci zajecia stanowiska odnoénie faktéw ujawnionych
w postepowaniu o podzial majatku wspolnego, skladajac m in. wykaz mienia dluznika w trybie art. 533 k.c. Co
za$ sie tyczy danych dotyczacych spoélek prawa handlowego — Sad Rejonowy oparl sie na twierdzeniach powoda
zgloszonych na rozprawie (k. 132) i wykorzystal informacje powszechnie dostepne zawarte w publicznych rejestrach.
Przepis art. 228 § 11 2 k.p.c. wylacza konieczno$¢ dowodzenia faktow powszechnie znanych i faktow znanych sagdowi
urzedowo, nakazuje jedynie zwroci¢ uwage stron na fakty znane sadowi urzedowo (tu: fakty ze sprawy o podzial
majatku wspdlnego), co ostatecznie mialo miejsce.

Rozwazajac dalsze zarzuty naruszenia prawa procesowego, nalezy stwierdzic, ze nie sa one zasadne. Nie byl trafny
zarzut wskazujacy na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 i § 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w
sprawie maksymalnych stawek taksy notarialnej z dnia 28 czerwca 2004 r. (Dz.U. Nr 148, poz. 1564 ze zm.) poprzez
wywiedzenie wniosku o nieodplatnym charakterze rozporzadzenia nieruchomo$cia przez osobe trzecig (,w czeSci
dotyczacej 250.000 z}”).

Wyrazona przez Sad Rejonowy ocena w zakresie kwoty 250.000 z} w odniesieniu do umowy z 24 marca 2014
r. nie wykraczala poza granice wyznaczone art. 233 § 1 k.p.c., skoro wynikala z prostego poréwnania tresci tej
umowy — co do wysoko$ci wierzytelno$ci — 592.356,42 zl podlegajacych umorzeniu i wartoSci przedmiotu umowy
(k. 46v, 49). Sad Rejonowy w zgodzie z zasadami logicznego myslenia wyprowadzil wniosek, ze skoro spoélka (...)
sp. z 0.0. miala splaci¢ zobowiazania na kwote ca. 600.000 zl, za§ w celu zaspokojenia pozwanej przeniosta na nig
nieruchomo$¢ o zadeklarowanej przez nig wartosci 850.000 zl, to nasuwa sie wniosek o braku ekwiwalentnosci
Swiadczen. Natomiast kwestionowanie kwalifikacji tego rozporzadzenia jako nieodplatnego stanowi w istocie zarzut
bledu w subsumcji pod norme art. 531 § 2 k.c., rozpoznawany w ramach oceny naruszen prawa materialnego. W tym



miejscu zaznaczy¢ trzeba, iz ostatecznie to wiedza pozwanej, a nie nieodplatny charakter rozporzadzenia zadecydowal
o uwzglednieniu roszczenia pow6dki. Trudno réwniez zarzuca¢ Sadowi Rejonowemu, iz doszed! do wniosku, ze nie
ma innego logicznego wytlumaczenia dla transakeji z dnia 24 marca 2014r., anizeli wyprowadzenie majatku ze spotki
(...) Sp. z 0.0., skoro uprzednio ustalil, iz ww. spdtka na podstawie wspomnianej transakcji pozbyla sie warto$ciowego
skladnika swojego majatku (nieruchomosci) na rzecz zony wspdlnika tejze spolki nie otrzymujac w zamian pelnej jego
wartoSci. W tych okolicznoSciach Sad Rejonowy mial podstawy do takiej oceny wspomnianej transakeji, zwlaszeza ze
pozwana nie przedstawila przekonujacych powodow, dla ktérych zawarcie wskazanej transakeji z punktu widzenia
spolki (...) sp. z o0.0. bylo gospodarczo uzasadnione.

Nie byly trafne zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 531 § 2 k.c. w zw. z art. 527 § 1 -3 k.c. przez ich bledng
wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie. Uprawnione jest }aczne rozpoznanie tych zarzutéw, gdyz pozostaja one ze soba
w $cistym zwigzku.

Zgodnie z tredcia art. 531 § 2 k.c. w wypadku gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzyscia, wierzyciel
moze wystapi¢ bezposrednio przeciwko osobie, na ktérej rzecz rozporzadzenie nastgpilo, jezeli osoba ta wiedziala
o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynno$ci dluznika za bezskuteczng albo jezeli rozporzadzenie bylo
nieodplatne. Stosownie za$ do tresci art. 527 § 1 k.c. okoliczno$ciami uzasadniajacymi uznanie czynnoéci dtuznika
za bezskuteczng jest dokonanie przez dluznika z osobg trzecia czynnoSci prawnej, na skutek, ktorej osoba trzecia
uzyskata korzy$¢ majgtkowa oraz doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli, dzialanie dluznika nastapito ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia miala o tym wiedze badz mozliwo$¢ dowiedzenia sie o tym przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci.

W niniejszej sprawie dla zastosowania art. 531 § 2 k.c. obowigzkiem powoda bylo zatem wykazanie w pierwszej
kolejnoéci przestanek z art. 527 § 1 k.c. uzasadniajacych uznanie bezskutecznosci czynnos$ci prawnej z dnia 22 wrze$nia
2011 r. dluznika M. M. (1) i A. M. (1) dzialajacych w ramach spdlki cywilnej (...), a przysparzajacej korzysSci osobie
trzeciej, tj. (...)sp. zo.0., a nastepnie wykazanie, iz dalsza osoba trzecia tj. pozwana I. M. przy czynnoéci z dnia 24 marca
2014 r. posiadala pozytywna wiedze o obiektywnych i subiektywnych przestankach skargi pauliaiskiej. W ocenie Sadu
Okregowego warunki te zostaly spelnione.

Niewatpliwie w niniejszej sprawie mieliémy do czynienia z czynno$cia prawna dluznika, na skutek ktorej osoba trzecia
((...) sp. z 0.0.) uzyskala korzy$¢ majatkowa w postaci nabycia prawa wlasno$ci nieruchomosci w B., ktéra nastepnie
rozporzadzila na rzecz dalszego nabywecy, tj. pozwanej 1. M..

Przeslanka udzielenia ochrony paulianskiej jest ponadto uzyskanie przez osobe trzecia wskazanej korzy$ci majatkowe;j
wskutek dokonania przez dluznika czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli. Wbrew zarzutom
pozwanej wskazana przeslanka zostala w niniejszej sprawie spelniona. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
22 marca 2001 1., V CKN 280/00 pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania czynno$ci
prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zadaniem uznania bezskutecznoéci
czynnodci prawnej). Do przyjecia, iz taka sytuacja zaistniala wystarczy wykazanie, ze skutkiem danej czynnosci
prawnej, ktora przysporzyla korzysci osobie trzeciej, byla niekorzystna zmiana w majatku dluznika prowadzaca do
pokrzywdzenia wierzycieli (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999 r., sygn. akt I CKN 287/98). Nadto zgodnie
z tredcig art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dluznika jest dokonywana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej
czynnodci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnoéci. W orzecznictwie na og6l przyjmuje sie, ze niewyplacalnoé¢ dtuznika w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. oznacza
taki stan majatku dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego
nie moze przynies$¢ zaspokojenia wierzytelnoéci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dtuznikowi (por. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 listopada 1997 r., sygn. akt I ACa 737/97).

W $wietle powyzszego w niniejszej sprawie Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz czynnos§é prawna dtuznika w postaci
odnowienia i sprzedazy nieruchomosSci w dniu 22 wrze$nia 2011 r. zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli.
Zaznaczy¢ trzeba, ze osoba trzecia ( (...) sp. z 0.0.) w wyniku odnowienia i sprzedazy nieruchomosci z dnia 22 wrze$nia



2011 r. uzyskata korzy$¢ majatkowa w postaci nieruchomosci w B. o zadeklarowanej warto$ci 1.100.000 z}. Natomiast
dluznik M. M. (1) dzialajacy w ramach spolki cywilnej (...) w zamian za przekazane skladniki majatkowe w postaci
nieruchomos$ci nie otrzymat od (...) sp. z o.0. takiego §wiadczenia ekwiwalentnego w postaci nowych skladnikéw
majatkowych, z ktdérych jego wierzyciele, m in. powdd w sprawie niniejszej, mogliby prowadzi¢ egzekucje. Podkreslic
trzeba, ze dluznik nie moze dobrowolnie uprzywilejowywaé jednego z wierzycieli z pokrzywdzeniem innych (tak m
in. Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 19 marca 1997 r., I ACa 27/97). Tymczasem na skutek czynno$ci
z dnia 22 wrzeénia 2011 r. dluznicy wyzbyli sie cennego skladnika mienia w postaci nieruchomosci na rzecz osoby
trzeciej tj. (...) sp. z 0.0. i to w czasie, w ktérym bylo juz prowadzone przeciwko nim postepowanie egzekucyjne z
wniosku poprzednika prawnego powoda, ktére ostatecznie okazalo sie czeSciowo bezskuteczne. Niewatpliwie przed
dokonaniem przez dluznikéw odnowienia i sprzedazy nieruchomosci z dnia 22 wrzesnia 2011 r. byli oni jeszcze
wyplacalni, skoro dysponowali okreslonym prawem majatkowym w postaci nieruchomosci w B., ktére w wyzszym
stopniu umozliwialoby zaspokojenie sie wierzyciela-powoda. Jednakze na skutek tej czynno$ci nastgpilo zmniejszenie
majatku dluznikéw, gdyz ubyt z niego wartoSciowy skladnik nieruchomy, w konsekwencji czego stali sie w czeéci
niewyplacalni. W dacie wnoszenia skargi paulianskiej, jak i obecnie dluznicy posiadaja zadluzenie, zadluzenie M. M.
(1) w toczacych sie postepowaniach egzekucyjnych w 2016r. wynosilo ca. 2,8 min zl.

W tym miejscu, odno$nie zadluzenia hipotecznego nieruchomosci w B., wskazac trzeba, ze warto$¢ tej nieruchomosci
wskazano w umowie notarialnej z dnia 22 wrze$nia 2011 r. na 1.100.000 zl. Oznacza to, ze tak szacowano jej
rzeczywista warto$¢ przy uwzglednieniu zasady, ze obcigzenie wplywa wprawdzie na obnizenie realnej wartosci
nieruchomos$ci, ale oczywiscie przy ocenie wartoSci nieruchomosci obcigzonej hipotekg nie moze byé mowy o
mechanicznej redukeji o wysoko$é obciazen (tak: Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 21 marca 2013 r., II
CSK 414/12).

Sad Rejonowy trafnie rowniez przyjal, iz przy czynnosci z dnia 22 wrzeénia 2011 r. dluznicy dzialali ze Swiadomosciq
pokrzywdzenia wierzycieli. W ustalonym stanie faktycznym powyzszy wniosek nie moze budzi¢ zadnych
watpliwoéci a i apelujacy nie sformulowal tego rodzaju zarzutu w ramach podstaw materialnoprawnych. Przypomnieé
tym niemniej trzeba, ze Swiadomo$é pokrzywdzenia wierzycieli istnieje, gdy dluznik wie, ze na skutek czynnoSci
prawnej okres$lone aktywa wyjda z jego majatku i ze z tego powodu wierzyciele bedg mieli trudnoSci z zaspokojeniem,
a w konsekwencji nastgpi ich pokrzywdzenie. Do przyjecia Swiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktorg
chodzi w art. 527 § 1 k.c., wystarczy by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualno$ci (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 maja 2005 r., sygn. akt I ACa 1764/04). Wystarcza §wiadomos§¢ dtuznika,
ze czynno$é prawna przez niego dokonana moze spowodowaé dla ogélu wierzycieli niemozno$é zaspokojenia sie.
Swiadomoéé ta musi istnie¢ w chwili dokonania czynnoéci prawnej. Natomiast zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zia
wiara dluznika nie jest konieczna dla objecia wierzyciela ochrong na podstawie art. 527 k.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 19 wrze$nia 2006 r., sygn. akt I ACa 1021/05, wyrok Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2008 r., V
CSK 381/07).

Ustalenia Sadu Rejonowego i przedstawiona sekwencja zdarzen prawidlowo prowadza do wniosku, iz w chwili
dokonywania odnowienia i sprzedazy nieruchomoéci w dniu 22 wrzeénia 2011 r. dluznicy niewatpliwie mial
Swiadomos¢, ze dzialaja z pokrzywdzeniem wierzyciela-powoda skoro zdawali sobie sprawe ze stanu swojego majatku
oraz prowadzonej przeciwko nim przez powoda egzekucji. Ponadto dluznicy musieli mie¢ réwniez wiedze na temat
tego, jaki skutek dla ich majatku przyniesie ta czynno§é. W praktyce ustala sie ten fakt za pomocg domniemania
faktycznego, ktorego podstawa jest ogblna dojrzalosé, sprawnosé umystowa i dodwiadczenie zyciowe dluznika, ktéra
nie byla w sprawie kwestionowana.

Miedzy czynnoS$cia prawna dluznika, jego niewyplacalnoscig oraz pokrzywdzeniem wierzyciela musi zachodzié
okre$lony zwiazek przyczynowy i wbrew temu co twierdzi apelujgcy powod nie zostal z wykazania tej okoliczno$ci
zwolniony. Twierdzenie takie nie wynika z uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego. Natomiast w niniejszej sprawie
z takim zwigzkiem mamy niewatpliwie do czynienia — dluznicy bowiem mimo posiadanej wiedzy o swojej sytuacji
finansowej zdecydowali sie na dokonanie oczywiScie niekorzystnego dla wierzyciela-powoda zaspokojenia innego
wierzyciela — (...) sp. z 0.0., notabene ktérej jedynym wspolnikiem byt wowczas wlasnie jeden z dluznikow — M.



M. (1). Poprzez wyzbycie sie nieruchomego skladnika majatku bez ekwiwalentu, ktéry moglby by¢ przedmiotem
postepowania egzekucyjnego wszczetego przez powoda, dtuznicy spowodowali swoja niewyplacalnosé.

Jezeli chodzi o ostatnig ze wskazanych na wstepie przestanek skargi paulianskiej, tj. wiedze osoby trzeciej
o dzialaniu dluznika ze §wiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli to w okolicznoéciach niniejszej sprawy réwniez
zostala ona spelniona. Niewatpliwie(...) sp. zo.o. - oceniajac z punktu widzenia wiedzy jej zarzadu i wspo6lnikow,
miala §wiadomos$¢, ze przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci doprowadzi do uszczuplenia majatku pozbawienia
wierzyciela-powoda mozliwoSci zaspokojenia. Wbrew twierdzeniom apelujacej istnienie tej wiedzy Sad Rejonowy
przyjal na dzien 22 wrze$nia 2011 r. (k. 144v). Przyjmujac, iz wskutek czynnoéci z dnia 22 wrze$nia 2011 r. dtuznik
uzyskal jakie$§ $wiadczenie ekwiwalentne (umorzenie dlugu), to pozwana nie obalila domniemania zawartego w art.
527 § 3 k.c., ktore stanowi, ze jezeli wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik
dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. W orzecznictwie wskazuje sie, ze w przypadku, gdy osoba trzecig
jest pewna zbiorowo$¢ zorganizowana w spoltke handlowg z 0.0. wystarczy istnienie stosunku bliskoéci w odniesieniu
do jednego czlonka tej zbiorowos$ci, nawet gdy on czynnoéci nie zawieral (por. wyrok SA w Gdansku z 10 stycznia 1995
r, I ACr 1014/94). W $wietle powyzszego nalezy doj$¢ do wniosku, ze osoba prawna - spélka (...) sp. z 0.0., ktorej
jedynym wspdlnikiem w dacie 22 wrze$nia 2011 r. byt dluznik M. M. (1) znala sytuacje majatkowa dtuznikow M. M.
(1) 1A. M. (1) i cel ich dzialan.

Odnoszac sie natomiast do tego, co stanowilo glowny zarzut apelacji, tj. wynikajacego z art. 531 § 2 k.c. obowiazku
wykazania wiedzy dalszej osoby trzeciej tj. pozwanej I. M. o wyzej opisanych okoliczno$ciach zwigzanych z czynnoScia
z dnia 22 wrze$nia 2011 r., uzasadniajacych uwzglednienie skargi paulianskiej, zauwazyé¢ trzeba, iz — wbrew
odmiennemu zapatrywaniu apelujacej — przy zadaniu opartym na art. 531 § 2 k.c. wierzyciel rowniez moze korzystac
z tzw. domnieman paulianskich, a wiec takze z przywolanego wyzszej domniemania zawartego w art. 527 § 3 k.c. W
wyroku z dnia 24 wrze$nia 2015 r., sygn. V CSK 667/14 Sad Najwyzszy expressis verbis wskazal, iz wierzyciel moze
korzystaé z tzw. domnieman paulianskich, majacych ulatwi¢ wykazanie przestanek subiektywnych skargi, takze w
procesie skierowanym przeciwko ostatniemu nabywcy korzysci (art. 527 § 31 § 4 k.c., art. 529 k.c.).

W niniejszej sprawie wskazaé nalezy, ze mimo zniesienia wsp6lno$ci ustawowej i prowadzenia postepowania o podzial
majatku I. i M. M. (3) nie rozwigzali malzenstwa przez rozwod, wrecz przeciwnie, w dalszym ciggu prowadzili wspdlne
gospodarstwo domowe, wspdlnie wychowuja dzieci. Pozwana jako zona jest niewatpliwie osoba bliska w stosunku do
dluznika w $wietle art. 527 § 3 k.c.

Nietrafne byly nadto zarzuty pozwanej, iz z uwagi na naruszenie zasady tozsamosci korzysci uzyskanej przez osobe
trzecia od dluznika i tg, ktérg rozporzadzila ona nastepnie na rzecz nastepcy prawnego, wykluczone bylo stosowanie
w sprawie art. 531 § 2 k.c.

Przedmiotem obu czynnosci -z dnia 22 wrzeénia 02011 r. oraz z dnia 24 marca 2014 r. byla ta sama rzecz, tj.
nieruchomo$¢é w B.. W powolanym przez apelujaca judykacie Sadu Najwyzszego (IV CSK 411/08) brak tozsamosci
korzysci obejmowal odmienna sytuacje, w ktoérej dluznik zawart z osoba trzecia umowe darowizny udzialu w
nieruchomoéci, za$ dalsza osoba trzecia w zamian za udzialy zobowiazala sie spelniac¢ §wiadczenia z umowy dozywocia.

W postepowaniu apelacyjnym pozwana podjela probe zwolnienia sie z zadoSéuczynienia roszczeniu wierzyciela-
powoda poprzez wskazanie mienia, ktére mialo wystarczyé do jego zaspokojenia. Zgodnie z art. 533 k.c. osoba trzecia,
ktéra uzyskala korzy$¢é majatkowa wskutek czynno$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli,
moze zwolni¢ sie od zadoSéuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania czynno$ci za bezskuteczna, jezeli
zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego zaspokojenia mienie dtuznika. Ciezar dowodu
w tym zakresie spoczywa na pozwanym (art. 6 k.c.). Podkre$li¢ jednak trzeba, iz zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego zawartego w wyroku z dnia 16 marca 2006 r., sygn. akt III CSK 8/06 osoba trzecia moze zwolni¢ sie
od zado$cuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania czynnoSci za bezskuteczng przez wskazanie mienia
dluznika, jezeli nie ma watpliwoSci, ze doprowadzi ono do zaspokojenia wierzyciela. W uzasadnieniu przytoczonego



wyroku Sad Najwyzszy podkreslil, Zze dyrektywy funkcjonalne i systemowe prowadza do wniosku, ze w art. 533
in fine k.c. chodzi o wskazanie jedynie takiego mienia dtuznika, co do ktérego mozna - z najwyzszym stopniem
prawdopodobienstwa graniczacym z pewnoscig - przyjac, iz pozwoli na zaspokojenie wierzyciela. Nie chodzi wiec o
sama mozliwo$¢ prowadzenia egzekucji z przystugujacych dtuznikowi wierzytelnoéci, ktorej rezultat moze okazac sie
w praktyce watpliwy, lecz o uzyskanie przez wierzyciela realnego zaspokojenia. Kierujac sie tymi wskazéwkami Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I ACa 552/12 przyjal, ze samo wskazanie na
przystugujaca dluznikowi wierzytelno$c stwierdzona prawomocnym wyrokiem zasgdzajacym nie jest rbwnoznaczne
ze wskazaniem mienia wystarczajacego do zaspokojenia, gdyz nie przesadza to o wyplacalnosci jego dtuznika. Z kolei
w wyroku z dnia 25 wrzeénia 2017 r., sygn. I ACa 23/17 Sad Apelacyjny w Bialymstoku przyjal, Ze nie mozna wymagaé
od chcacego skorzysta¢ z ochrony wierzyciela, azeby wszczynal kolejno wiele postepowan egzekucyjnych, mnozyt
zwiazane z tym koszty, a zaprzeczeniem dobrej kondycji finansowej dluznika moze by¢ takze postawa prezentowana
w danym postepowaniu, tj. ubieganie sie o zwolnienie od kosztéw sadowych.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy, zdaniem Sadu Okregowego, jest oczywiScie watpliwym, aby wskazane przez
pozwang skladniki majatku dluznika realnie mogly sluzy¢ zaspokojeniu wierzyciela-powoda. Wprawdzie z akt
postepowania o podzial majatku wspdlnego I Ns 62/13 wynika, ze w postepowaniu przed Sadem I instancji
postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2017r. przyznana zostala dtuznikowi nieruchomo$¢ o wartosci 104.890 zl, ale to
oznacza co najwyzej, ze dluznik M. M. (1) stanie sie jej wylacznym tabularnym wlascicielem w miejsce ujawnionej w
ksiedze wieczystej wspolnoSci majatkowej malzonkéw M.. Natomiast dla oceny dokonywanej na podstawie art. 533
k.c. pozostaje istotne, ze M. M. (1) jest dluznikiem wielu wierzycieli a, jak ustalil Sad Rejonowy, jego zadluzenie na
2016 1. wynosilto 2.800.000 zl. W sprawie o podzial majatku wsp6lnego M. M. (1) w dniu 19 maja 2016 r. ztozyl wniosek
o zwolnienie od kosztéw sagdowych, w ktorym przyznaje, iz prowadzone sa przeciwko niemu liczne postepowania
egzekucyjne (k.975). Gdyby zatem faktycznie istniala realna szansa na zaspokojenia wierzytelno$ci powoda, Komornik
nie prowadzilby egzekucji wymagalnych zobowiazan dluznika, a dluznik nie skladalby wniosku o zwolnienie od
kosztow sadowych.

Konkludujac, ostatecznie w przedmiotowym postepowaniu wykazane zostaly wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci
paulianskiej pozwanej, co czynilo rozstrzygniecie Sadu Rejonowego prawidlowym, a apelacje bezzasadna.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje pozwanej, jak w pkt I sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w pkt II. sentencji na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Pozwana przegrala apelacje w caloSci, zatem zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za
wynik sprawy winna zwr6cié powddce poniesione przez nia koszty postepowania apelacyjnego. Powddka byla w tym
postepowaniu reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego, zatem poniosta koszt
jego wynagrodzenia, ktoére na podstawie obowiazujacych przepiséw przy wartosci przedmiotu zaskarzenia 37.874 zl
podlega zwrotowi w kwocie 1.800 zl - § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych w aktualnym brzmieniu (Dz. U. 2015
poz. 1804 ze zm.).

SSO Danuta Silska SSO Anna Czarnecka SSO Malgorzata Radomska-Steplewska



