sygn. akt: I C 1576/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. do SO Tomasz J6zkowiak
Protokolant: prot. sad. Anita Kubale

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2014 r., w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 50.000 zt (piecdziesiat tysiecy zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 13 maja 2014 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.500 zt (dwa tysiace piecset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

/-/ SSR del. do SO Tomasz J6zkowiak

sygn. akt: I C 1576/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 maja 2014 r., wniesionym do tutejszego sadu w dniu 13 maja 2014 r., powddka P. K. wniosla o
zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 100.000 z} z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Nadto powddka wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zt wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w kwocie 17 z}.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosta, ze na skutek obrazen doznanych w wypadku spowodowanym przez
ubezpieczonego w pozwanym zakladzie kierowce $mieré ponidst ojciec powoddki K. P.. Sprawca wypadku zostal
skazany za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k. Powddka zglosila pozwanemu roszczenie w kwocie
100.000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych, tym niemniej pozwany nie ustosunkowal sie
do zgloszonego roszczenia. Powodka podniosta, Zze domaga sie zasadzenia na jej rzecz zado$éuczynienia za krzywde
doznang na skutek naruszenia dobr osobistych w postaci wiezi z czlonkiem rodziny. Powodka wskazala, ze wiez jaka
laczyla ja z ojcem byla niezwykle silna. Darzyli sie ogromnym szacunkiem. Ojciec przekazywal powddce swoje zyciowe
doswiadczenie oraz wartoSci moralne, dbat o jej bezpieczenstwo oraz prawidlowy rozwdj. Ojciec nauczyt powodke
miltoéci do koni, byla to ich wspoélna pasja, mieli wspoélne plany z nia zwigzane. Powodka podniosla, ze do dnia



dzisiejszego teskni za ojcem, nie pogodzila sie z jego Smiercia. Pow6dka ma ogromne poczucie niesprawiedliwosci.
Po jego $mierci relacje panujace w jej domu rodzinnym ulegly zmianie, zapanowata atmosfera zaloby i przygnebienia.
Jako podstawe prawna zadania pozwu powddka wskazala przepisy art. 448 k.c. w zw. art. 24 § 1 k.c. (k. 1-6)

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2014 r. referendarz sadowy oddalil wniosek powodki o zwolnienie jej od kosztow
sadowych. (k. 37-38)

Rozpoznajac skarge powddki, postanowieniem z dnia 31lipca 2014 r., sad powyzsze orzeczenie referendarza sadowego
utrzymal w mocy. (k. 46-47)

W odpowiedzi na pozew z dnia 22 pazdziernika 2014 r., ztozonej do sagdu w dniu 27 pazdziernika 2014 r., pozwany (...)
S.A. z siedzibg w W. wniost o oddalenie powodztwa i zasgdzenie od powddki na swoja rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, ze w dniu wypadku komunikacyjnego, w ktérym S$mieré ponioést K. P., mial
zawarta z posiadaczem pojazdu, ktorym kierowal sprawca wypadku umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Pozwany podnibsl, ze wyplacit powddce kwote 30.000 zl tytulem
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej. Pozwany powolal sie na okoliczno$é, ze z dniem 3 sierpnia 2008
r. wszedl w zycie przepis, ktéry umozliwia przyznanie najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy
pienieznej za doznang krzywde. Przepisu tego nie mona jednak stosowa¢ do zdarzen, ktore mialy miejsce przed jego
wejéciem w zycie. Wobec faktu, ze objety pozwem wypadek mial miejsce przed ta data, brak jest podstaw do przyznania
na rzecz powddki zado$cuczynienia. Pozwany podniost wreszcie, ze przepis art. 34 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
zawiera zamkniety katalog dobr podlegajacych ochronie i powinien by¢ interpretowany $cisle. Nie ma zatem podstaw,
zdaniem pozwanego, do rozszerzania dobr osobistych objetych ochrona. Pozwany podnidst nastepnie, ze prawo
dochodzenia roszczen odszkodowawczych przystuguje wylacznie poszkodowanemu, za$ wyjatki od tej zasady musza
wynika¢ z przepisow ustawy. W ocenie pozwanego powddka nie wykazala, by w dniu 1 sierpnia 2003 r. istniala
miedzy nig a zmarlym tragicznie ojcem szczegdlna wiez rodzinna, ktora uzasadnialaby zaliczenie jej do katalogu
dobr osobistych. Pozwany podnibsl, ze powodka nie wykazata rowniez, ze wskutek $§mierci ojca doznala uszczerbku
w postaci fizycznych badz psychicznych cierpieni zwiazanych ze stanem zdrowia. Zdaniem pozwanego dochodzona
przez powddke kwota nie miesci sie w pojeciu ,,sumy odpowiedniej” i nie jest utrzymana w rozsadnych granicach.
Z ostrozno$ci procesowej pozwany podniosl, ze w razie ustalenia dochodzonych roszczen wedlug stanu rzeczy
istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania. (k.
65-68)

Na rozprawie w dniu 17 grudnia 2014 r. pelnomocnik powddki o§wiadczyl, ze w zdarzeniu, ktére stanowi podstawe
zadania pozwu powbdka upatruje przyczyn naruszenia jej dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej z ojcem. (k. 85)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 sierpnia 2003 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, spowodowanego przez kierowce pojazdu, ktérego
posiadacz mial zawartg z pozwanym zakladem ubezpieczenn umowe obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej. Na skutek doznanych wskutek tego wypadku obrazen $§mieré ponibst ojciec powodki K. P..

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto dowod:
- dokumenty zgromadzone w aktach szkody (nr szkody: (...): (...))

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Tomys$lu z dnia 30 wrzes$nia 2004 r. (sygn. II K 352/03) E.
S.zostal uznany winnym tego, ze w dniu 1 sierpnia 2003 r., na drodze (...)w P., gmina N. T., prowadzgc samochod
osobowy (...) w spos6b umys$lny naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, powodujac nieumyélnie wypadek
w ten sposoéb, ze bedgc w stanie nietrzezwosci nie obserwowal nalezycie przedpola jazdy i doprowadzit do potracenia



jadacego z kierunku przeciwnego rowerzysty K. P., ktory na skutek doznanych obrazen zmart. Sad przyjal, ze E. S.co
najmniej przyczynil sie do zaistnienia tego wypadku.

okoliczno$¢é bezsporna, a nadto dowod:
- dokumenty zgromadzone w aktach szkody (nr szkody: (...): (...))

Smier¢ ojca wigzala sie dla powddki z ogromng trauma. Powédka miala wowezas zaledwie 13 lat i byla z ojcem bardzo
silnie zwigzana emocjonalnie. Powo6dka zamieszkiwala wraz z ojcem, matka i tr6jka rodzenstwa w domu rodzinnym. W
rodzinie powo6dki funkcjonowal taki podzial obowiazkoéw, ze matka powddki zajmowala sie domem, natomiast ojciec
powddki - poza praca zarobkowa - wykonywal w domu ciezsze prace fizyczne. Powodka od zawsze chetniej pomagala
wlaénie ojcu przy wykonywanych w domu pracach. To natomiast powodowalo, ze byta z nim bardzo silnie zwigzana.

Powddka oraz jej pozostale rodzenstwo spedzali z ojcem, po jego powrocie z pracy, bardzo duzo czasu - wspdlnie
spacerowali, chodzili do lasu, soboty spedzali jezdzac konno.

Silna wiez miedzy powo6dka a ojcem powodowala, Ze po jego Smierci to wlasnie w powddce jej matka doszukiwala sie
najwiekszego podobienstwa do zmartego meza. Bezposrednio po jego Smierci poprosita nawet powodke, by ta spala z
nig w jednym 16zku. To na powodke, po $mierci ojca, spadta wiekszo$¢ obowiazkow. Powddka starala sie podejmowaé
dodatkowe zatrudnienia, by pomdc finansowo rodzinie.

Po $mierci ojca powodka nie mogla uwierzy¢ w to, co sie stalo. Brakowalo jej ojca, tesknila za nim. Nie mogla pogodzic¢
sie psychicznie z jego strata. Starala sie jednak by¢ oparciem dla pozostalych czlonkéw rodziny.

Do dzis, mimo uplywu ponad dziesieciu lat, powoddka teskni za ojcem, wspomina go. Powodka jest obecnie mezatka,
ma dwojke dzieci. Szczegdblnie bolesne jest dla niej, ze ojciec nie mdgt poznac jej corek. Powddka rozmawia z nimi o
dziadku, pokazuje im jego zdjecia. Kiedy tylko przyjezdza do domu rodzinnego w N. T. odwiedza grdb ojca.

dowdd:

- zeznania $wiadek M. C.,
- zeznania $wiadek W. K.,
- zeznania powodki

Pismem z dnia 3 kwietnia 2014 r., doreczonym w dniu 7 kwietnia 2014 r., powddka wezwala pozwanego do zaplaty
kwoty 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z tytutu krzywdy doznanej na skutek naruszenia jej dobr osobistych.

Pismem z dnia 5 maja 2014 r. pozwany odmoéwil przyznania powddce zado$éuczynienia.

Pozwany przyznat i wyplacil natomiast powddce kwote 30.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sie sytuacji
zyciowej powodki.

dowod:
- dokumenty zgromadzone w aktach szkody (nr szkody: (...): (...))
Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw, ktore uznal za wiarygodne.

Przed zamknieciem rozprawy pelnomocnicy stron o$wiadczyli, ze nie domagaja sie uzupeklienia postepowania
dowodowego (k. 85).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Odpowiedzialnoé¢ pozwanego zakltadu ubezpieczen wynika z art. 822 § 11 2 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel
ponosi odpowiedzialnoé¢ odszkodowawczg za nastepstwa wypadku ubezpieczeniowego, ktéry mial miejsce w okresie
ubezpieczenia. Do umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych znajduja
roéwniez zastosowanie w niniejszej sprawie, z uwagi na tre$¢ przepisu art. 159 ust. 1, unormowania ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152), a w szczegdlnoSci przepisy art. 9 ust. 1, art.
34 ust. 1 i art. 5 powolanej ustawy, zgodnie z ktorymi umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci objete sa szkody
wynikajace z czynu niedozwolonego - w przypadku posiadacza pojazdu mechanicznego - powstale w zwigzku z
ruchem tego pojazdu. Znamiennym jest przy tym, ze zaklad ubezpieczen ponosi odpowiedzialno§¢ wowczas, gdy
kierujacy pojazdem mechanicznym jest zobowigzany do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym bylo, ze wypadek, na skutek ktorego Smier¢ ponidst ojciec powodki
spowodowany zostat przez kierujacego pojazdem, ktdrego posiadacz zwigzany byl z pozwanym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej, za§ zawinienie tegoz kierowcy oraz bezprawno$é jego zachowania stwierdzone zostalo
prawomocnym wyrokiem skazujacym Sadu Rejonowego w Nowym Tomys$lu (sygn. akt II K 352/03), ktérym
sad w niniejszej sprawie, zgodnie z tre$cig przepisu art. 11 k.p.c., byl zwiazany. Okoliczno$¢ ta zostala rowniez
przyznana przez pozwanego (por. odpowiedz na pozew - k. 66). Wobec zatem niezakwestionowania przez pozwanego
samej zasady jego odpowiedzialno$ci, koniecznym stalo sie ustalenie, czy i w jakiej wysoko$ci oraz na jakiej
podstawie zadanie pozwu zasluguje na uwzglednienie. Podkresli¢ jednoczeénie nalezy, ze zaklad ubezpieczen ponosi
odpowiedzialnoé¢ w zakresie odpowiedzialnoSci ubezpieczonego. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

W pierwszej kolejnoSci wskazac nalezy, ze nie mogl stanowi¢ podstawy zasadzenia na rzecz powodki zado§éuczynienia
przepis art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila
$mieré poszkodowanego, sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze powolany przepis ustawy wszedl w
zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. i - jako przepis prawa materialnego - znajduje zastosowanie wylacznie do zdarzen
majacych miejsce po tej dacie (art. 3 k.c.). Wypadek w wyniku ktorego Smieré¢ poniost ojciec powddki mial za$§ miejsce
przed ta data.

Sad podziela natomiast stanowisko wyrazone w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 wrzeénia 2005
r. (sygn. akt: I ACa 554/05) co do mozliwoSci zasadzenia na rzecz czlonkéw rodziny zmarlego zadoécuczynienia na
podstawie przepisu art. 24 § 1 k.c., tj. z tytulu naruszenia dobr osobistych. W my$l powolanego przepisu ustawy,
ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone przez inna osobe moze zadaé¢ zadoSéuczynienia pienieznego. Zgodnie
za$ z treécig przepisu art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS$éuczynienia za doznana krzywde. Sad Apelacyjny
w powolanym wyroku wskazal, ze szczegélna wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zaréwno dziecku, jak i
rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, zasluguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie
prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c.

W sytuacji, gdy zakres dobr osobistych podlegajacych ochronie stale sie poszerza, oczywistym zdaje sie by¢, ze dobro
osobiste w postaci wiezi emocjonalnej rodzicow z dzieckiem oraz wiezi emocjonalnej miedzy rodzenstwem podlegaé
musi co najmniej réwnorzednej z innymi ochronie prawnej. Podzieli¢ nalezy takze poglad, ze skoro dopuszczalna
jest ochrona wiezi z osobg niezyjaca, ktora ograniczona zosta¢ moze poprzez uniemozliwianie odwiedzania miejsca
pochowku, to tym bardziej ochronie takiej musi podlegac¢ wiez miedzy osobami zyjacymi, zwlaszcza, gdy dotyczy to
0s6b wzgledem siebie najblizszych. Stanowisko takie zaprezentowane zostato rowniez w glosie Marka Kowalskiego
do powolanego orzeczenia Sadu Apelacyjnego (Palestra z 2006 r., Nr 9-10, str. 308-315). Autor powolanej glosy



wyrazil poglad, aprobowany przez sad w niniejszej sprawie, ze szczeg6lne wiezi emocjonalne wystepujace w ramach
prawidlowo funkcjonujacej rodziny zashuguja na ochrone prawna na podstawie ogblnych przepiséw prawa cywilnego.
Mozna mie¢ jednak, w jego ocenie, uzasadnione watpliwosci co do celowoéci konstruowania odrebnego prawa
osobistego w postaci szczegolnej wiezi emocjonalnej rodzicow z dzieckiem. W obrebie rodziny wystepuje bowiem
wiele réznych powigzan emocjonalnych, ktéorym nie spos6b odméwi¢ doniosloéci prawnej (np. relacje miedzy
rodzenstwem). W zwigzku z tym bledne pod wzgledem aksjologicznym byloby réznicowanie takich wiezi rodzinnych
w $wietle przepisu art. 23 k.c.

Przede wszystkim jednak sad zauwaza, ze o dopuszczalno$ci domagania sie od ubezpieczyciela sprawcy wypadku
zado$Cuczynienia za $mier¢ osdb najblizszych w oparciu o przywolane wyzej przepisy ustawy przesadzil Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r. (III CZP 76/10). Podkreslenia wymaga, ze uchwala ta podjeta zostala w
sprawie procesowo w zasadzie tozsamej z niniejsza, tj. w ktérej wypadek powodujacy $mier¢ mial miejsce przed
wejéciem w zycie ustawy nowelizujacej przepis art. 446 k.c. w opisanym powyzej zakresie, za§ samo powo6dztwo
skierowane zostalo przeciwko ubezpieczycielowi sprawcy wypadku. Sad w niniejszej sprawie w peli podziela
argumentacje przywolana w uzasadnieniu wspomnianej uchwaly i przyjmuje ja za wlasna.

Podkreslié nalezy, ze wprowadzenie do porzadku prawnego przepisu art. 446 § 4 k.c. nie uchylilo art. 448 k.c., ktory
nadal obowiazuje i obowigzywal rowniez w dniu $mierci ojca powodki. W konsekwencji argumentacja, ze przepis ten
nie ma zastosowania do zdarzenia objetego zadaniem pozwu nie znajduje usprawiedliwionych podstaw.

Za ugruntowany w orzecznictwie uzna¢ nalezy poglad, ze dodanie do art. 446 k.c. § 4 stanowilo wyraz woli
ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zadoSéuczynienia na gruncie obowigzujacych
przed jego wejSciem w zycie przepisow, jak i ograniczenie kregu oséb uprawnionych do zado$éuczynienia do
najblizszych cztonkéw rodziny (tak np. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/2011). Tym samym,
za bledna uznaé nalezy interpretacje, ze wejScie w zycie art. 446 § 4 k.c. otworzylo dopiero droge do dochodzenia
zado$Cuczynienia z uwagi na $mier¢ osoby najblizszej. Przepis ten skonkretyzowal jedynie przeslanki dochodzenia
takiego zado$céuczynienia.

Istotnym jest réwniez, ze brak jest podstaw do przyjecia, iz art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. 0
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych wylacza z zakresu ochrony ubezpieczeniowej roszczenia wywiedzione z naruszenia débr osobistych
0s6b posrednio poszkodowanych wypadkiem komunikacyjnym, w szczegolno$ci w okresie przed wejSciem w zycie
przepisu art. 446 § 4 k.c. Wykladnia przepisu art. 34 ust. 1 ustawy w zadnym razie nie wylacza z zakresu jego
zastosowania zado$¢uczynienia w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych. Zgodnie z tym przepisem (w jego brzmieniu
znajdujgcym zastosowanie w niniejszej sprawie), z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badzZ tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Podkresli¢ nalezy, ze pojecie szkody ujmuje sie w
polskim prawie cywilnym szeroko. Swym zakresem pojeciowym obejmuje ono zaré6wno strate majatkowa, jak i
szkode niemajatkowa w postaci krzywdy. W konsekwencji dyspozycja powolanego przepisu ustawy objeta jest kazda
odpowiedzialnoé¢ cywilna wynikajgca z wypadku komunikacyjnego, zas ubezpieczyciel zobowigzany jest do wyplaty
$wiadczenia zaréwno w przypadku szkody majatkowej, jak i niemajatkowe;j (i to niezaleznie od podstawy tej ostatniej).
Interpretacja art. 34 ust. 1 powolanej ustawy przedstawiona w odpowiedzi na pozew nie jest prawidlowa, jako ze
kloci sie juz z samym jezykowym brzmieniem cytowanego przepisu i w sposdb nieuprawniony (zwazywszy na jego
jednoznaczng tresé) zaweza zakres jego zastosowania. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze watpliwo$ci co do rozumienia
art. 34 ust. 1 ustawy rozwial roéwniez Sad Najwyzszy, wskazujac, ze przepis ten -w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012
r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$c¢uczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c. (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP
93/12). Zwr6cié nalezy przy tym uwage na okoliczno$é, ze zacytowany wyzej przepis art. 34 ust. 1 ustawy stanowi
dokladne powtoérzenie § 10 ust. 1 obowigzujacego przed wejsciem w Zycie tej ustawy rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogdlnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej



posiadaczy pojazddéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. 2000.26.310), a
w konsekwencji przedstawiona argumentacja odnosi sie rowniez do stanu prawnego obowigzujacego przed wejsciem
W Zycie wspomnianej ustawy.

Dalej sad zauwaza, ze z uwagi na niewymierno$¢ krzywdy, okreélenie w konkretnym wypadku odpowiedniej sumy
pozostawione zostalo przez ustawodawce sadowi. Sad dysponuje w takim wypadku wiekszym zakresem swobody, niz
przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia. Wskazuje sie przy tym, ze kryteria istotne przy
ustalaniu ,odpowiedniej” sumy zado$¢uczynienia to: rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas
trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na
przyszlosé, stopien winy sprawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, nie publ.).
Podkresla sie réwniez, ze zadoSéuczynienie za doznang krzywde ma mieé charakter kompensacyjny, wobec czego jego
wysoko$¢ nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é (tak Sad
Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 8 listopada 2005 r., I ACa 329/05).

Nie budzilo watpliwo$ci sadu, ze wskutek wypadku opisanego w pozwie, a w jego konsekwencji utraty ojca powddka
doznala krzywdy, ktorej zakresu opisac nie sposéb. Trudnym do wyobrazenia jest bowiem zdarzenie, ktére w psychice
czlowieka pozostawi¢ moze bardziej bolace pietno, anizeli $mieré¢ osoby najblizszej. W spos6b oczywisty zdarzenie
takie musi odbi¢ sie na psychice, a przez to wigza¢ sie z negatywnymi nastepstwami - ogromnym cierpieniem,
poczuciem przygnebienia, bezradno$ci, bezsilnoéci, a nawet utraty woli do dalszego zycia. Tak bylo niewatpliwie
i w przypadku powodki. Powbddka w dacie Smierci ojca miala zaledwie 13 lat. W jednej chwili stracila jedna z
najwazniejszych dla siebie osob. To zas w sposob nieunikniony rzutowalo na jej dalsze funkcjonowanie. Niewgtpliwym
jest, ze tak traumatyczne wydarzenie nie pozostaje bez wplywu na psychike dziecka. Skladajgc zeznania przed
sadem powodka przyznala, ze byla z ojcem bardzo silnie zwigzana emocjonalnie. Powodka, jak i pozostale jej
rodzenstwo, spedzali z ojcem wspolnie czas — spacerowali, jezdzili konno. Jak dla kazdego dziecka w prawidlowo
funkcjonujacej rodzinie ojciec byt dla powodki autorytetem i wsparciem. W trudnych chwilach mogla liczy¢ na jego
pomoc. Powodka wspomina ojca jako czlowieka dobrego i pracowitego, co tym bardziej pozwala uznac, ze w sposob
nalezyty realizowal on swoje obowigzki rodzicielskie, bedac dla powo6dki podpora zyciowa. W oparciu o zeznania
powddki oraz §wiadkow sad ustalil, ze to wlasnie powodka, sposréd czworga rodzenstwa, byla z ojcem najsilniej
zwiazana. Powodka wskazywala choéby na okoliczno$é, ze to wlasnie ona wykonywala wraz z ojcem wiekszo$¢ prac
fizycznych zwigzanych z utrzymaniem domu. Powodka wskazywala nawet, ze po stracie meza jej matka wlaénie
w powoOdce doszukiwala sie podobienstwa do zmartego matzonka, proszac ja nawet przez pewien czas, by spala z
nig w jednym 16zku. Niewatpliwym jest, co wynika ze wskazan do$wiadczenia zyciowego, ze powodka przez dlugi
czas odczuwaé musiala negatywne konsekwencje $mierci ojca. Wskazuje na to choéby fakt, ze mimo iz od $mierci
ojca powodki uplynelo juz ponad dziesie¢ lat, emocje z tym zwigzane nadal sa u powodki bardzo silne. Potwierdza
to chociazby bardzo emocjonalny sposob skladania zeznan przez powddke. Do dzi§ powodka pielegnuje pamie¢ o
zmarlym ojcu, wspomina go, rozmawia o nim ze swoimi cérkami. Co wiecej, kiedy tylko odwiedza dom rodzinny,
udaje sie na grob ojca. Naprowadzone powyzej okoliczno$ci, zdaniem sadu, w sposob oczywisty dowodzg, ze do dnia
dzisiejszego powddka odczuwa negatywne konsekwencje wypadku objetego postepowaniem. Pozwolily one rowniez
sadowi na ocene, ze zakres krzywdy doznanej przez powddke jest znaczny.

Z drugiej jednak strony sad mial na uwadze, ze od $mierci ojca powddki uptynelo juz ponad dziesieé lat. Przez ten
czas powoddka zdolala sie przystosowaé do sytuacji wywolanej tym dramatycznym zdarzeniem. W chwili obecnej
powodka zamieszkuje wraz z mezem i dwdjka dzieci, za§ zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil
na ustalenie, by $mier¢ ojca w sposéb szczeg6lnie negatywny rzutowala na jej codzienne funkcjonowanie w rodzinie
i spoleczenstwie.

Majac powyzsze na wzgledzie sad uznal, ze wskutek wypadku niewatpliwie doszlo do naruszenia dobra osobistego
powodki w postaci wiezi emocjonalnej dziecka z rodzicem, w wyniku czego powoddka doznala krzywdy. To zas stanowi
wystarczajaca podstawe do zasadzenia na jej rzecz, w oparciu o przepis art. 448 k.c., zadoSéuczynienia. Ustalajac
jego wysoko$c¢ sad kierowal sie w glownej mierze tym, by stanowilo ono wlasciwy ekwiwalent za doznang krzywde,
uwzglednialo charakter naruszonego dobra osobistego, a przy tym pozostawalo w granicach, ktére dadza sie spolecznie



zaakceptowaé. Oczywistym jest przy tym, ze zadna kwota nie bedzie w stanie zrekompensowaé powddce utraty ojca;
wlaéciwie uksztaltowane co do wysoko$ci zado§éuczynienie pozwoli jednak w cho¢ w pewnym stopniu zalagodzié
skutki doznanej krzywdy.

Majac na uwadze powolane wyzej okolicznoS$ci, w tym w szczegoélno$ci charakter naruszonego dobra oraz wynikajace
z tego naruszenia konsekwencje, sad doszed! do przekonania, ze powddce przystuguje zado$céuczynienie w kwocie
50.000 zl.

Zdaniem sadu wskazana wyzej kwota nie stanowi sumy wygorowanej i pozostaje we wlasciwej korelacji z rozmiarem
cierpien, jakich wskutek objetego pozwem zdarzenia doznala powodka, stanowigc nalezyta za nie rekompensate.
ZadoSéuczynienie, jak weze$niej podkreslono, musi pozostawaé w granicach przystajacych do rozmiaréw doznanej
krzywdy, a przy tym powinno odpowiadaé¢ aktualnym warunkom ekonomicznym i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. ZadoStuczynienie uksztaltowane na wskazanym poziomie spelnia¢ bedzie, w ocenie sadu, swa
ustawowa funkcje, stanowiac nalezyta rekompensate za doznana przez powodke krzywde. Dalej idace zadanie pozwu
nie bylo zasadne, albowiem jego uwzglednienie - w ocenie sadu - prowadziloby do bezpodstawnego wzbogacenia
powddki.

Podstawe rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych stanowily przepisy art. 481 § 1 i 2 k.c. oraz art. 14 ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ktéry w przypadku dochodzenia $wiadczenia z tytulu obowigzkowych uméw
ubezpieczenia (jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie) stanowi lex specialis w stosunku do ogblnego przepisu art.
817 k.c. Zgodnie z treScia powolanego przepisu ustawy ubezpieczeniowej, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
W przypadku, gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznos$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoS$ci
zakladu ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznosci bylo mozliwe, nie pézniej
jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen, albo wysokosSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Z akt szkodowych pozwanego wynika, ze zawiadomienie pozwanego zakladu o zdarzeniu zawierajace wezwanie
do zaplaty zadoSéuczynienia nastapilo w dniu 7 kwietnia 2014 r. (data wskazana na prezentacie znajdujacej sie
na kopercie w ktérej nadano pismo pelnomocnika powddki z dnia 3 kwietnia 2014 r. znajdujace sie w aktach
szkodowych). Od dnia nastepnego biec zatem zaczal termin do wyplaty przez pozwanego zadoSéuczynienia. Sad
uznal, ze w rozpoznawanej sprawie ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen nie zalezalo od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego (postepowanie karne zostalo prawomocnie zakonczone przed doreczeniem
pozwanemu powyzszego wezwania). Jednocze$nie szczegblnego podkreslenia wymaga, ze krzywda powodki istniala
juz w czasie zgloszenia przedmiotowego zadania. W konsekwencji ustalenia co do rozmiaru i charakteru krzywdy
powddki poczynione zostaé mogly samodzielnie przez zaklad ubezpieczen. W konsekwencji dla ustalenia daty, w
jakiej pozwany popadl w zwloke w platnosSci naleznego powodce zado$éuczynienia, oprzeé sie nalezalo na pozostatych
terminach do zakonczenia postepowania likwidacyjnego wyrazonych w przepisie art. 14 ustawy ubezpieczeniowe;.
Sad uznal, ze zasadnym bylo domaganie sie zasadzania odsetek ustawowych od nalezno$ci gléwnej juz z uplywem
trzydziestego dnia od dnia zawiadomienia pozwanego o szkodzie, albowiem mozliwym bylo ustalenie okolicznoSci
stanowiacych podstawe wyplaty §wiadczenia w tym terminie. Skoro pozwanemu doreczono wezwanie do zaplaty
zado$Cuczynienia w dniu 7 kwietnia 2014 r., to 30-dniowy termin do wyplaty Swiadczenia uplynalby z konicem dnia
7 maja 2014 1., a zatem powoddce nalezne sa odsetki ustawowe od dnia 8 maja 2014 r. Majac jednak na uwadze, ze
powddka domagala sie zasadzenia odsetek ustawowych od daty p6zniejszej, z uwagi na brzmienie przepisu art. 321 §
1k.p.c., sad byl tym zadaniem zwiazany i nie mogl orzekaé ponad nie, a w konsekwencji zasadzil odsetki ustawowe od
nalezno$ci gtéwnej, zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia jego wniesienia do sadu, tj. od dnia 13 maja 2014 r.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego odno$nie daty, od jakiej przysluguja uprawnionemu odsetki ustawowe od
naleznoSci gtownej wskazaé nalezy, ze kwestia terminu wymagalnoSci roszczenia o zadoSéuczynienie bywa rozbieznie



przedstawiana w orzecznictwie sadéw powszechnych, jak i Sagdu Najwyzszego. W wyroku z dnia 8 sierpnia 2012
r. (sygn. I CSK 2/12) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze nalezy laczy¢ przyznanie odsetek ustawowych z wymagalnoscia
roszczenia o zadoSéuczynienie, do ktérej dochodzi niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do zaplaty, stosownie do art.
455 k.c. Wedlug odmiennego zapatrywania, zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde wymagalne staje sie
dopiero z dniem wyrokowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 marca 1998 r., II CKN 650/97; z dnia 4
wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97; z dnia 9 wrze$nia 1999 r., I CKN 477/98).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela natomiast poglad, ze wymagalno$¢ roszczenia o zadoSéuczynienie zalezna
jest od okoliczno$ci konkretnej sprawy. W uzasadnieniu wyroku z dnia 8 marca 2013 r. (III CSK 192/12) Sad Najwyzszy
zwrocil uwage, ze odsetki naleza sie za sam fakt op6Znienia sie dtuznika w spelnieniu §wiadczenia pienieznego (art. 481
§ 1 k.c.). Konstrukcja prawa do zadania odsetek przez wierzyciela od dtuznika za czas op6znienia jest dostosowana do
Swiadczen typowo pienieznych i zaklada, ze dluznik wiedzial nie tylko o obowiazku $wiadczenia na rzecz wierzyciela,
ale takze znal wysoko§¢ $wiadczenia, ktére ma spehnic. Specyfika $wiadczenia zadoSéuczynienia pienieznego jest
jednak tego rodzaju, ze jego wysoko$¢ nie jest Sci$le okre§lona przez przepisy prawa, lecz ma charakter ocenny. W
konsekwencji, dluznik, ktéry zna wylacznie wysoko$é zgdania uprawnionego, nie ma pewnosci, czy zadana kwota
zado$¢uczynienia jest stuszna nie tylko co do zasady, ale réwniez co do wysokoéci. Specyfika tego Swiadczenia powinna
mie¢ réwniez wplyw na okreSlenie daty, od ktérej powstal stan opdznienia w spelnieniu tego $wiadczenia. Z tej
perspektywy istotne jest nie tylko to, czy dluznik znal wysoko$é¢ zadania uprawnionego, ale takze to, czy znal lub
powinien zna¢ okolicznos$ci decydujace o rozmiarze naleznego od niego zado$cuczynienia. Uwzgledniajac powyzsze
o terminie, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki decyduje takze kryterium oczywisto$ci zadania zado$cuczynienia.
Jezeli bowiem w danym przypadku wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar sa ewidentne i nie budza wiekszych
watpliwosci, trzeba przyjaé, ze odsetki powinny by¢ naliczane od dnia wezwania do zaplaty od kwoty, ktéra byla
wowczas usprawiedliwiona. W innych przypadkach nalezne sg wierzycielowi od daty p6zniejszej (w tym réwniez od
dnia wyrokowania). Przedstawiony powyzej poglad uznac¢ nalezy za w pelni uzasadniony.

Sad uznal, ze w rozpoznawanej sprawie zaistnialy podstawy do zasadzenia odsetek ustawowych od naleznoéci gléwnej
od wezwania pozwanego do zaplaty. Za takim stanowiskiem przemawiala w szczego6lnos$ci okoliczno$é, ze powddka
skierowala do pozwanego zadanie zaplaty zadoSéuczynienia na wiele lat po zdarzeniu, a w konsekwencji mozliwym
bylo juz w tej dacie okreélenie caloéci negatywnych jego nastepstw. Sad uznal réwniez, ze zasadzenie na rzecz
uprawnionej odsetek ustawowych od przyznanego zado$¢uczynienia od dochodzonej pozwem daty nie spowoduje
zatracenia funkcji kompensacyjnej samego zado$éuczynienia.

To majac na uwadze, w punkcie 1. wyroku, w oparciu o przepisy art. 448 k.c. wzw. zart. 24 § 1k.c. oraz art. 822 k.c.iart.
481§ 1i2k.c. wzw. z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 50.000 zt
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 maja 2014 r. do dnia zaplaty.

W punkcie 2. wyroku, sagd oddalil powbddztwo w pozostalej czeéci jako niezasadne.

O kosztach procesu, w punkcie 3. wyroku, sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c., stosunkowo te
koszty rozdzielajac. Powbdztwo zostalo uwzglednione w 50% (co sad ustalil poprzez poréwnanie kwoty zasadzonej na
rzecz powddki do tej dochodzonej pozwem), a w konsekwencji powddka zobowigzana byta ponies$é koszty procesu w
50%. Na koszty procesu poniesione przez powodke skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 5.000 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17 z} oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 z} (ustalone na podstawie
przepisow § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. - Dz. U. 2013, 490, j.t.), co stanowilo lacznie 8.617 zL. Na
koszty procesu poniesione przez pozwanego skladaly sie natomiast: wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w
kwocie 3.600 zl ustalone na podstawie przepisu § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 1 i 2 powolanego wyzej rozporzadzenia i
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, co stanowilo lacznie 3.617 zl. Lacznie zatem poniesione przez
strony koszty procesu wyniosly 12.234 zt. Skoro za$ powodka, z uwagi na wynik sprawy, zobowigzana byla je ponie$¢



w 50%, tj. w kwocie 6.117 zl, a poniosla je w kwocie wyzszej, sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego réznice miedzy
kwota poniesionych przez powddke kosztow procesu a t3, jaka zobowigzana byla poniesé, tj. kwote 2.500 zl (8.617
7t - 6.117 z1).

Sad uznal, Ze zasadzenie na rzecz powddki, jak sie tego domagala, kosztéw zastepstwa procesowego w wysokos$ci
wyzszej niz stawka minimalna bylo w realiach rozpoznawanej sprawy niezasadne. Nie przemawiat za tym zaréwno
charakter sprawy, jak i naklad pracy pelnomocnika powodki oraz jego wklad pracy w przyczynienie sie do jej
wyjaénienia i rozstrzygniecia, a wiec okoliczno$ci brane pod uwage przez sad z uwagi na brzmienie przepisu § 2 ust.
1 powolanego wyzej rozporzadzenia i art. 109 § 2 k.p.c.

Brak bylo réwniez podstaw do wlozenia na pozwanego obowigzku zwrotu wszystkich kosztow poniesionych przez
powodke, stosowanie do dyspozycji przepisu art. 100 k.p.c., albowiem sformulowane w pozwie zadanie uznaé nalezato
za znaczgco wygoérowane w stosunku do kwot przyznanych w podobnych przypadkach w orzecznictwie sgdowym (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 3 kwietnia 2014 r., I ACa 682/13).
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