Sygn. akt I C 354/22

UZASADNIENIE

Powodka wystapila przeciwko pozwanemu Skarbowi Panistwa z powodztwem o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
w spos6b wskazany w pozwie.

W uzasadnieniu pozwu powo6dka powola sie na okoliczno$ci uzasadniajgce w jej ocenie uwzglednienie roszczenia.
Strona pozwana wniosta o uwzglednienie roszczenia.

Sad Rejonowy w Stupcy powiadomil J. S. (1) i B. S. o treSci przepisu art. 195 § 2 k.p.c.

J. S. (1) zglosil swdj udzial w sprawie w charakterze powoda.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ojciec powodki W. S. byl wlascicielem gospodarstwa rolnego w sklad ktérego wchodzila m.in. nieruchomo$é
gruntowa, polozona w miejscowosci S., gmina O., oznaczona obecnie nr geodezyjnym 62/2.

( dowdd: akta KN1S/00001899/3 )

W dniu 3 sierpnia 1963 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w S. podjelo uchwale o wszczeciu postepowania
w sprawie przejecia nieruchomo$ci stanowiacej wlasno$¢ ojca powoda na rzecz Skarbu Panstwa za wystepujace
zadluzenia. W dniu 6 sierpnia 1963 r. wplynat do Sadu Powiatowego w S. wniosek o wydanie postanowienia o przejeciu
za dtugi przedmiotowej nieruchomosci. Wniosek ten nie zostal rozpoznany zgodnie z trybem przewidzianym w ustawie
728 czerwca 1962 r. o przejmowaniu niektorych nieruchomosci rolnych w zagospodarowanie lub na wlasnoé¢ Panstwa
oraz o zaopatrzeniu emerytalnym wtascicieli tych nieruchomoéci i ich rodzin ( Dz. U 1962 Nr 38 poz. 166 ). W dniu
17 sierpnia 1963 r. w ksiedze wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci jako wlasciciel zostal wpisany
Skarb Panstwa. Dla nieruchomo$ci jest obecnie prowadzona ksiega wieczysta (...).

( dowdd: akta KN1S/00001899/3 )

Postanowieniem z dnia 28.07.1993 r. wydanym w sprawie sygn. akt I Ns 5/93 Sad Rejonowy w Stupcy stwierdzil, iz
spadek po W. S. nabyli zona J. S. (2) oraz dzieci B. S., J. S. (1) oraz cérka I. M. kazdy w 1/4 czeSci.

( dowdd: postanowienie w sprawie I Ns 5/93 )

Postanowieniem z dnia 16.07.2020 r. wydanym w sprawie sygn. akt I Ns 185/20 Sad Rejonowy w Stupcy stwierdzil,
iz spadek po J. S. (2) nabyly dzieci B. S., J. S. (1) oraz corka I. M. kazdy w 1/3 czeSci.

( dowdd: postanowienie w sprawie I Ns 185/20 )

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dokumenty zebrane w sprawie i akta spraw dolaczonych.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jest oczywicie stuszne i jako takie podlega uwzglednieniu w calosci.

Przedmiotem procesu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym jest doprowadzenie
do takiego stanu, w ktérym tre$c¢ ksiegi wieczystej bedzie odpowiadala rzeczywistemu stanowi faktycznemu na
dzien orzekania. Przez rzeczywisty stan prawny nalezy rozumie¢ stan zgodny z prawem materialnym. Konsekwencja
powyzszego jest przede wszystkim ustalenie, iz prawo, ktérego strona powodowa domaga sie ujawnienia w ksiedze
wieczystej podlega w niej ujawnieniu. Tym samym strona powodowa powinna wykazaé, iz stan prawny nieruchomosci
ulegl zmianie w poréwnaniu z stanem prawnym bedacym podstawa wpisania okre$lonych praw w ksiedze wieczyste;j.



Jezeli strona powodowa tego nie wykaze wowczas powddztwo podlega oddaleniu. Marginalnie nalezy podkresli¢, iz
w ocenie Sadu réwniez w sytuacji gdy strona powodowa domaga sie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej w sposob,
ktéry nie moze by¢ przez Sad uwzgledniony woéwczas Sad nie moze wychodzié poza granice zadania, lecz powinien
powodztwo oddali¢. Stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21 marca 2001 r., III CKN 1214/98
(OSNC 2001/11/165), stwierdzajac, ze ,uwzglednienie powddztwa z art. 10 u.k.w.h. moze nastapi¢ tylko wéwczas, gdy
ustalony przez sad rzeczywisty stan prawny okaze sie tozsamy ze stanem objetym zadaniem pozwu”. W doktrynie
wskazuje sie, iz dodatkowym argumentem na rzecz tego stanowiska jest okoliczno$¢, ze zaden przepis nie wylacza
stosowania art. 321 § 1 k.p.c. w tych sprawach, a przyjecie nieograniczonej kognicji sadu ramami art. 321 § 1 k.p.c.
prowadziloby w istocie do wyrokowania o przedmiocie nieobjetym zadaniem, a wiec wbrew zakazowi z tego przepisu
(tak H. C., E. B.-G., Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Komentarz. Wzory wnioskéw o wpis. Wzory wpisow
do ksiegi wieczystej, Oficyna, 2007, tak rowniez wyrok SN z 7.11.2008 r., IV CSK 264/08, LEX nr 477577, uchwala
SN z 28.08.2008 r., III CZP 76/08, LEX nr 422211 ).

W przedmiotowej sprawie nalezy wskazac, iz poprzednim wlascicielem nieruchomoéci wg dokumentoéw zawartych
w aktach ksiegi wieczystej byl ojciec powddki. Na skutek postanowienia sadu w jego miejsce zostal wpisany Skarb
Panstwa.

W tej kwestii nalezy zwazy¢ co nastepuje.

Nie budzi watpliwos$ci Sadu, iz postanowienie Sadu Rejonowego wydane w dniu 17.08.1963 r. o wpisie w miejsce W.
S. Skarbu Panstwa jako wtasciciela nieruchomosci pozbawione bylo jakichkolwiek podstaw prawnych.

Zasady postepowania oraz przestanki przejmowania na wlasnosé nieruchomosci rolnej za dlugi regulowala ustawa
z dnia 28 czerwca 1962 r. o przejmowaniu niektérych nieruchomosci rolnych w zagospodarowanie lub na wlasnoéc
Panstwa oraz o zaopatrzeniu emerytalnym wiascicieli tych nieruchomosci i ich rodzin. Zgodnie z powolanymi
przepisami przejecie nieruchomos$ci na wlasno§¢ panstwa nastepowalo na podstawie postanowienia wydanego
przez Sad Rejonowy po przeprowadzeniu postepowania w trybie postepowania nieprocesowego i wyznaczeniu
rozprawy. Uchwala prezydium powiatowej rady narodowej stanowila jedynie podstawe do zgloszenia stosownego
wniosku do sadu. Ponadto Sad, rozpoznajac wniosek o przejecie nieruchomos$ci rolnej na rzecz Panstwa ustalal
samodzielnie, czy zachodza warunki do przejecia nieruchomosci rolnej przewidziane w powolanej ustawie ( por.
uchwala SN z 25.10.1965 r., III CO 49/64; OSNC 1966/7-8/111 ). Wedlug bowiem art. 33 ustawy z 28.V1.1962 r.
organ finansowy w wykonaniu uchwaty prezydium powiatowej rady narodowej zglasza do sadu jedynie wniosek o
wydanie postanowienia. Wniosek ten jest podstawa do wszczecia postepowania sadowego, ktdre toczy sie w trybie
postepowania nieprocesowego. Skoro za$ istota postepowania nieprocesowego jest wyjasnienie okoliczno$ci sprawy
przez poszukiwanie z urzedu faktéw i dowodow oraz skoro ustawa z dnia 28.V1.1962 r. nie ograniczala kognicji sadu w
zakresie samodzielnego badania, czy zachodza warunki do przejecia nieruchomosci, lecz przeciwnie, stanowila, ze ,,po
stwierdzeniu, iz zaleglo$ci objete wykazem naleznosci scalonych sa ostatecznie ustalone oraz ze zachodza przewidziane
w ustawie warunki do przejecia nieruchomos$ci na wlasnoéé Panstwa, sad wydaje postanowienie o przejeciu na
wlasno$¢ Panstwa calo$ci lub czeSci nieruchomoéci”, uzna¢ nalezalo samodzielne prawo sadu do ustalenia, czy
zachodza warunki do przejecia z art. 31 powolanej ustawy.

Dopiero prawomocne postanowienie sadu o przejeciu na wlasno§¢ Panstwa w trybie ustawy z dnia 28 VI 1962 r.
nieruchomoéci rolnej lub jej czesci, a ewentualnie takze budynkow, za zalegle naleznosci jej wlasciciela (dtuznika)
- jest tytulem egzekucyjnym, na podstawie ktoérego, po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnoéci (tytul wykonawczy),
podlega wykonaniu w drodze egzekucji administracyjnej zawarty w tym postanowieniu obowigzek dtuznika wydania
tej nieruchomog$ci Pafistwu w takich rozmiarach, jak orzeczono ( por. postanowienie SN z 2.09.1971r., III CRN 290/71;
OSNC 1972/2/36 ). I dopiero takie postanowienie stanowilo podstawe wpisu Skarbu Panstwa do ksiegi wieczystej
jako whasciciela ( por. obowiazujacy w 1963 r. dekret z dnia 11 pazdziernika 1946 r. - Prawo o ksiegach wieczystych,;
Dz. U Nr 57, poz. 320 i z 1950 1. Nr 38, poz. 349). Tymczasem Sad Rejonowy dokonal wpisu jedynie w oparciu o
sama uchwale powiatowej rady narodowej, ktéra takiej podstawy nie stanowila, a jedynie byla podstawa do wniosku
0 wszczecie postepowania majacego na celu rozstrzygniecie czy zachodza podstawy do przejecia nieruchomosci na



wlasno$¢ Skarbu Panstwa. Takie zachowanie stanowilo oczywiste naruszenie obowiazujacych przepisow, a tym samym
bylo bezprawne i pozbawione podstaw prawnych ( tak rowniez SO w Koninie w sprawie I C 318/04 w analogicznym
stanie faktycznym )

W konsekwencji nalezalo uznaé, iz wpis jako taki byt wadliwy i nigdy w takim stanie faktycznym nie powinien mieé
miejsca. Tym samym byl niezgodny z prawem co oznacza, iz konieczne jest uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej zgodnie
z rzeczywistym stanem prawnym. To uzgodnienie musi oczywiscie uwzgledniaé, iz wlasciciel uprzednio wpisany do
ksiegi zmarl, a zZyja jego spadkobiercy. Tym samym uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej sprowadza sie jedynie do
ujawnienia spadkobiercow niezyjacego wlasciciela w udzialach zgodnych z postawieniem sadu okreélajacym krag
spadkobiercéw, co sad uczynil.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej sad orzekl na podstawie przepisow § 5 punkt 8 w zw. z § 3 ust 1
punkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z
uwzglednieniem orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego uznajac, iz zasadne bedzie przyznanie kosztow w wysokoéci
wskazanej w wyroku. Brak podstaw do przyznawania kosztow w wysokoSci wyzszej zwazywszy, iz zaréwno naklad
pracy jak i liczba rozpraw byla minimalna. Nie bez znaczenia jest takze fakt, iz podstawa faktyczna jak i prawna
uwzglednienia roszczenia strony powodowej byla odmienna niz zawarta w argumentacji uzasadnienia pozwu. Skoro
strona powoda wygrala w procesie to tym samym pozwany jest zobowigzany ponie$¢ koszty nieoplaconej pomocy
prawnej ( na rzecz strony powodowej ) w pelnej wysokoSci.

Sedzia Piotr Ku$



