Sygnatura akt I C 640/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 21-06-2022 r.

Sad Rejonowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy sedzia Ireneusz Fracala

Ppo rozpoznaniu w dniu 21-06-2022 r. w Koninie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) (...)z siedzibg w K.

przeciwko D. S.

0 uznanie umowy za bezskutecznq

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617 zl ( trzy tysiace szeécset siedemnascie zlotych ) tytulem zwrotu
kosztow procesu.

sedzia Ireneusz Fracala

Sygn. akt I C 640/20

UZASADNIENIE

Powdd (...) (...) zsiedziba w K. wystapil przeciwko pozwanemu D. S. o uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda
umowy darowizny zawartej w dniu 04.11.2016 r. pomiedzy D. S. a dtuzniczka A. S., w czeSci w jakiej umowa ta dotyczy
nieodplatnego zbycia przez A. S. na rzecz D. S. prawa wlasnos$ci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w K. przy ul.
(...), opisanego w ksiedze wieczystej nr (...) wraz z udzialem w wysokosci (...) czeSci w nieruchomosci wspoélnej objetej
ksiega wieczysta nr (...), prowadzonych przez Sad Rejonowy w (...), (...), w celu umozliwienia powodowi dochodzenia
zaspokojenia z wyzej opisanej nieruchomosci swojej wierzytelnoéci z nastepujacego tytuhu:

- nakazu zaplaty z dnia 11.04.2017 r., wydanego przez S. w sprawie sygn. akt (...)opatrzonego klauzula wykonalnosci
postanowieniem z dnia 29.05.2017r.,

- nakazu zaplaty z dnia 09.03.2017 r., wydanego przez S. w sprawie sygn. akt (...)opatrzonego klauzula wykonalno$ci
postanowieniem z dnia 25.04.2017r. oraz kosztow postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko dtuznikowi
przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w K. M. S. (1), pod sygn. akt KM (...)w kwocie 950,49 zl, na
podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 11.04.2017 r. wydanego w sprawie o sygn. akt (...).

Nadto powod wnibst o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego oraz kosztow postepowania zabezpieczajacego

W odpowiedzi na pozew pozwany D. S. wniost o oddalenie powodztwa w calosci i rozstrzygniecie o kosztach
postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska strona pozwana wskazala, ze dluzniczka A. S. w dacie zaciggania opisanych
pozwem zobowigzan, ktére nastepnie objeto tytulami wykonawczymi, nie posiadala majatku, czy tez rzeczy



warto$ciowych. Zar6wno w roku 2014, jak i w roku 2015, dluzniczka nie byla wlascicielka nieruchomosci polozonej
w K. przy ulicy (...), dlatego tez w dacie zaciggania zobowigzan nie posiadala ewentualnego zabezpieczenia splaty
naleznoS$ci. A. S. nabyla przedmiotowa nieruchomo$¢ dopiero dnia 08.09.2016 roku, gdyz do tej daty dluzniczce
przystugiwalo tylko spéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu. Weze$niej czlonkiem Spoldzielni Mieszkaniowej byl maz
dluzniczki - M. S. (2), ktéry zmarl dnia 23.08.2007 r., a dluzniczka wstapila w jego prawa. Wszelkie oplaty zwigzane
z uregulowaniem sprawy wykupu lokalu, jak i oplaty notarialne pokryla rodzina dluznika, gdyz A. S. nie posiadala
takich $§rodkow albowiem utrzymywala sie jedynie z renty po mezu. W dacie tejze czynno$ci prawnej dtuzniczka
nie miala wiedzy o wypowiedzeniu jednej z uméw, a druga dopiero miala by¢ wypowiedziana. Pozwany podniosl, iz
nie posiadal wiedzy o zobowigzaniach swojej matki. A. S. byla wlasScicielkg nieruchomosci niespelna 2 miesigce, a
motywem transakcji nie byla che¢ pokrzywdzenia wierzyciela. Inicjatywa w tym zakresie nalezata do dtuzniczki, ktoéra
w tamtym okresie czasu cierpiala na chorobe alkoholowa i obawiala sie $mierci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W dniu 27.10.2014 r. pomiedzy (...) im. (...) z siedziba w G. a A. S. zostala zawarta umowa pozyczki nr (...). Pozyczka
zostala udzielona na kwote 12.900 zl. Zgodnie z umowa, pozyczka miala by¢ zwrécona w miesiecznych ratach, a w razie
op6Znienia w zaplacie rat, pozyczkodawcy nalezaly sie umowne odsetki karne. Pozyczkobiorca, mimo zobowigzania
wynikajacego z wyzej opisanej umowy pozyczki i wezwan do zaplaty, nie regulowatla rat pozyczki w ustalonych przez
strony terminach, co stanowilo podstawe do wypowiedzenia stosunku umownego w dniu 06.09.2016 r. Na skutek
zaprzestania terminowej splaty zobowiazania, pozyczkodawca wypowiedzial wyzej wskazana umowe.

Dowéd: umowa pozyczki (kredyt konsumencki) nr (...) z dnia 27.10.2014 r. k. 14-16v., ostateczne wezwanie do
zaplaty z dnia 14.04.2016 r. k. 17, potwierdzenie nadania k. 18, wezwanie do zaplaty z dnia 17.05.2016 r. k. 19,
potwierdzenie nadania k. 20, ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 14.06.2016 r. k. 21, potwierdzenia nadania k. 22,
potwierdzenie nadania k. 23, wypowiedzenie umowy z dnia 06.09.2016 r. k. 24, potwierdzenie odbioru k. 25-25v.

W dniu 13.10.2015 pomiedzy pozyczkodawca (...) im. (...) z siedziba w G. a A. S. zawarta zostala kolejna
umowa pozyczki nr (...). Pozyczka zostala udzielona na kwote 20.450 zl. Zgodnie z umowg, pozyczka miala
byé¢ zwrdécona w miesiecznych ratach, a w razie opdznienia w zaplacie rat pozyczkodawcy nalezaly sie umowne
odsetki karne. Pozyczkobiorca, mimo zobowigzania wynikajacego wyzej opisanej umowy pozyczki i wezwan do
zaplaty, nie regulowala rat pozyczki w ustalonych przez strony terminach, co stanowilo podstawe do wypowiedzenia
stosunku umownego w dniu 07.11.2016 r.. Na skutek zaprzestania terminowej splaty zobowigzania, pozyczkodawca
wypowiedzial wyzej wskazang umowe.

Dowéd: umowa pozyczki (kredyt konsumencki) nr (...) zdnia 13.10.2015 r. wraz z zalacznikami k. 27-34v., wezwanie
do zaplaty z dnia 01.04.2016 1. k. 35, potwierdzenie nadania k. 36, ostatecznie wezwanie do zaplaty z dnia 14.04.2016
r. k. 37, potwierdzenie nadania k. 38, wypowiedzenie umowy z dnia 07.11.2016 r. k. 39, potwierdzenie odbioru k.
40-40vV., zestawienie operacji z rachunku platniczego za okres od 13.10.2015r. do 14.05.2020 1. k. 41-42v.

Wobec braku splaty nalezno$ci, pozyczkodawca skierowal przeciwko A. S. pozew, skutkujacy wydaniem przez S. w
sprawie sygn. akt (...) nakazu zaplaty z dnia 11.04.2017 r., opatrzonego klauzula wykonalnosci postanowieniem z dnia
29.05.2017r. oraz wydanie w sprawie sygn. (...) nakazu zaplaty z dnia 09.03.2017r. opatrzonego klauzula wykonalno$ci
postanowieniem z dnia 25.04.2017 1.

Dowéd: nakaz zaplaty z dnia 09.03.2017 roku sygn. (...) k. 26v., postanowienie z dnia 25.04.2017 r. k. 26v., nakaz
zaplaty z dnia 11.04.2017 1. sygn. (...) k. 43, postanowienie z dnia 29.05.2017 . k. 43v.

Na podstawie umowy cesji z dnia 277.02.2016 r. opisane wyzej wierzytelnoSci zostaly przeniesione na rzecz powoda.

Dowdd: Aneks nr (...) do umowy wierzytelnoéci z dnia 27.02.2018r. zawarty w dniu 06.09.2019r. k. 76-77, umowa
przelewu wierzytelnoéci z dnia 27.02.2018 r. k. 79-82, Aneks nr (...) do umowy przelewu wierzytelnosci z dnia
27.02.2018 r. zawarty w dniu 12.03.2018 r. k. 84-85



W dniu 09.06.2017 r. poprzedni wierzyciel A. S. zlozyl wniosek egzekucyjny do komornika. Postepowanie egzekucyjne
prowadzone bylo na podstawie tytulu egzekucyjnego — nakazu zaplaty z dnia 09.03.2017r. sygn. (...), przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w K. M. S. (1) pod sygn. akt Km (...). Postepowanie to zostalo zawieszone z powodu
zgonu dluznika w dniu 30.10.2017 r., a nastepnie umorzone postanowieniem z dnia 11.10.2018 r.

W dniu 20.07.2017r. poprzedni wierzyciel dtuznika zlozyl kolejny wniosek egzekucyjny do komornika. Postepowanie
egzekucyjne prowadzone bylto na podstawie tytulu egzekucyjnego — nakazu zaplaty z dnia 11.04.2017r. sygn. (...), przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w K. M. S. (1) pod sygn. akt Km (...). W sprawie sygn. akt KM (...)
prowadzone przeciw dluznikowi postepowanie egzekucyjne okazalo sie calkowicie bezskuteczne. Postanowieniem z
dnia 20.11.2017 r. postepowanie egzekucyjne w sprawie sygn. Km (...) zostalo zawieszone z powodu zgonu dtuznika,
a nastepnie umorzone postanowieniem z dnia 22.10.2019 .

Dowdd: wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 09.06.2017 r. k. 44-45, postanowienie z dnia 20.11.2017 r. k.
46-46v., postanowienie z dnia 11.10.2018 r. k. 47-47v., wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 20.07.2017 1. k. 48-48v.,
postanowienie z dnia 20.11.2017 r. k. 50-50v., postanowienie z dnia 22.10.2019 r. k. 51-51v.

Powdd po nabyciu wierzytelnoSci wobec dluznika przystapit do ustalania majatku i spadkobiercéw zmarlego dtuznika
(A. S.). Powdd ustalil, ze po zmarlej A. S. nie toczylo sie postepowania spadkowe, w zwigzku z czym zlozyl wniosek
o wszczecie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej, ktore toczylo sie przed Sadem Rejonowym w
K.pod sygn. akt I Ns (...). W postepowaniu egzekucyjnym egzekucja wobec dluznika byta skuteczna wylgcznie ze
$wiadczenia emerytalnego. Jedynym przedmiotem majatku dluznika, z ktérego wierzyciel moglby sie zaspokoi¢ byta
nieruchomoéé¢, w ktorej zamieszkiwal dtuznik, tj. lokal mieszkalny nr (...) polozony w K. przy ul. (...), opisany w ksiedze
wieczystej KW nr (...).

Dowdébd: wniosek o stwierdzenie nabycia spadku z dnia 18.07.2019 r. k. 55-55v.

W dniu 04.11.2016 r. w Kancelarii Notarialnej w K., przed notariuszem P. G., A. S. zawarla umowe darowizny w formie
aktu notarialnego Rep. A nr (...), na mocy ktoérej darowata swojemu synowi D. S. ( pozwany ) wlasno$¢é nieruchomosci
- lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w K. przy ul. (...), opisanego w ksiedze wieczystej nr (...) wraz z udzialem w
wysokosci (...) czedci w nieruchomosci wspodlnej objetej ksiega wieczysta KW nr (...)/.

Pozwany zobowiazal sie do opieki i pielegnowania matki A. S. w razie choroby czy utlomno$ci, oraz do $wiadczenia
jej pomocy w biezacych sprawach zycia codziennego, w zakresie podyktowanym usprawiedliwionymi potrzebami. Na
nieruchomoéci tej ustanowiono prawo dozywotniego korzystania przez A. S. z jednego pokoju, kuchni, lazienki, we i
przedpokojow (§ 6 aktu notarialnego z dnia 04.11.2016 1.)

Dowdéd: akt notarialny Rep. Anr (...) z dnia 04.11.2016 1. k. 52-54

A.S. od wielu lat przed zawarciem tej umowy darowizny cierpiala na chorobe alkoholowa. Od 2007 roku nie pracowata
zarobkowo, utrzymywala sie z renty po mezu.

W dacie zaciagniecia przez dluzniczke zobowiazan z tytulu opisanych uméw pozyczek, zamieszkiwala wspolnie z
pozwanym, ktory czesto przebywal poza miejscem zamieszkania, gdyz pracowal w delegacji.

W 2015 roku A. S. miala zalegloSci z tytulu oplat za mieszkanie, przeciwko niej toczyla sie egzekucja z wniosku
spoldzielni mieszkaniowe;.

D. S. nie byl tez przez matke informowany o fakcie zaciagniecia wskazanych pozyczek. W otoczeniu A. S. nie ujawnilo
sie nic, co by §wiadczylo o poprawie jej sytuacji finansowej i posiadaniu dodatkowej gotowki.

Pozwany nie widzial dokumentacji zwigzanej z umowa pozyczki. Dowiedzial sie jednak o zaleglo$ciach w oplatach za
mieszkanie, ktore splacit dzieki pomocy finansowej swojego brata S. S.. (...) pozwanej obawiali sie, ze pomimo splaty
dlugu wobec spéldzielni, A. S. ponownie doprowadzi do powstania zaleglo$ci czynszowych. W zwiazku z powyzszym



bracia postanowili doprowadzi¢ do przeksztalcenia spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w odrebna wlasnoéc
lokalu, a nastepnie darowania przez A. S. nieruchomosci D. S..

S. S. splacil zadluzenie wobec spoéltdzielni, uiscil koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego z jej wniosku
przeciwko matce A. S. oraz pokryt oplaty zwigzane z przeksztalceniem dotychczasowego prawa do lokalu w odrebna
wlasno$é lokalu. W tamtym okresie zaréwno D. S., jak i jego siostra E. S. nie dysponowali Srodkami pienieznymi na
ten cel, natomiast A. S. poinformowala swoje dzieci o tym, Ze nie posiada zadnych oszczedno$ci. Z uwagi na zly stan
zdrowia - weze$niejsze zlamanie reki i nastepnie konieczno$é rehabilitacji, A. S. przekazala pozwanemu nieruchomosé
dopiero w listopadzie 2016 roku. Po dokonaniu darowizny przedmiotowego lokalu, A. S. miata do niego swobodny
dostep, mieszkala w nim. Pozwany pomagal matce w biezacych sprawach — gotowal, sprzatal.

Dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 16.10.2006 r. k. 254-254v., rozwigzanie umowy o prace bez
wypowiedzenia z dnia 15.05.2007 1. k. 255, historia choroby k. 256-258, potwierdzenia operacji k. 259-261, zeznania
S. S. k. 319-326, zeznania E. S. k. 345-349, zeznania D. S. k. 374-378

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw, dowodu z zeznan §wiadkoéw oraz dowodu
z przestuchania pozwanego.

Oceniajac powyzszy material dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do kwestionowania prawdziwosci i
wiarygodno$ci dokumentéw wymienionych w ustaleniach stanu faktycznego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz dowody
w postaci aktéw notarialnych, orzeczen sadéw powszechnych, pism i postanowienn komornika maja charakter
dokumentow urzedowych i w zwiazku z tym korzystaja one z domniemania autentyczno$ci i domniemania zgodnosci
z prawda wyrazonych w nich o$wiadczen, za§ w toku niniejszego postepowania zadna ze stron nie wzruszyla
powyzszych domnieman w trybie art. 252 kpc. Zaznaczy¢ nalezy, iz niekwestionowane przez strone pozwang byly
takze nieuwierzytelnione kopie dokumentéw pochodzacych z akt egzekucyjnych Komornika sadowego. Brak bylo
roéwniez podstaw do kwestionowania zalagczonych do pism procesowych stron dokumentéw prywatnych, albowiem
zadna ze stron nie kwestionowala prawdziwosci tych dokumentéw ani nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi
dokumentami nie zlozyly o§wiadczen w nich zawartych.

Zawiarygodne Sad uznal rowniez zeznania $wiadkow oraz pozwanego, z tym, ze zeznania $wiadkow w osobach: M. D.,
J.D.iA. K. nic nie wniosly do sprawy. W ocenie Sadu zeznania pozostalych swiadkoéw byly szczere, spojne i zbiezne ze
soba, a takze nie budzily zadnych watpliwo$ci w Swietle zasad dosSwiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania.
Zeznania te nie pozostaja w sprzecznoéci z innymi dowodami zebranymi w niniejszej sprawie. Z zeznan $wiadkow
oraz pozwanego wylania sie bardzo spojny obraz relacji rodzinnych, w tym pozwanego z dtuzniczka, a takze wiedzy
pozwanego i pozostalych czlonkéw rodziny o zawartych przez A. S. umowach pozyczek.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c. gdy wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.

Wierzyciel dochodzacy uznania czynno$ci za bezskuteczna na podstawie art. 527 § 1 ke winien wykaza¢ nastepujace
okolicznoSci:

1) istnienie wierzytelnosci przystugujacej mu wobec okre§lonego dluznika,

2) dokonanie przez tego dluznika z osobg trzecia bedaca pozwanym w sprawie czynnoSci prawnej skutkujacej
uzyskaniem przez te osobe korzy$ci majatkowej,



3) pokrzywdzenie wierzycieli wskutek czynno$ci prawnej dluznika,
4) dokonanie wskazanej czynnoéci przez dtuznika ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli,

5) z}a wiare osoby trzeciej, czyli jej wiedze o takim dzialaniu dluznika lub mozliwosci jej uzyskania przy zachowaniu
nalezytej starannoéci.

Powdd oznaczyt wierzytelnosé, jako wynikajaca nakazu zaplaty z dnia 11.04.2017 r., wydanego przez S.w sprawie
sygn. akt (...) oraz nakazu zaplaty z dnia 09.03.2017 r., wydanego przez S. w sprawie sygn. akt (...), a nadto, jako
koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko dluznikowi przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Koninie M. S. (1), pod sygn. akt KM (...) w kwocie 950,49 zl, prowadzonego na podstawie tytulu
wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 11.04.2017 r. wydanego w sprawie o sygn. akt (...)

W ocenie Sadu, strona powodowa wykazala wskazang powyzszej przestanke zastosowania skargi paulianskiej. Przede
wszystkim, nie ulegalo watpliwosci, ze powodowi przystuguja wzgledem dluzniczki wierzytelnosci wynikajace z ww.
tytuléw wykonawczych.

Bezsporne réwniez bylo, ze na mocy umowy darowizny z dnia 04.11.2016r. dtuzniczka darowala pozwanemu prawo
wlasnoS$ci nieruchomosci stanowiacej lokal mieszkalny nr (...) polozonego w K. przy ul. (...), opisanej w ksiedze
wieczystej KW nr (...) wraz z udzialem w wysokosci (...) cze$ci w nieruchomosci wspoélnej objetej ksiega wieczysta
KWar (...),

Kolejng przestanka skargi paulianskiej jest pokrzywdzenie wierzyciela. Zgodnie z trescia art. 527 § 2 k.c. czynno$c¢
prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, jezeli wskutek tej czynnoSci dluznik stal sie
niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynno$ci. W orzecznictwie
na ogdl przyjmuje sie, ze niewyplacalno$¢ dluznika w rozumieniu art. 527 § 2 kc oznacza taki stan majatku
dluznika, w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$c
zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi Zgodnie z pogladem prawnym
pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osobg trzecia,
lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci czynno$ci prawnej). W ocenie
Sadu, strona powodowa zdolala wykazac, ze wskutek dokonania kwestionowanej czynno$ci prawnej doszlo do
pokrzywdzenia wierzyciela. Jak bowiem wynika z ustalen Sadu egzekucje prowadzono tylko z emerytury dluzniczki,
ktoére byla dla wierzyciela jedynym skladnikiem majatkowym. Wyzbywajac sie skladnika majatkowego w postaci
lokalu mieszkalnego, bez watpienia dluzniczka uniemozliwita powodowi, uzyskanie zaspokojenia i w ten sposéb stala
sie niewyplacalna.

Kolejng przestanka okreslong w art. 527 ke stanowi dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna uznaé, ze dluzniczka dzialala ze $Swiadomoécia pokrzywdzenia
wierzyciela, czy jego nastepcy. Jak wskazuje sie w judykaturze, dla oceny dzialania dtuznika nie jest istotny zamiar
pokrzywdzenia wierzycieli, lecz wystarcza §wiadomo$¢ dluznika, ze dokonana przez niego czynno$¢ moze spowodowac
dla ogéhu wierzycieli niemoznoéé zaspokojenia. Swiadomos$¢ ta musi istnieé w chwili dokonania zaskarzonej czynnosci.
Nalezy pokresli¢, ze nie musi by¢ ona wynikiem wylacznie stanu niewyplacalnoéci dluznika w chwili dokonania
czynnosci. Natomiast jej stwierdzenie w tej dacie moze niewatpliwie wskazywac na dzialanie dluznika ze §wiadomo$cia
pokrzywdzenia wierzycieli. Do przyjecia §wiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktéra chodzi w art. 527 §
1 ke, wystarczy by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnoéci. Swiadomo$¢ pokrzywdzenia
wierzycieli jest wnioskiem jaki osoba przecietnie inteligentna powinna z tych dwu faktéw wyciagna¢. Pokrzywdzenie
jest bowiem sadem opartym na zasadach doé$wiadczenia zyciowego i znajomoSci prawidet rzadzacych obrotem
prawnym, z ktérych wynika, ze wierzytelno$§¢ w takich warunkach nie zostanie splacona. Aby obali¢ powyzsze
domniemanie nalezaloby wykaza¢, ze dluznik jest niepoczytalny, czy tez nie ma rozeznania pozwalajacego na ocene
sytuacji i dokonywania operacji wnioskowania, badz, ze ze wzgledu na szczegdlng sytuacje, w jakiej dluznik sie
znajdowal, wniosek o krzywdzacym charakterze dokonywanej przez niego czynno$ci byl nieuzasadniony. W Swietle



powyzszych rozwazan nie ulega watpliwoSci, ze zawierajac z pozwanym umowe darowizny dluzniczka wyzbyla sie
jedynego wartoSciowego skladnika majatkowego. Jednoczeénie wskazaé¢ jednak nalezy, iz A. S. byla osoba od lat
zmagajaca sie z choroba alkoholowg oraz, ze jedna z umoéw nie zostala jeszcze wypowiedziana. Przeksztalcenie
spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w odrebna wlasnoéc¢ lokalu bylo inicjatywa synéw pozwanej i to jeden
z nich pokryt zalegloSci w oplatach wobec spéldzielni oraz wszelkie inne koszty spowodowane przeksztalcenia lokalu
w wlasnoSciowe prawo.

Zauwazy¢ dalej nalezy, iz wierzyciel pierwotny skierowal do dtuzniczki o§wiadczenia o wypowiedzeniu uméw pozyczek
(wypowiedzenie z dnia 06.09.2016 r. k.24, wypowiedzenie z dnia 07.11.2016 1. k. 39), ktdre nie zostaly jej osobiscie
doreczone. Korespondencja byla w tym zakresie awizowana przez poczte (k. 25-25v., k 40-40v.) Nie mozna zatem
uznaé¢ wypowiedzenia pozyczek za skuteczne formalnie.

Doda¢ trzeba, iz wypowiedzenie umowy pozyczki z dnia 13.10.2015 r. nastapilo w dniu 07.11.2016 r., a zatem po
dokonaniu kwestionowanej czynno$ci prawnej, a wydanie nakazoéw zaplaty obejmujacych wierzytelnosci z umow
pozyczek — kilka miesiecy p6zniej, po zawarciu umowy darowizny. Skoro w dniu 04.11.2016 r. niewymagalne bylo
roszczenie o splate pozyczki z dnia 13.10.2015 r., a jedynie mogto by¢ wymagalne roszczenie o zaplate niektorych rat,
platnych przed ta data, to dluzniczka nie mogta obejmowac swoja wola pokrzywdzenia wierzyciela w tym zakresie.

Konieczng przestanka do uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna jest takze zla wiara osoby trzeciej tj. wiedza
osoby, ktéra odniosta korzy$¢é majatkowa z dokonania zaskarzonej czynno$ci prawnej, ze dluznik dokonat tej czynnosci
ze Swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli lub tez mozliwo$¢ uzyskania takiej wiedzy przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z treécig art. 528 ke, jezeli wskutek czynnoS$ci prawnej dokonanej przez
dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadac
uznania czynno$ci za bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Korzysé uzyskana bezplatnie
to korzy$¢, za ktora osoba trzecia nie spelnila ani nie zobowigzala sie spei¢ ekwiwalentnego §wiadczenia w ramach
tego samego lub innego stosunku prawnego.

Z uwagi na fakt, ze czynno§¢ prawna dokonana przez dhluzniczke i pozwanego ( darowizna ) miala nieodplatny
charakter, to bez znaczenia bylo, czy pozwany wiedzial o tym, ze dluzniczka dokonala kwestionowanej czynnosci ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli i czy miala mozliwo$¢ uzyskania takiej wiedzy przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci.

Reasumujgc, stwierdzié nalezy, iz zawarciem spornej umowy darowizny, dluzniczka niewgtpliwie uszczuplila swoéj
majatek, wyzbywajac sie istotnego jego skladnika, ktéry nabyla po zawarciu uméw pozyczek, z ktoérych nastepnie
powstaly tytuly egzekucyjne, czym de facto uniemozliwila odzyskanie nalezno$ci z tych uméw, a co najmniej
znacznie to odzyskanie utrudnila. Jak juz wskazano, w $wietle art. 528 k.c. brak wiedzy obdarowanego pozwanego o
zobowiazaniach matki nie ma znaczenia dla uwzglednienia roszczenia z art. 527 k.c.

Gdyby wiec w $wietle powyzszych rozwazan uznac, ze zachodza przestanki z art. 527 i nastepne k.c. do uwzglednienia
roszczenia to, w przedmiotowej sprawie zachodza szczegdblne okolicznoS$ci uzasadniajace oddalenie powodztwa. Sad
bowiem za uzasadniony uznat podniesiony przez pozwanego zarzut naduzycia prawa ( art. 5 k.c. ). Zaznaczy¢ nalezy, iz
wjudykaturze utrwalone jest stanowisko, w mysl ktérego art. 5 k.c. powinien by¢ wziety pod uwage przy rozstrzyganiu
kazdej sprawy cywilnej, niezaleznie od tego, co jest zrodlem prawa podmiotowego bedacego podstawg zgloszonego
roszczenia, jak rowniez niezaleznie od tego, jaki podmiot roszczenie to zglosil. Zgodnie z trescig art. 5 ke nie mozna
czynic ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z
zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie
prawa i nie korzysta z ochrony.

W ocenie Sadu, uwzglednienie powddztwa w okolicznoSciach niniejszej sprawy, sprzeczne byloby z zasadami
wspolzycia spolecznego ( art. 5 k.c.), gdyz w istocie pozbawiloby pozwanego lokalu mieszkalnego na rzecz splaty
zobowiazan matki, do ktorych powstania w ogdle sie nie przyczynil. Sad mial réwniez na uwadze okolicznos$ci w jakich



doszlo do darowania przedmiotowego lokalu, tj., ze w chwili zaciggania zobowigzan ( zawierania uméw pozyczek ),
dluzniczka nie byla wtascicielka lokalu, w chwili zawierania umowy darowizny nie toczylo sie jeszcze pozstepowanie
egzekucyjne, a umowe darowizny zawarto ok. 2 miesigce od nabycia wlasnos$ci lokalu. Intencja matki pozwanego nie
bylo wiec pokrzywdzenie wierzyciela przez wyzbycie sie majatku, a obdarowanie syna lokalem mieszkalnym i tym celu
doprowadzila do wykupienia zajmowanego lokalu ( przeksztalcenia prawa ). Z okolicznoS$ci sprawy wynika nadto, ze
nabycie prawa wlasnoéci lokalu bylo mozliwie tylko dzieki pomocy finansowej brata pozwanego — S. S., bo dluzniczka
nie miala na to $érodkéw. Ponadto, réwniez w pbzniejszym czasie, to na pozwanym, az do $émierci dtuzniczki spoczat
ciezar finansowy utrzymania mieszkania, bo dtuzniczka cierpiala od lat na chorobe alkoholowa.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze mimo posiadania nabycia prawa do lokalu, dluzniczka nie przyczynila sie
finansowo, ani do nabycia tego skladnika majatkowego, ani tez do jego utrzymania.

W $wietle powyzszego, Sad doszedl do przekonania, ze w przedmiotowej sprawie zachodzg szczegblne okolicznoSci,
uzasadniajace zastosowanie art. 5 kc. Uwzglednienie powddztwa doprowadziloby do zachwiania rownowagi pomiedzy
ochrong prawa powoda do odzyskania nalezno$ci finansowej, a prawem pozwanego do utrzymania skladnika
majatkowego ( lokalu mieszkalnego ), otrzymanego od matki, uprzednio nabytego przez nig wylacznie w celu
przekazania synowi i nabytego z jego pomoca, bez intencji wyzbycia sie majatku dla utrudnienia egzekucji, chociaz ta
umowa darowizny niewyplacalno$¢ dtuzniczki w rozumieniu art. 527 k.c. spowodowala.

Majac zatem na wzgledzie wszystkie podniesione powyzej okolicznoéci, na mocy art. 5 k.c. powodztwo podlegato
oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 kpc, i zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, zasadzil
od przegrywajacego niniejszy spér powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617 zl, na ktéra zlozyly sie: wynagrodzenie
profesjonalnego pelnomocnika w stawce minimalnej zgodnie z § 2 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
w sprawie oplat za czynno$¢ adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015r. w stawce minimalnej 3.600 zl, a takze oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

sedzia Ireneusz Fracala



