Sygnatura akt I C 875/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 06-10-2015 r.

Sad Rejonowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Kinga Sliwiniska — Bugkiewicz
Protokolant:Katarzyna Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 06-10-2015 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. S. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w L.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 7.000 zl (siedem tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 29.12.2014 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 843,40 zl (osiemset czterdziesci trzy zlote czterdzieSci groszy)
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

SSR Kinga Sliwifiska — Buskiewicz
Sygn. akt I C 875/15

UZASADNIENIE

Powddka P. S. (1) wniosta w dniu 14.04.2015 r. pozew przeciwko (...) S. A. z/s w L. o zasadzenie na swoj3 rzecz
kwoty 12 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29.12.2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej
zwrotu kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych oraz kwoty 17
z} tytulem zwrotu oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powodka wywodzila, ze w dniu 10.10.2004 . babcia powo6dki zmarla na skutek obrazen poniesionych
w wypadku komunikacyjnym spowodowanym w dniu 22.09.2004r. przez B. W.. Sprawca wypadku byl ubezpieczony
w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanej. Pismem z dnia 25.11.2014
r. pelnomocnik powodki dokonal zgloszenia roszczen o wyplate zado$éuczynienia pienieznego za doznang przez
powodke krzywde w kwocie 15.000 z} oraz wyznaczyl 30-dniowy termin do spelienia §wiadczenia. Pismem z dnia
09.12.2014 r. doreczonym pelnomocnikowi pow6dki w dniu 30.01.2015 r. pozwana poinformowala o przyznaniu na
rzecz powodki kwoty 3.000 zl z uwagi na zgloszone roszczenia.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wnioslta o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie kosztow postepowania
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz zwrotu oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17 zk



Pozwana wskazala, ze wedlug jej oceny wyrazonej w postepowaniu likwidacyjnym, powddce zostalo wyplacone
Swiadczenie w wysokosci odpowiadajacej zakresowi krzywd, jakie powddka poniosta na skutek $§mierci babci M. S..
Powodka mimo bolesnej i niespodziewanej straty nie wycofala sie z zZycia, nie byta pozbawiona oparcia w najblizszych,
egzystujaca bez rodziny. Nadto powodka nie udowodnita w sposob wystarczajacy, by reakcja zaloby wykraczala poza
postac fizjologiczna. Powodka nie przejawia ostrych objawow zaloby, ktore $wiadezylyby o doznanym uszczerbku na
zdrowiu psychicznym.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 22.09.2004r. na drodze w miejscowosSci P. gm. C. kierujacy samochodem marki F. o nr rej. (...) B. W.
doprowadzil do zderzenia z prawidlowo jadgcym samochodem markiV. o nr rej. (...), kierowanym przez J. S.,
w nastepstwie czego pasazerka pojazdu marki V. M. S. doznala obrazen ciala, skutkujacych jej $émiercia w dniu
10.10.2004r (okolicznoéci bezsporne). Powoddka jako wnuczka zmartej M. S. pismem z dnia 25.11.2014r., doreczonym
pozwanemu w dniu 28.11.2014r. zglosila pozwanemu towarzystwu szkode w zwigzku z powyzszym wypadkiem
drogowym z tytulu naruszenia débr osobistych, domagajac sie zadoSéuczynienia pienieznego w kwocie 15.000 zl.
Pozwana w odpowiedzi na powyzsze decyzja z dnia 09.12.2014r. przyznata powodce Swiadczenie w kwocie 3.000 z}
(okolicznoéci bezsporne).

W chwili $mierci babcia pow6dki miala (...)lata i od kilku lat byla na rencie chorobowej, przy czym w ostatnim okresie
zycia czula sie bardzo dobrze. Relacje powddki z babcig przed jej émiercia byly bardzo dobre. Powddka widywala sie z
niag codziennie, gdyz babcia pomagata swojemu synowi i synowej (rodzicom powodki) w wychowywaniu wnuczki. K.
S.1ijego zona pracowali bowiem zawodowo, a zmarla M. S. mieszkala na tej samej ulicy i zabierala wnuczke po szkole
do siebie, albo szla z nig do mieszkania syna, do ktérego miala klucze, a gdy ojciec powodki i jej matka szli do pracy na
ranng zmiane, to matka K. S. odprowadzala jego corke do szkoly. Babcia powodki takze gotowala obiady dla rodziny,
zabierala wnuczke na wakacje nad morze albo do rodziny do S.. Powddka dowiedziala sie o Smierci babci bedac u
swoich drugich dziadkoéw, tj. teScidow swojego ojca. Zareagowala placzem na te wiadomo$¢. Przez pewien okres czasu
codziennie o okre$lonej porze modlila sie za babcie.

(dowod: zeznania Swiadka K. S. k. 51v, zeznania powddki k. 51v- 52)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania powodki i §wiadka K. S. oraz na podstawie zebranych w
sprawie dokumentow.

Sad dal wiare zeznaniom powddki i swiadka K. S., gdyz byly one spojne, konsekwentne i korespondowaly ze soba.
Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze zar6wno powoddka, jak i Swiadek nie starali sie wyolbrzymiaé cierpienia P. S. (1),
tylko rzeczowo przedstawili fakty z zycia powodki i jej babci, ktore wskazuja na wyjatkowo bliskie relacje i silne wiezi.

Warto$é dowodowa zgromadzonych dokumentéw nie budzila watpliwoséci i nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron, a zatem Sad nie znalazl podstaw, by czyni¢ to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zadanie powodki znajduje podstawe prawng w art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., zgodnie z ktérym w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na
wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Do dobr osobistych zaliczamy w szczego6lnoéci zdrowie, wolno$c, cze$é, swobode sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnice korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$é naukows, artystyczna, wynalazcza i
racjonalizatorska (art. 23 k.c.).



Nalezy przy tym wskazaé, ze naruszenie dobr osobistych wymienionych w art. 23 k.c. ma jedynie charakter katalogu
przykladowego. Tym samym $mieré osoby najblizszej moze stanowié, i w niniejszej sprawie stanowi, naruszenie dobr
osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, w tym powodki jako wnuczki zmarlej, i uzasadnia¢ przyznanie
jej zadoSéuczynienia na tejze podstawie. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14.12.2007r. sygn. akt. I
Aca 1137/07; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010r. sygn. akt. III CZP 76/10, lex nr 604152; Uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13.07.2011r. sygn. akt. III CZP 32/11, lex nr 950584 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.01.2010r.
sygn. akt IV CK 307/09).

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci, ze spelnione sa co do zasady przestanki odpowiedzialnosci pozwanej wobec
powodki w zakresie zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego spowodowanego Smiercig jej babci. Ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze B. W. spowodowal wypadek drogowy, w ktérym obrazen ciala
doznala babcia powodki, a ktore skutkowaly jej Smiercia w dniu 10.10.2004r., natomiast pojazd sprawcy posiadal
polise ubezpieczeniowa OC u pozwanego (art. 415 k.c. w zw. z art. 436 § 2 k.c.). Nadto nie ma watpliwosci w Swietle
przeprowadzonych dowodéw, ze w wyniku tragicznej i naglej Smierci babci powddki naruszono jej dobra osobiste
poprzez utrate wiezi lqczaqcej najblizsze osoby. Rola zadoécuczynienia jest kompensata doznanej krzywdy, w
szczegoblnosci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia po $mierci najblizszego czlonka rodziny. Zado$éuczynienie
ma na celu zlagodzenie cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace na wysokoéé tego
Swiadczenia to m.in.: dramatyzm doznan oséb bliskich zmarlego, intensywno$¢ poczucia osamotnienia, cierpien
moralnych i wstrzasu psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelila osoba
zmarlego, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych cztonkow rodziny, stopien w jakim
pozostali czlonkowie beda umieli odnalezé sie w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sa zaakceptowaé obecny stan
rzeczy. Nie jest mozliwe ustalenie miernika bolu i cierpienia po stracie bliskiej osoby, dlatego wspomniane kryteria
nalezalo traktowa¢ pomocniczo, a kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie przy stosowaniu
wszystkich istotnych elementéw dla danej sprawy.

Rozwazajac wysokoé¢ zadoSéuczynienia naleznego powoddce w Swietle powyzszych okoliczno$ci, Sad uznal, Ze nalezna
powddce tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde kwota wynosi 10.000 zl. Nie ulega watpliwoéci, ze nagla
$mieré M. S. w wypadku komunikacyjnym stanowila dla powo6dki ogromny wstrzas. Babcia stanowila dla powodki
bardzo silne oparcie. Spedzala z nig duzo czasu, widywaly sie codziennie. M. S. pomagala synowi i synowej w
wychowaniu wnuczki. Odprowadzala ja do szkoly, gotowala obiady, ale rowniez uczestniczyta aktywnie w rozwoju
psychicznym wnuczki wpajajac jej uznawane przez siebie warto$ci, dbajac o rozwdj osobisty. Biorac wszystkie opisane
powyzej okoliczno$ci pod uwage, Sad uznal, ze nalezne powddce zado$éuczynienie winno by¢ okreslone na poziomie
10 000 zl. Zatem skoro powddka otrzymala juz od pozwanej 3000 zl, to Sad uznal jej roszczenie w czesci i zasadzit
jej kwote 7 000 zl na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. z ustawowymi odsetkami od dnia 29.12.2014r. do
dnia zaplaty.

Co do odsetek Sad przyjal za uzasadnione ich zadanie w zakresie zadoS¢uczynienia od dnia 29.12.2014r. do dnia
zaplaty. Zgloszenie szkody zostalo dokonane w dniu 25.11.2014r., a zatem termin wymagalno$ci roszczenia mial
miejsce po uplywie 30 dni (zgodnie z art. 14 ust. 1 powolanej ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych oraz art. 817
§ 1 kc). Podstawa prawna zasgdzenia odsetek byt art. 481 § 1i 2 ke w zw. z art. 359 § 1 k.c.

Zadanie dalej idace ponad kwote 7.000 zt oddalono jako nieuzasadnione w punkcie 2 wyroku.

Pozwana przegrala proces w 60 %, stad tez stosownie do treéci art. 100 kpc Sad stosunkowo rozdzielil koszty procesu.
Powodka poniosta koszty w postaci oplaty sadowej w wysokosci 600 zl, kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci
stawek minimalnych okre§lonych odrebnymi przepisami — 2400z}, oplaty skarbowej za pelnomocnictwa — 17 zl.
Pozwana z kolei poniosta jedynie koszty zastepstwa procesowego wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w lgcznej
kwocie 2417 z}. Koszty calego procesu wyniosly zatem razem 5434 zl. Powddka powinna z tego ponie$¢ 40 %, czyli
2173,601zl, a pozwana pozostalg cze$¢. Poniewaz powddka poniosta koszty w wysoko$ci 3017 zl, zatem pozwana winna
jej zwrocic koszty w wysokos$ci 843,40 zl, ktora to kwote zasadzono w punkcie 3 wyroku.



SSR Kinga Sliwiriska-Buskiewicz



