Sygnatura akt ITI RC 117/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Kole Wydzial III Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Pietruszka

Protokolant: st. sekr. sad. Alicja Kleczkowska

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 roku w Kole

sprawy z powbdztwa maloletniej J. C. zastepowanej przez matke K. R.
przeciwko M. C.

o podwyzszenie alimentow

I. Podwyzsza alimenty od pozwanego M. C. na rzecz maloletniej corki J. C. do kwoty po 700,00 zt (siedemset
zlotych) miesiecznie, platne do rak matki maloletniej K. R., do dnia 15 — go kazdego miesiaca z gory z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 31 marca 2017 roku
i to w miejsce alimentoéw ustalonych ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Kole w dniu 21 wrzeénia 2010
roku w sprawie sygnatura akt ITI RC 216/10,

II. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

ITI. Nakazuje Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kole, kwote 126,00 zi
tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych,

IV. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.
Sedzia:
A.P.

Sygn. akt ITII RC 117/17

UZASADNIENIE

Dzialajagca w imieniu maloletniej powddki J. C.- jej matka K. R.- wniosla o podwyzszenie od pozwanego M. C.
alimentéw na jej rzecz do kwoty po 1000 zl miesiecznie. W uzasadnieniu podniosta , iz wyrokiem Sadu Rejonowego w
Kole z dnia 21.09.2010 r. alimenty na corke zostaly ustalone na kwote 440 zl miesiecznie , a zatem nie ulegly zmianie
od przeszto 6 lat. Od tego czasu potrzeby dziecka wzrosly , poniewaz J. zachorowala na niedoczynno$¢ tarczycy i
od 2012r. jest pod stalg opieka endokrynologa dzieciecego. Zdiagnozowano u niej réwniez niskorosto$¢, wiec musi
dojezdzaé do szpitala w P. na leczenie. Nadto powodka potrzebuje dodatkowych materialow zwigzanych z dysleksja
oraz korepetycji z matematyki i jezyka angielskiego.

Pozwany — M. C. uznal powddztwo do kwoty 530 zl miesiecznie, ale pod warunkiem, ze matka powddki wycofa wniosek
egzekucyjny.



Sad ustalil co nastepuje :

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Kole w dniu 21.09.2010 r. M. C. zobowigzal sie podwyzszy¢ alimenty
na rzecz maloletniej corki J. C. do kwoty po 440 zl miesiecznie poczynajac od 1.07.2010 r., w miejsce alimentow
ustalonych w wyroku z dnia 13.08.2008r.

(dowdd: akta III RC 216/10 Sadu Rejonowego w Kole)

Maloletnia J. miala wowczas 7 lat. Do czerwca 2010 r. uczeszczala do przedszkola, za ktére odplatno$¢ wynosila
160-180 zl miesiecznie. Od wrze$nia rozpoczela nauke w klasie I-ej szkoly podstawowej. Maloletnia czesto chorowala
na infekcje gornych drég oddechowych. W sierpniu 2010r. byla na leczeniu uzdrowiskowym w D..

(dowod: akta ITI RC 216/10 Sadu Rejonowego w Kole)

K. C. razem z corka mieszkala w mieszkaniu nalezacym do jej matki. Pracowala jako doradca klienta i zarabiata
netto 1320 zk. Splacala kredyt, ktory przeznaczyla na zakup mebli dla corki oraz na wydatki zwigzane z wyjazdem do
sanatorium. Miesieczna rata wynosita 141 zt. Matka powddki nie posiadala zadnego majatku.

(dowdd : akt ITI RC 216/10 Sadu Rejonowego w Kole )

M. C. pracowal w Niemczech na stanowisku selekcjoner — pakowacz. Zarabial 600 euro i dodatkowa premie
uznaniowa. Pracodawca zapewnial mu mieszkanie. Pozwany w toku postepowania rozwiazal stosunek pracy za
porozumieniem stron i pozostawal na zwolnieniu lekarskim. M. C. nie zawarl kolejnego zwigzku malzenskiego. Poza
maloletnig cérka nie mial innych zobowigzan alimentacyjnych.

( dowod : akta Sadu Rejonowego w Kole III RC 216/10)

Maloletnia powodka ma obecnie 13 lat i jest uczennicg I klasy gimnazjum. Raz w tygodniu uczeszcza na korepetycje
z jezyka angielskiego, ktore kosztujg po 35 zt za godzine oraz na korepetycje z matematyki, za odplatnoscia 30 zt za
godzine. J. C. choruje na niskoroslo$¢ i niedoczynno$¢ tarczycy. Maloletnia pozostaje pod kontrola endokrynologa
dzieciecego. Poczatkowo wizyty mialy miejsce raz w miesiacu, a obecnie odbywaja sie co 4-5 miesiecy. Wizyta kosztuje
270 z} (170 zt wizyta u lekarza, 100 zt koszt badan). W 2015 r. matka powodki podjeta probe leczenia dziecka w ramach
ubezpieczenia. Poniewaz nie byla zadowolona z efektow, zdecydowala sie na zmiane lekarza i leczenie prywatne.
Powodka bedzie miala wykonane dalsze badania pod katem niskorostoéci m.in. rezonans glowy. Konieczna jest
rowniez wizyta u dietetyka. J. C. ma ustalony stopien niepelnosprawnoéci na okres do 16 roku zycia, w zwigzku z czym
bedzie miala przyznany zasitek pielegnacyjny.

( dowdd: wynik badania cytogenetycznego z dnia 8.11.2016 r. k. 6, karta informacyjna Centrum Genetyki Medycznej
(...) z dnia 10.11.2016 r. k. 7, informacja nauczyciela z dnia 15.12.2014 r. k.8, opinia poradni psychologiczno-
pedagogicznej z dnia 5.07.2015 r. k. 9 -10, za§wiadczenie lekarskie z dnia 15.05.2017 1. k. 11, zeznania matki powo6dki
k. 13v)

K. R. od kwietnia 2015 r. jest zatrudniona jako starszy referent w spoélce (...) S.A. Oddzial w K.. Zarabia 1.556,14 zl
netto. Nie ma zadnych zobowiagzan finansowych.

(dowdd: zaswiadczenie o wynagrodzeniu z 8.05.2017 1. k. 5; zeznania matki powodki k. 13v )

Matka powodki w 2012 roku wyszla za maz, z tego zwiazku ma 4-letnig corke M.. Malzonkowie mieszkaja z teSciami,
ale rodziny prowadza osobne gospodarstwa domowe, rachunki za media dziela po polowie.

( dowdd : zeznania matki powddki k. 13v, nadto bezsporne )



M. C. pracuje jako kierowca samochodu ciezarowego w B&B (...) od lutego 2017r. Otrzymuje wynagrodzenie w kwocie
1544,51 zL. Pozwany jako kierowca pracuje nieprzerwanie od 2010 roku, z tym Ze byl zatrudniony w ré6znych firmach.
Od ostatniej sprawy o alimenty nie wyjezdzal zarobkowo za granice.

(dowod: zaswiadczenie B&B (...) z 12.05.2017 1. k. 12; zeznania pozwanego k.13v-14 )

Pozwany nie zawarl kolejnego zwigzku malzenskiego, ale pozostaje w nieformalnym zwigzku. Mieszka z konkubing w
jej domu. Nie ma zadnego majatku. Splaca pozyczke za sprzet AGD. Poza maloletnia J. nie posiada innych zobowigzan
alimentacyjnych.

( dowdd : zeznania pozwanego 13v-14 )
Sad zwazyl co nastepuje :

Matka maloletniej powddki wniosla o podwyzszenie alimentéw na rzecz corki. Podstawa zgloszonego zadania
jest art. 138 kro , zgodnie z ktérym , w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego
obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw - uzasadniajaca podwyzszenie alimentéw - rozumiane jest
istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez zwiekszenie sie mozliwosci zarobkowych
zobowigzanego do alimentacji, ktére to przestanki w my$l art. 135 § 1 kro wyznaczaja zakres obowigzku
alimentacyjnego.

Dla stwierdzenia, czy nastapila zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kro, nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace
warunki i okolicznosSci - na tle sytuacji ogblnej - majace charakter trwaly, dotycza okolicznoéci zasadniczych,
iloSciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktére w istotny spos6b wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku
alimentacyjnego ( uchwata skltadu 7 sedziéw SN z dnia 23.10 -16.11.1954 1., I Co 41/54, PiP 1955, z. 12, s. (...)).

Stwierdzi¢ nalezy , iz taka zmiana stosunkoéw po stronie potrzeb maloletniej w niniejszej sprawie nastapila, tym
bardziej , iz od zakonczenia poprzedniej sprawy o alimenty uplynal okres ponad 6 lat. Zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego , réznica wieku dziecka spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$¢
alimentow , sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwiazanych np. z uczeszczaniem do szkoly , co z kolei pociaga za
soba konieczno$¢ ponoszenia zwiekszonych wydatkéw ( orzeczenie SN z dnia 1.06.1965 r. I CZ 135/64 , nie publ. ). W
konteks$cie tego orzeczenia, nalezy stwierdzi¢ , iz we wskazanym okresie nastapil wzrost kosztéw utrzymania powddki,
albowiem w toku poprzedniej sprawy uczeszczala do I-ej klasy, podczas gdy obecnie jest juz nastolatky i uczy sie w
gimnazjum. Powstaly zatem nowe wydatki zwiazane z jej utrzymaniem , jak np. koszty zakupu podrecznikow, ¢wiczen ,
przyborow szkolnych itp. Bez watpienia znaczna cze$¢ wydatkow zwigzanych z utrzymaniem powodki dotyczy
wydatkéw ponoszonych na leczenie. J. bowiem nieprzerwanie od 2012 jest leczona z powodu niedoczynnoéci tarczycy,
a obecnie rowniez niskorostoéci. Z tych powodéw pozostaje pod specjalistyczna opieka lekarska , poddawana jest
odplatnym badaniom kontrolnym jak i badaniom niezbednym do dalszej diagnostyki. W ocenie Sadu, za uzasadniong
nalezy uzna¢ decyzje K. R. o korzystaniu z leczenia prywatnego, skoro leczenie w ramach ubezpieczenia nie przyniosto
efektow, a nawet pojawily sie niepozadane objawy. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika réwniez, iz
w konsekwencji w sposéb istotny zmienily sie wydatki ponoszone na zakup lekoéw. O ile bowiem w toku poprzedniej
sprawy wydatki te wigzaly sie wylacznie z infekcjami gornych drég oddechowych, to obecnie zwiazane sa z leczeniem
i diagnostyka niedoczynno$ci tarczycy i niskorostoSci. Wynikajace z tego wydatki wynosza ponad 800 zl rocznie ( tj.
okolo 70 zl miesiecznie ). Wzrost kosztéw utrzymania dotyczy rowniez dodatkowych zajec z jakich korzysta J.. Pozwany
nie zakwestionowal potrzeby ponoszenia tych wydatkow , a sa one doé¢ istotne albowiem miesiecznie wynoszg okoto
260 zL. W konsekwencji wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniej wzrosly od ostatniej sprawy o okolo 330 zt
miesiecznie.

Obowiazek alimentacyjny , jak zaznaczono powyzej , zalezy jednak takze od mozliwosci zarobkowych osoby
zobowiazanej. Pozwany jako osoba , na ktorej ciazy obowiazek alimentacyjny, winien zatem w pelni wykorzystywac
swe sily, kwalifikacje i uzdolnienia w celu uzyskiwania dochodéw niezbednych do zaspokojenia potrzeb maloletniego



dziecka. Jezeli natomiast nie wykorzystuje posiadanych mozliwoéci i nie podejmuje pracy odpowiedniej do
przygotowania zawodowego oraz realnie istniejacych w rejonie zamieszkania , mozliwosci zarobkowe ocenia sie
wedlug zarobkow jakie osiggnelaby gdyby podjela stosowne zatrudnienie ( t.13 do art. 135 kro ,,Kodeks rodzinny i
opiekunczy z komentarzem” pod redakcja Janusza Pietrzykowskiego. Wydawnictwo Prawnicze 1993 ). Pozwany uznat
czeSciowo zadanie pozwu , ale zarazem twierdzil , iz nie sta¢ go na placenie wyzszych alimentéw niz 530 zl, skoro
zarabia Srednio 1.540 zl. Zdaniem Sadu, mozliwoS$ci zarobkowe pozwanego sq wyzsze niz wysoko§¢ otrzymywanego
przez niego wynagrodzenia. Pozwany posiada bowiem znaczne doswiadczenie zawodowe i wykonuje prace kierowcy
samochodu ciezarowego od wielu lat. Powszechnie natomiast wiadomo , iz zaw6d kierowcy jest w dzisiejszych czasach
bardzo popularnym zawodem, a zarazem zawodem gwarantujgcym zarobki co najmniej na poziomie przecietnego
wynagrodzenia, ktére w IV kwartale 2016 r. wynosilo wedlug Komunikatu Prezesa GUS - 4.218,92 z}. W konsekwencji
Sad przyjal , iz mozliwo$ci zarobkowe pozwanego ksztaltuja sie wlasnie na takim poziomie.

Majac powyzsze na uwadze , na podstawie cytowanych przepiséw , orzeczono jak w pkt I i IT wyroku , uznajac iz
podwyzszenie alimentéw o 260 zl na rzecz powodki jest wzrostem jej kosztow utrzymania oraz ustalonymi przez Sad
mozliwo$ciami zarobkowymi pozwanego.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
kpc ( pkt IIT wyroku ).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpe.

SSR Agnieszka Pietruszka



