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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 18-07-2018 r.

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Elzbieta Majewska

Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Alina Darul

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 18-07-2018 r. w Koninie

sprawy G. B.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o emeryture rolniczq

na skutek odwolania G. B.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
z dnia 12.02.2018r. znak: (...)

Zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje G. B. prawo emerytury rolniczej od dnia
22 grudnia 2017r.

SSO Elzbieta Majewska

Sygn. akt ITI U 207 / 18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 lutego 2018 r. znak (...) Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego odmoéwit G. B.
prawa do emerytury rolniczej. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy stwierdzil, ze wnioskodawca ukonczyt lat 60
i posiada wymagany okres ubezpieczenia tj. 30 lat lecz umowa dzierzawy nie spelnia warunkéw bowiem wszyscy
wspotwlasceiciele nie wydzierzawili gruntéw bedacych wspolwlasnoscia i nie podpisali sporzadzonej umowy dzierzawy
tak wiec emerytura na podstawie art. 19 ust. 2 nie przysluguje. Natomiast wnioskodawca nie ukonczyl wieku
emerytalnego okreSlonego w art. 19 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

Z decyzja ta nie zgodzil sie G. B. wnoszac odwolanie.

W odwolaniu ubezpieczony podnidsl, ze w grudniu 2017 r. zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci rolniczej i wydzierzawil
gospodarstwo bratankowi. Calo$¢ gospodarstwa wynosi 9,83 ha , udzial odwolujacego we wspotwlasnosci wynosi
6/8, a pozostale 2/8 naleza do wspodlwlascicieli , ktérzy juz nie zyja. Ubezpieczony podnidsl, iz przez caly okres
swoje dzialalnoéci rolniczej uzytkowal calo$é gospodarstwa, oplacal podatek rolny od powierzchni 9,83 ha, calosc tez
wydzierzawil i obecnie calo$¢ gospodarstwa uzytkuje bratanek. Od tego czasu odwolujacy nie posiada i nie uzytkuje
zadnego gospodarstwa.



Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wnidsl o oddalenie odwolania powolujac sie na to, ze
wnioskodawca nie spehil przestanek do nabycia prawa do emerytury bowiem nie zaprzestal prowadzenia dzialalnosSci
rolniczej do dnia 31.12.2017 r. zatem emerytura na podstawie art. 19 ust. 2 mu nie przystuguje.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje :

G. B., ur. (...)., zZtozyl w dniu 08.12.2017 r. wniosek o przyznanie emerytury rolniczej. We wniosku o$wiadczyt, ze jest
kawalerem i nie zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci rolniczej . Jednocze$nie wnioskodawca zlozyl o§wiadczenie, ze
dokumenty dotyczace dzierzawy gruntéw rolnych dostarczy niezwlocznie bowiem sprawa jest w trakcie zalatwiania.
Do wniosku ubezpieczony dolaczyl dokumenty potwierdzajace fakt wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicow w okresie od 16.05.1971 r. do 08.07.1979 r. oraz umowe przekazania wspolwlasnoéci i posiadania
gospodarstwa rolnego z dnia 09 lipca 1979 r. zawartg przed Naczelnikiem Miasta i Gminy w R.. Jak wynika z
treéci tej umowy matka odwolujacego S. B. (1) przekazala nastepcy G. B. nalezacy do niej udzial we wspotwlasnosci
gospodarstwa rolnego o pow. 9,80 ha, polozonego w miejscowoéci (...) wynoszacy 5/8 czeSci . W umowie powolano
postanowienie Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 23.05.1979 r. sygn. akt I Ns 344/79 , na podstawie ktérego ustalono,
ze pozostale udzialy w gospodarstwie rolnym nabyli G. B., K. B. i J. W. po 1/8 czeSci. Do wniosku o emeryture
dolaczone zostalo takze zaswiadczenie dotyczace okreséw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow przez
wnioskodawece , z ktérego wynika, ze G. B. podlegal temu ubezpieczeniu w okresach : od 01.07.1979 r. do 31.12.1982
r., od 01.01.1983 r. do 31.12.1990 r. , 0od 01.01.1991 r. do 31.01.1998 r. oraz od 091.02.1998 r. do nadal.

W dniu 27 grudnia 2017 r. wplynela do P. Terenowej KRUS w K. umowa dzierzawy z dnia 22 grudnia 2017 r.
zawarta pomiedzy G. B. a S. B. (2) . Z tre$ci umowy wynika, ze G. B. wydzierzawil swojemu bratankowi S. B. (2)
przystugujacy mu udzial 6/8 w gospodarstwie rolnym o powierzchni 9,83 ha na czas oznaczony 10 lat , a w zamian za to
wydzierzawiajacy mial placié czynsz w wysokoéci 500 zl rocznie . Ponadto dzierzawca zobowigzal sie zagospodarowaé
przedmiotowa nieruchomo$¢ rolna zgodnie z zasadami prawidlowej gospodarki rolnej oraz ponosi¢ podatki i inne
Swiadczenia zwigzane z uzytkowaniem nieruchomosci. G. B. zachowal prawo do korzystania z budynkéw znajdujacych
sie na nieruchomo$ci. Powyzsza umowa zostala zarejestrowana w ewidencji gruntéw i budynkoéw, a podpisy stron
umowy zostaly po§wiadczone notarialnie.

Na podstawie dowodéw dotaczonych do wniosku oraz danych znajdujacych sie w KRUS dotyczacych okresow
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw i oplacania skladek pozwany uznal , Ze wnioskodawca udowodnil
okres co najmniej 30 lat podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow , zakwestionowal natomiast skuteczno$c
dolgczonej do wniosku umowy dzierzawy wskazujac, ze wymaga ona zgody wszystkich wspolwlascicieli , tym samym
organ rentowy uznal, Ze ubezpieczony nie wykazal by zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci rolnicze;j.

Okolicznos$cia sporna w przedmiotowej sprawie byto wiec to czy ubezpieczony zaprzestal prowadzenia dziatalno$ci
rolniczej i od kiedy.

Na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil, ze rodzice odwolujace S. i L. B. byli
wladcicielami gospodarstwa rolnego polozonego we wsi F. i S. gm. R. o pow. 9,80 ha. Odwolujacy mieszkal w tym
gospodarstwie od urodzenia i po ukonczeniu 16 roku zycia stale pracowal w tym gospodarstwie .

W dniu 09 lipca 1997 r. matka odwolujgcego S. B. (1) przekazala mu udzial we wspodlwlasnosci przedmiotowego
gospodarstwa wynoszacy 5/8 czeSci oraz posiadanie caloSci tego gospodarstwa. Wspotwlascicielami pozostalych
udzialdow we wspotwlasnoéci nieruchomosci byli woéwcezas odwolujacy w 1/8 czeéci , K. B. w 1/8 czedci i J. W.
w 1/8 czeéci. Po zawarciu tej umowy odwolujacy byl wspdtwlascicielem gospodarstwa rolnego w 6/8 czeéciach
oraz posiadaczem calo$ci tego gospodarstwa. Od chwili zawarcia umowy przekazania wspotwlasnoéci i posiadania
przedmiotowego gospodarstwa tylko odwolujacy je uzytkowat i prowadzil na nim dzialalno$é rolnicza. Pozostali
wspotwlasceiciel (rodzenstwo ubezpieczonego) nie uzytkowato tego gospodarstwa.



Od dnia 01.07.1979 r. odwolujacy byl zgloszony do ubezpieczen spolecznych jako rolnik i oplacal z tego tytulu nalezne
skladki. Oplacat tez podatki od calego gospodarstwa.

Na gruntach tego gospodarstwa rolnego ubezpieczony prowadzil produkcje rodlinna (uprawial zboze, zyto, owies
ziemniaki) oraz zwierzeca (hodowal krowy, $§winie, byczki). W gospodarstwie byly maszyny rolnicze ciagnik, plug ,
brony.

Odwolujacy po $mierci matki zamieszkiwal w tym gospodarstwie sam, natomiast pdzniej jego bratanek S. B. (2)
wyremontowal budynek gospodarczy i zamieszkatl w tej samej posesji.

W dniu 22 grudnia 2017 r. G. B. zawarl z S. B. (2) umowe dzierzawy gospodarstwa rolnego, w ktorego byl posiadaniu.
Umowa ta dotyczyla dzierzawy przystugujacego odwolujacemu udzialu we wspotwlasnoéci przedmiotowego
gospodarstwa jednakze faktycznie doszlo do przekazania posiadania calego gospodarstwa o powierzchni lgcznie 9,83
ha.

Od dnia zawarcia umowy dzierzawy odwolujacy nie prowadzi dzialalno$ci rolniczej , nie pracuje stale w tym
gospodarstwie i nie podejmuje decyzji dotyczacych prowadzonej produkcji rolnej. Faktycznie w wyniku zawartej
umowy ubezpieczony przekazal bratankowi posiadanie caloSci gospodarstwa wraz z maszynami rolniczymi i
inwentarzem. Od tego czasu prace w tym gospodarstwie wykonuje S. B. (2). Na gruntach rolnych uprawia zyto, owies ,
cze$¢ gruntdw zajmuje tgka, a na jednym kawalku uprawia seradele. Z inwentarza chowa 4 male byczki, 5 wiekszych
i1 jalowke. Bratanek odwolujacego pracuje poza rolnictwem i prace w gospodarstwie wykonuje po godzinach pracy,
pomaga mu zona oraz dzieci, zdarza sie tez, ze niektore z prac wykonuje odwolujacy. Réwniez za rok 2018 wniosek o
doplaty do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zlozyl S. B. (2) i dotycza one calego gospodarstwa oraz
kilku sztuk bydla. Od dnia zawarcia umowy dzierzawy odwolujacy nie pracuje w gospodarstwie rolnym a jedynie w
nim zamieszkuje.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach KRUS, na podstawie zeznan
Swiadkow J. M., G. L. (1) i S. B. (2) oraz zeznan samego odwolujgcego sie.

Tre$¢ dokumentéw nie budzila watpliwosci co do swojej prawdziwosci i nie byla tez kwestionowana przez zadna ze
stron.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkéw bowiem byly szczere, spdjne i przekonywujace oraz znalazly
potwierdzenie w dokumentach. Wprawdzie §wiadek S. B. (2) jest bratankiem odwolujacego i do jego zeznan nalezalo
podejsé z ostrozno$cia z uwagi na to, ze jest osoba bliska , jednak zeznania te byly zgodne z pozostalym materialem
dowodowym zebranym w sprawie , ponadto byly logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym.

Swiadek G. L. w swoich zeznaniach wprawdzie stwierdzil, ze widuje jak odwolujacy nadal pracuje w gospodarstwie
jednak nie jest to jednoznaczne z przyznaniem , ze odwolujacy nie zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci rolniczej
bowiem moze on jedynie pomaga¢ bratankowi przy wykonywaniu okres§lonych prac. Tego rodzaju dorazna pomoc jest
czym$ zrozumialym je$li uwzgledni sie fakt , ze bratanek odwolujacego pracuje takze poza rolnictwem, jednakze nie
moze by¢ uznana za prowadzenie dzialalnoSci rolniczej bowiem pod tym pojeciem nalezy rozumieé zorganizowana i
stalg dzialalno$¢ , a nie okazjonalnga pomoc.

Rowniez zeznania odwoltujacego Sad uznal za wiarygodne bowiem znalazly potwierdzenie w zebranym materiale
dowodowym, sg logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym.

Zgodnie z treScia art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
(Dz.U.2015.704) emerytura rolnicza

przystuguje takze ubezpieczonemu rolnikowi, ktéry spelnia lacznie nastepujace warunki:



1) osiggnal wiek 55 lat, jesli jest kobieta, albo 60 lat, jesli jest mezczyzna;

2) podlegatl ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 30

lat;

3) zaprzestal prowadzenia dzialalnoéci rolniczej.

Powyzszy przepis stosuje sie do rolnika, ktéry do dnia 31 grudnia 2017 r. spelnit warunki, o ktérych mowa w ust. 2.

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, ze G. B. ukonczyl wiek emerytalny, o ktéorym mowa w art.
19 ust. 2 wynoszacy 60 lat z dniem (...) Do dnia zlozenia wniosku o emeryture udokumentowal podleganie
ubezpieczeniu emerytalno — rentowemu przez okres co najmniej 30 lat. Przeprowadzone postepowanie dowodowe
potwierdzilo, ze G. B. zaprzestal prowadzenia dzialalnosci rolniczej bowiem z dniem 2212.2017 r. przekazal posiadanie
prowadzonego dotychczas gospodarstwa rolnego swojemu bratankowi S. B. (2). Od tego czasu to wlasnie bratanek
odwolujacego organizuje i prowadzi uprawy na gruntach przedmiotowego gospodarstwa, sklada wnioski o platnosci
bezposrednie do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz oplaca nalezne podatki od nieruchomosci.
Odwolujacy natomiast nadal zamieszkuje w budynkach nalezacych do gospodarstwa i okazjonalnie pomaga w
pracach prowadzonych w gospodarstwie jednakze zarzadzaniem gospodarstwa , podejmowaniem decyzji dotyczacych
prowadzonych upraw zajmuje sie jego bratanek, on tez ponosi koszty prowadzenia prac i pozyskuje dochody. Sam
fakt, Ze umowa dzierzawy , jaka zawarl odwolujacy ma wady nie moze przesadzac o tym, ze odwolujacy nie zaprzestal
prowadzenia dzialalno$ci rolniczej. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z treScig art. 28 ust. 1 ustawy wyplata
emerytury lub renty rolniczej z ubezpieczenia ulega cze$ciowemu zawieszeniu, jezeli emeryt lub rencista prowadzi
dzialalno$é gospodarcza. W ust. 4 przewidziano, ze emeryt lub rencista zaprzestal prowadzenia dzialalnosci rolniczej,
jezeli ani on, ani jego malzonek nie jest wlascicielem (wspotwtascicielem) lub posiadaczem gospodarstwa rolnego w
rozumieniu przepisow o podatku rolnym i nie prowadzi dzialu specjalnego.

W ocenie Sadu tresci tego przepisu nie sposéb pomija¢ w sprawie o emeryture rolnicza w nizszym, niz powszechny
wieku. Skoro art. 19 ust. 2 uzaleznia wyraznie prawo do wczeSniejszej emerytury od zaprzestania prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, (co nie jest przewidziane przy emeryturze rolniczej w wieku powszechnym), to pomocnicze
odwolanie sie do art. 28 ust. 4 jest uzasadnione, gdyz dzieki temu mozna ustali¢ okolicznosci, ktére nalezy bra¢ pod
uwage przy badaniu zaprzestania przez ubezpieczonego prowadzenia dzialalnosci rolniczej. Takie stanowisko wyrazil
min. Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2012 r. III AUa 46/12 (Legalis Nr 715081).

informacje o jednostce

W $wietle powyzszych ustalen stwierdzi¢ nalezy, ze G. B. spelnila wszystkie przestanki niezbedne do nabycia prawa
do emerytury rolniczej okreslone w art. 19 ust. 2 powolanej ustawy bowiem ukonczy} 60 lat, posiada co najmniej 30
lat okresow ubezpieczenia oraz z dniem 22 grudnia 2017 r. zaprzestal prowadzenia dzialalnosci rolnicze;.

Biorac powyzsze pod uwage Sad , na podstawie art. 477 4 § 2 kpc orzekl jak w wyroku.

SSO Elzbieta Majewska



