Sygnatura akt ITI U 754/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 12-10-2015 .

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Jadwiga Swiecicka

Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Elwira Swiecka

po rozpoznaniu w dniu 12-10-2015 r. w Koninie

sprawy K. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o przeliczenie emerytury

na skutek odwolania K. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 16 czerwca 2015r. znak: (...)

I. Oddala odwolanie

II. Zasqdza od odwolijqcej na rzecz pozwanego kwote 60 zl - tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego .

Sygnatura akt ITI U 754/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych II Oddzial w P. decyzja z dnia 16.06.2015 r. przeliczyl K. L. emeryture w
zwiazku z wprowadzonymi ustawa z dnia 5.03.2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.2015.552) przepisami wskazujac, ze wysoko$¢ emerytury obliczona zgodnie z
zasadami okre§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej wynosi 1296,20 zl i w zwigzku z tym, iz jest ona Swiadczeniem
mniej korzystnym niz dotychczas otrzymywana emerytura organ rentowy zawiesit jej wyplate.

Odwolanie od decyzji wniosla K. L. nie zgadzajac sie z decyzja, gdyz przez okres ponad 5 lat przebywala na urlopie

wychowawczym a wysoko$¢ emerytury pomimo tej okolicznoéci nie zwiekszyla sie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztow zastepstwa sadowego
wedlug norm przepisanych wskazujac, ze przeliczono odwolujacej $wiadczenie zgodnie z wnioskiem i ustalono nowa

wysoko$é swiadczenia w kwocie 1.296,20 zt lecz z uwagi na to, ze odwolujaca ma prawo do wczesniejszej emerytury

w wysokoSci 1.542,43 z Swiadczenie to zostalo zawieszone jako mniej korzystne.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje :



K. L. urodzila sie (...) W okresie od 2.01.1974 r. do 15.12.2003 r. odwolujaca byta pracownikiem (...) w K. i w
trakcie zatrudnienia od 21.11.1987 r. do 30.04.1991 r. oraz od 4.09.1991 r. do 10.09.1993 r. korzystala z urlopu
wychowawczego.

Decyzja z dnia 12.11.2008 r. (znak : (...)) organ rentowy przyznal K. L. od dnia (...) r. emeryture na podstawie art.
29 i 46 ustawy z 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz.U.2004.39.353 ze
zm.). Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia tj. 1976-1986 i 1994-2002 i wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 71,67 %. Przyjeto, ze odwolujaca legitymuje sie okresem 306 m-cy okresow
sktadkowych i 102 m-cy okreséw nieskladkowych. Swiadczenie emerytalne bylo waloryzowane i obecnie wysoko$é
emerytury wynosi 1542,43 zlotych.

W dniu(...) r. odwolujaca zlozyta wniosek o emeryture z tytulu ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego.

W toku postepowania organ rentowy decyzja z dnia 11.03.2014 r. ustalil K. L. kapital poczatkowy ktéry na dzien
1.01.1999 r. wynosil 114.120,27 z}. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika
wysokosci tej podstawy przyjeto przecietna podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat
kalendarzowych tj. od 1.01.1977 r. do 31.12.1986 r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
wyniost 74,02 %. Do okresow skladkowych organ rentowy uznatl acznie 247 miesiecy a do niesktadkowych okres 67
miesiecy, obejmujacy m.in. okres sprawowania opieki nad dzieémi tj. 5 lat, 5 miesiecy i 17 dni, co do ktorego zostal
zastosowany przelicznik 0,7 % za kazdy rok.

Decyzja z dnia 9.09.2014 r. (znak : (...)) organ rentowy po zaliczce przyznal K. L. od (...) r. tj. od osiggniecia wieku
emerytalnego

o ktérym mowa w art. 24 ust. 1b ustawy emerytalnej emeryture. Jej wyliczenie nastapilo na podstawie art. 26
ustawy i wysoko$¢ §wiadczenia wyniosta 1221,44 z1. Przy obliczaniu podstawy emerytury organ rentowy dokonat jej
pomniejszenia o kwote stanowigca sume pobranych emerytur w wysokosSci przed odliczeniem zaliczki na podatek
dochodowy i skladki na ubezpieczenie zdrowotne tj. 86359,94 zt za okres od 18.11.2008 r. do 28.02.2014 .

W dniu 14.05.2015 r. odwolujaca w zwiazku ze zmiang ustawy z dnia 5.03.2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2015.552) wystapila o ponowne przeliczenie kapitalu
poczatkowego i 0 zmiane wysokosci emerytury w zwigzku z przebywaniem na urlopie wychowawczym.

W decyzji z dnia 10.06.2015 r. organ rentowy dokonal przeliczenia kapitalu poczatkowego, ustalajac, ze na dzien
1.01.1999 r. wynosi on 120145,74 zlotych.

Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych od 1.01.1989
r. do 31.12.1989 r. i wskaznik wysokosSci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynioést 74,02 %. Do okresow
skladkowych organ rentowy przyjat 247 miesiecy a do okreséw niesktadkowych m.in. okres sprawowania opieki nad
dzie¢mi wynoszacy 5 lat, 5 miesiecy i 17 dni, ktory zostal przeliczony zgodnie z art. 174 ust. 2a ustawy z 17.12.1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok.

Decyzja z dnia 16.06.2015 r. organ rentowy przeliczyt K. L.

emeryture od 1.05.2015 r. tj. od miesigca w ktérym zgloszono wniosek. Jej wyliczenie zostalo oparte na podstawie
art. 26 ustawy emerytalnej i przy obliczeniu podstawy emerytury organ rentowy dokonal jej pomniejszenia o kwote
stanowigca sume pobranych emerytur w wysokoéci przed odliczeniem zaliczki na podatek i skladki na ubezpieczenie
zdrowotne tj. o kwote 86359,54 zl. Wyliczona kwota emerytury wyniosla 1.296,20 zl i w zwigzku z tym, iz jest ona
Swiadczeniem mniej korzystnym niz emerytura dotychczas pobierana, organ rentowy zawiesit jej wyplate.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach ZUS. Warto$¢ dowodowa
dokumentéw nie budzila watpliwosci Sadu. Spér pomiedzy stronami nie odnosil sie do ustalen stanu faktycznego, a
do interpretacji przepisoéw prawa majacych zastosowanie w sprawie.

Zadanie odwolujacej zwigzane bylo z przepisami ustawy z dnia 5.03.2015 r.

o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2015.552), ktéra wprowadzila
do ustawy z 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2015.748) regulacje
zawarta w art. 174 ust. 2a stanowiaca, ze przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okreséw o ktérych mowa w art. 7
pkt 5 stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2.

Okresy o ktérych mowa w art. 7 pkt 5 ustawy to zaliczone przez ustawodawce jako okresy nieskladkowe przypadajace
przed dniem nabycia prawa do emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego udzielonego
na podstawie przepisdw w sprawie bezplatnych urlopéw dla matek pracujacych opiekujacych sie malymi dzieémi,
innych udzielonych w tym celu urlopéw bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy - z powodu opieki nad
dzieckiem:

a) w wieku do lat 4 - w granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie - bez wzgledu na liczbe dzieci - do 6 lat,

b) na ktoére ze wzgledu na jego stan fizyczny, psychiczny lub psychofizyczny przystuguje zasilek pielegnacyjny -
dodatkowo w granicach do 3 lat na kazde dziecko.

Z kolei odwolanie sie do art. 53 ust. 1 pkt 2 ustawy oznacza, ze przy ustalaniu kapitalu poczatkowego powyzsze
okresy nalezy przeliczac tak jak okresy sktadkowe tj. przy zastosowaniu przelicznika 1,3% podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego za kazdy rok tych okres6w (z uwzglednieniem pelnych miesiecy), a nie jak dotychczas po 0,7 % podstawy
wymiaru.

Uwzgledniajac zlozony przez odwolujaca wniosek organ rentowy wydal decyzje z dnia 10.06.2015 r. w ktorej przeliczyt
wysoko$¢ kapitalu poczatkowego uwzgledniajac okres urlopu wypoczynkowego odwolujacej w wymiarze 5 lat, 5
miesiecy i 17 dni tj. 65 miesiecy i do tego okresu zostal zastosowany zgodnie z powolanymi przepisami przelicznik 1,3.
W konsekwencji kapital poczatkowy ustalony na dzien 1.01.1999 r. wyniost 120145,74 zt.

W dalszej kolejnos$ci organ rentowy dokonat zaskarzona decyzja wyliczenia odwolujacej emerytury na podstawie art.
26 ustawy emerytalnej wskazujac,

ze wysoko$¢ emerytury wynosi 1296,20 zl i z uwagi na okoliczno$é, ze wysoko$¢ swiadczenia jest mniej korzystna niz
dotychczas otrzymywana emerytura organ rentowy zawiesil jej wyplate.

Odwolujaca domagala sie wyjasnienia okolicznoSci, ze pomimo doliczenia ponad 5-letniego okresu korzystania z
urlopu wychowawczego $wiadczenie emerytalne nie uleglo zmianie. Dla wyjasnienia tej kwestii koniecznym jest
wskazanie, ze odwolujaca ma przyznana od 18.11.2008 r. wczeéniejsza emeryture na podstawie art. 29 i 46 ustawy
emerytalne;j.

Osoba, ktéra ma przyznang wczeSniejsza emeryture moze po osiggnieciu wieku emerytalnego zlozy¢ wniosek o
emeryture przystugujaca jej na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy emerytalnej. Odwolujaca tego rodzaju wniosek zlozyla
w dniu 20.02.2014 r.

Swiadczenie emerytalne po osiagnieciu wieku emerytalnego zgodnie z art. 25 ust. 1 i art. 26 ust. 1 ustawy sklada
sie z kwoty uzyskanej poprzez podzial sumy kwoty zwaloryzowanych skladek na ubezpieczenie emerytalne, kwoty
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi
przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego.

W sytuacji odwolujacej istotna jest regulacja, ze w przypadku zgloszenia wniosku o emeryture oparta na podstawie art.
24 ustawy emertytalnej przez osobe pobierajaca wcze$niejsza emeryture to zgodnie z art. 25 ust. 1b ustawy emerytalne;j



— podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24 ustalona zgodnie z ust. 1, pomniejsza sie o kwote stanowiaca
sume kwot pobranych emerytur w wysokoéci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i
skladki na ubezpieczenie zdrowotne przyznanych przed osiggnieciem wieku emerytalnego.

* Przepis ten wskazuje, ze unormowanie to dotyczy oséb o ktérych mowa w art. 26b, 46, 50, 50a, 50e, 184 ustawy
emerytalnej lub art. 88 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2006 r. Nt 97, poz. 674, z pozn.
zm.), a wiec takze odwotujacej gdyz na podstawie art. 46 ustawy odwolujaca ma przyznang

od 18.11.2008 r. emeryture.

Uzasadnieniem tego stanu rzeczy jest okoliczno$é, ze pomimo wyplaty wczeéniejszej emerytury organ rentowy
nadal waloryzuje kwoty skladek i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowane na koncie ubezpieczonego w ZUS,
ktére w przyszlosci stanowia podstawe obliczenia emerytury o ktérej mowa w art. 24 ust. 1 ustawy emerytalne;j.
Z tego tez wzgledu ustawodawca zdecydowal sie na odliczanie od podstawy obliczenia kolejnej emerytury kwoty
wezeéniej wyplacanej emerytury, ktore byly przyznawane ubezpieczonym przed osiagnieciem powszechnego wieku
emerytalnego.

Powyzsza regulacja zostala wprowadzona od dnia 1.01.2013 r. na podstawie ustawy z 11.05.2012 r. 0 zmianie ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2012.637). Nie
zawierala zadnych przepisow intertemporalnych, nalezy zatem przyjac, ze przepis ten znajduje zastosowanie do tych
osob, ktore pobieraja juz wczeSniejsza emeryture, a prawo do kolejnej emerytury uzyskaja z tytulu powszechnego
wieku emerytalnego po 31.12.2012 .

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy to nalezy zauwazy¢, ze kwota kapitalu poczatkowego z
uwzglednieniem okres6w urlopu wychowawczego z wykorzystaniem przelicznika 1,3 zostala okreslona w decyzji z dnia
10.06.2015 1.

i niewatpliwie jest ona wyzsza niz poprzednio ustalona przez organ rentowy. Majac jednak na uwadze regulacje z art.
25 ust.1b ustawy emerytalnej organ rentowy zmuszony byl od podstawy obliczenia emerytury odja¢ kwoty emerytur
wyplacanych odwolujacej za okres od 18.11.2008 r. do 28.02.2014 r., stad tez koncowa wysoko$¢ Swiadczenia jest
nizsza niz otrzymywana do tej pory emerytura.

Zaskarzona decyzja nie pogarsza przy tym sytuacji odwolujacej w stosunku do chwili nabycia przez nig emerytury
w obnizonym wieku sprzed zmiany przepisu art. 25 ustawy albowiem pomimo osiagniecia wieku emerytalnego
odwolujaca nie traci prawa do wcze$niej przyznanej emerytury jako $wiadczenia korzystniejszego. Swiadczenie
emerytalne wyliczone na podstawie znowelizowanych przepiséw jest dla wnioskodawczyni mniej korzystne niz
dotychczas pobierana emerytura stad tez zaklad wyplaca w dalszym ciggu $wiadczenie wyzsze.

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. oddalit odwolanie K. L. uznajac je za nieuzasadnione.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art., 98 i 108 kpc w zwiazku z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

SSO Jadwiga Swiecicka



