Sygnatura akt ITI U 16/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Konin, dnia 10-04-2014 r.

Sad Okregowy w Koninie 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia — SO Anna Walczak- Sarnowska
Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Lila Andrzejewska

przy udziale

po rozpoznaniu w dniu 10-04-2014 r. w Koninie

sprawy J. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.
o dalszq rente w zw. z wypadkiem

na skutek odwolania J. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

z dnia 28-11-2013r. znak: (...)

Zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznaje J. P. prawo do dalszej renty z tytulu catkowitej niezdolnoéci
do pracy na trwale w zwiazku z wypadkiem przy pracy poczawszy od daty wstrzymania wyplaty §wiadczenia.

Sygn. akt IIT U 16/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 listopada 2013 roku, znak (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P. Inspektorat w K.
odmowil J. P. dalszego prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z wypadkiem wskazujac

w uzasadnieniu, ze orzeczeniem z dnia 21 listopada 2013 roku nie stwierdzono stanu niezdolnosci do pracy w zwiazku
z wypadkiem przy pracy, orzeczenie to za$ stanowi integralng cze$¢ decyzji w zakresie uzasadnienia faktycznej oceny
stanu zdrowia osoby ubezpieczone;j.

Odwolanie od tej decyzji zlozyt J. P. i wni6st o uchylenie orzeczenie oraz ustalenie, ze ma prawo do dalszej renty z
tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem, gdyz jego niezdolno$é do pracy pozostaje
w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

W uzasadnieniu odwolujacy podniést m.in., ze bezposrednia przyczyna jego aktualnego stanu zdrowia jest krwotok
do pnia mozgu, ktory jest skutkiem wypadku przy pracy w dniu 9 marca 2011 roku. Odwotujacy podniost przy tym,
ze przed dniem tego zdarzenia nie chorowal, za wyjatkiem probleméw laryngologicznych, ktore nie mialy zwigzku ze
zdarzeniem.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidst o oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego
wskazujac, ze na okolicznoé¢ ustalenia stanu zdrowia Komisja Lekarska ZUS przeprowadzila badanie odwolujacego



i orzeczeniem z dnia 21 listopada 2013 roku nie stwierdzono stanu niezdolnoSci do pracy w zwiazku z wypadkiem
przy pracy.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

J. P. urodzony w dniu (...). W dniu 9 marca 1992 roku zatrudniony zostal w Przedsiebiorstwie (...) sp. z o. o.
z siedziba w B. poczatkowo na stanowisku pomocnika elektromontera, nastepnie elektromontera instalacji, linii i
urzadzen elektrycznych, a od 1listopada 2005 roku na stanowisku brygadzisty. Do obowiazkdw odwolujacego nalezalo
wykonywanie ciezkich prac powodujacych obciazenia psychiczne. W dniu 9 marca 2011 roku J. P. takze wykonywal
ciezka prace w wyznaczonym krétkim czasie i obcigzona odpowiedzialnoS$cig za jej wykonanie. W czasie wykonywania
obowiazkéw pracowniczych wystapil nagly gol glowy oraz dretwienie lewej czeéci ciala. Odwolujacy przewieziony
zostal na Oddzial Neurologiczny z Pododdzialem Udarowym w S. i hospitalizowany byl w okresie od dnia 9 marca 2011
roku do dnia 13 kwietnia 2011 roku. Rozpoznano u niego woéwczas samoistny krwotok do pnia mézgu z nastepowym
zespolem pniowym pod postacia niedowladu i niedoczulicy lewostronnej, niedowladu nerwéw VI, VII, IX, X

i XII po stronie prawej, zaburzen polykania, dyzartii oraz niezbornosci

w konczynach po stronie prawej u chorego z nadci$nieniem tetniczym.

Protokolem nr (...) stwierdzono, ze zdarzenie powyzsze jest wypadkiem przy pracy.

W dniu 10 sierpnia 2011 roku J. P. wystapil z wnioskiem
o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Decyzja z dnia 14 grudnia 2011 Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych majac na wzgledzie orzeczenie Komisji Lekarskiej
ZUS z dnia 30 listopada 2011 roku, w ktérym ustalono, ze J. P. jest calkowicie niezdolny do pracy do dnia 30 wrze$nia
2013 roku, a niezdolno$¢ ta pozostaje w zwigzku z wypadkiem przy pracy, przyznal odwolujacemu prawo do renty z
tytutlu calkowitej niezdolnos$ci do pracy w zwiagzku z wypadkiem przy pracy od dnia 8 wrzeénia 2011 roku, tj. od dnia
zaprzestania pobierania zasitku chorobowego do dnia 30 wrze$nia 2013 roku.

W dniu 16 sierpnia 2013 roku J. P. wystapil o ponowne ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 10 pazdziernika 2013 roku ustalono, ze odwolujacy jest caltkowicie
niezdolny do pracy oraz trwale niezdolny do samodzielnej egzystencji.

Komisja Lekarska ZUS po przeprowadzeniu bezposredniego badania odwolujacego oraz dokonaniu analizy
dokumentacji medycznej orzeczeniem

z dnia 21 listopada 2013 roku ustalila, ze odwolujacy jest nadal calkowicie niezdolny do pracy, ale niezdolno$¢ ta nie
pozostaje w zwigzku z wypadkiem.

Z uwagi na powyzsze organ rentowy zaskarzona decyzja z dnia 28 listopada 2013 roku odmoéwil odwolujacemu
dalszego prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy.

W toku postepowania Sad dopuscil dowod z opinii bieglego lekarz neurologa uwzgledniajac schorzenia, na ktore
powoluje sie odwolujacy.

W oparciu o te opinie Sad ustalil, ze odwolujacy jest po przebytym krwotoku do pnia mézgu z nastepowym zespotem
pniowym, w sktad zespolu pniowego wchodza: niedowlad potowiczny lewostronny z zaburzeniami czucia lewej polowy
ciala, niedowlad nerwow VI, VII, IX, X i XII po stronie prawnej

z nastepstwami klinicznymi w postaci asymetrii unerwienia twarzy, galki ocznej, dwojenia obrazow, zaburzen
polykania, podraznienia podniebienia miekkiego i zaburzen aparatu wymowy.

Schorzenia te czynia odwolujacego calkowicie i trwale niezdolnego do jakiejkolwiek pracy oraz czynig go niezdolnym
do samodzielnej egzystencji. Istnieje zwiazek przyczynowy pomiedzy okoliczno$ciami zdarzenia z dnia
9 marca 2011 roku, a nastepstwami krwotoku domézgowego.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow znajdujacych sie w aktach rentowych ZUS oraz na
podstawie opinii sporzadzonej przez bieglego specjaliste neurologa.

W ocenie Sadu sporzadzona w przedmiotowej sprawie opinia jest jasna, spbjna oraz wyczerpujaca. Biegly wydal ja
PO zapoznaniu sie

z dokumentacja medyczna oraz po przeprowadzeniu bezposredniego badania odwolujacego, a stanowisko zawarte
w opinii w sposéb bardzo obszerny, nalezyty, a takze stanowczy uzasadnili, podpierajac sie w tym wzgledzie
dokumentacja medyczna, a takze do§wiadczeniem i wiedza medyczng.

Z uwagi na powyzsze brak jest, w ocenie Sadu, podstaw do kwestionowania tych opinii, tym bardziej, ze pozwany
organ rentowy zastrzezen takich nie wniosl.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadku przy
pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2009 r., Nr 167, poz. 1322 j.t.) za wypadek przy pracy uwaza sie nagte zdarzenie
wywolane przyczyna zewnetrzng powodujace uraz lub Smieré, ktoére nastapito w zwiazku z praca:

1) podczas lub w zwiazku z wykonywaniem przez pracownika zwyklych czynnoéci lub polecen przelozonych;
2) podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez pracownika czynno$ci na rzecz pracodawcy, nawet bez polecenia;

3) Ww czasie pozostawania pracownika w dyspozycji pracodawcy w drodze miedzy siedzibg pracodawcy a miejscem
wykonywania obowiazku wynikajacego ze stosunku pracy.

Jednym ze Swiadczen, ktéore przewiduje przytoczona ustawa jest renta z tytulu niezdolnoSci do pracy dla
ubezpieczonego, ktory stal sie niezdolny do pracy wskutek wypadku przy pracy (art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy).

W zakresie nieuregulowanym przepisami ustawy w oparciu o art. 17 ust. 1 przy ustaleniu prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy, jej wysoko$ci oraz wyplaty stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Prawo do renty przystuguje jednak niezaleznie od dtugosci okresu ubezpieczenia
wypadkowego oraz bez wzgledu na date powstania niezdolno$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub
choroba zawodowg (art. 17 ust. 2).

Zgodnie z trescig art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze
zm.) renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speknit lgcznie nastepujgce warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolno$é do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Pojecie niezdolnosci do pracy zostalo zdefiniowane w art. 12 ustawy, ktory okreéla, ze niezdolng do pracy jest osoba,
ktora catkowicie lub czeéciowo utracita zdolno$é do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i
nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Natomiast catkowicie niezdolng do pracy jest osoba,
ktora utracita zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktora w
znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Sporna w przedmiotowej sprawie byta kwestia, czy J. P. jest nadal osoba calkowicie niezdolng do pracy, a niezdolno$¢
ta jest spowodowana wypadkiem przy pracy.



Przeprowadzone postepowanie dowodowe, w szczegdlnoéci opinia specjalisty neurologa pozwolily Sadowi ustalié, ze
odwolujacy jest osoba calkowicie niezdolng do pracy oraz samodzielnej egzystencji, a niezdolnosé ta ma charakter
trwaly i pozostaje w zwiagzku z wypadkiem przy pracy przebytym w dniu 9 marca 2011 roku.

W $wietle tych ustalent oraz powolanych przepisow stwierdzi¢ nalezy, ze odwolujacy spelnia przestanki niezbedne do
nabycia dalszego prawa do renty
z tytulu caltkowitej niezdolnosci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy.

W zwiazku z powyzszym, Sad na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznal
J. P. prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy na trwate w zwigzku z wypadkiem przy pracy, poczawszy od daty
wstrzymania wyplaty Swiadczenia.

SSO Anna Walczak — Sarnowska



