Zalacznik nr 4 do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia ... 2019 1. (poz. ...)

UZASADNIENIE WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 223/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 5 kwietnia 2023r., sygn. akt IT K 255/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Dowdd

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO  WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzut
1. Nieuwzglednienie wszystkich | # zasadny
okoliczno$ci, w  szczegblnosci .
sytuacji materialnej oskarzonych | # cZeSclowo zasadny
i faktu, ze nie beda oni w

stanie sprosta¢ nalozonemu na nich
obowigzkowi zaplaty nawiazki w
lacznej wysokoéci 12.000 zl.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Whiesiona apelacja jest bezzasadna.

Sad 1 instancji wydal wyrok
na podstawie analizy caloksztaltu

ujawnionych w toku postepowania




okoliczno$ci, majgcych znaczenie
dla przedmiotowego
rozstrzygniecia. Ocena dowoddéw
przeprowadzonych \ toku
postepowania pozostaje pod
ochrong prawa procesowego (art.
7 k.p.k.), gdyz zostala poprzedzona
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoSci
sprawy (art. 410 kpk) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad
I instancji dokonal prawidlowej
analizy caloksztaltu zachowania
sie oskarzonych przypisujac im
ostatecznie sprawstwo w zakresie
czynu z art. 207 § 1 k.k.

Zdaniem Sadu  odwolawczego
nie zasluguje na uwzglednienie
podnoszony w apelacji przez
oskarzonych zarzut, iz Sad I instancji
nie rozwazyl wszystkich okolicznoéci
sprawy, a w szczeg6lnosci sytuacji
materialnej oskarzonych, przez co
zasadzil na rzecz P. Z. i W. Z
od kazdego z oskarzonych kwot po
3.000 z} tytulem nawiazki.

Stosownie do treéci art. 46 § 1
kk. w razie skazania sad moze
orzec, a na wniosek pokrzywdzonego
lub innej osoby uprawnionej
orzeka, stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiazek naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody
w caloSci albo w  czedci
lub zado$tuczynienia za doznang
krzywde.  Zamiast = obowigzku
okreSlonego w § 1 sad moze orzec
nawiazke na rzecz pokrzywdzonego

(8 2).

W ocenie Sadu odwolawczego
orzekajac o nawiagzce Sad I instancji
wnikliwie  rozwazyl  wszystkie
okoliczno$ci sprawy, nie pomijajac
zadnych kwestii.




Wskaza¢ nalezy, ze wysokoé¢
orzeczonej na podstawie art. 46 § 2
k.k. nawigzki winna by¢é miarkowana
z uwzglednieniem rozmiaru szkdd,
ale szczegblnie rozmiar krzywdy
wyrzadzonej pokrzywdzonemu,
ocenianej zwlaszcza przez pryzmat
subiektywnych  doznan  ofiary
przestepstwa, sposobu dzialania
sprawcy, jak réwniez  tego,
jaki wplyw na stan psychiczny
osoby pokrzywdzonej wywolalo
znalezienie sie w sytuacji ofiary
przestepstwa (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca
2017r., sygn. akt IV KK 191/17, LEX
nr 2327877).

Orzekajac o nawigzce wymienione
wyzej okolicznoSci Sad I instancji
wnikliwie rozwazyl, nie pomijajac
zadnych kwestii.

Odwolywanie sie przez oskarzonych
do ich sytuacji materialnej jest
nieskuteczne z tego powodu, iz do
orzekanych na podstawie art. 46 § 1
i 2 k.k. érodkdéw kompensacyjnych w
postaci zado$c¢uczynienia i nawigzki,
nie stosuje sie normy z art. 440
k.c., a zatem nie jest mozliwe
miarkowanie ich wysoko$ci sytuacja
materialng sprawcy. OkreSlone
w art. 440 k.. warunki
miarkowania wysoko$ci roszczen
dotycza ~ wylacznie  obowigzku
naprawienia szkody majatkowej, a
nie zado$tuczynienia. Obowigzek
naprawienia szkody niemajatkowej
w formie zado$Cuczynienia za
wyrzadzong krzywde  okre$laja
bowiem przepisy art. 444, 445 i
448 k.c., ktore nie daja podstaw
do uznania, aby sytuacja majatkowa
zobowiazanego mogla by¢
przeslanka ograniczajacg wysoko$é
zado$Cuczynienia, ktére winno
by¢ przyznane w odpowiedniej
wysokoSci determinowanej
charakterem i rozmiarem krzywd




doznanych przez pokrzywdzonego
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 28 lutego 2019r., 11
AKa 31/19).

Reasumujgc Sad odwotawczy uznal,
ze zasadzona przez Sad I instancji
na rzecz P. Z. i W. Z. nawigzka
w kwocie po 3.000 zt od kazdego
z oskarzonych jest odpowiednia,
majac na wzgledzie rozmiar krzywdy
moralnej i fizycznej, jakiej doznali
pokrzywdzeni. Natomiast sytuacja
materialna oskarzonych w zaden
sposéb nie moze wplywa¢ na
miarkowanie zasadzonej nawiazki.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez nieorzekanie o nawigzce, a
ewentualnie orzeczenie nawigzki w
kwocie po 500 zl.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad odwolawczy nie podzielil
zarzutu zawartego w  apelacji
skarzacych.

Wskaza¢  nalezy, ze  $rodek
kompensacyjny w postaci nawigzki
moze by¢ orzeczony na wniosek
pokrzywdzonego lub innej osoby
uprawnionej oraz przez sad z urzedu.

W  niniejszej sprawie kuratorzy
pokrzywdzonych zlozyli wnioski
w trybie art. 46 kk. Nie
ulega rowniez watpliwoSci, ze
pokrzywdzeni  doznali  krzywdy
moralnej i fizycznej na skutek
zachowan  oskarzonych.  Tym
samym zasgdzenie pokrzywdzonym
nawigzek bylo w pelni zasadne.
Wysoko$¢ zasadzonych nawigzek




odpowiadala rozmiarowi krzywdy
doznanej przez pokrzywdzonych.

Wobec powyzszego brak bylo
podstaw do zmiany wyroku i
nieorzekania o nawiazce, a takze
brak byto podstaw do zmniejszenia
kwot zasadzonych przez Sad I
instancji nawiazek.

Sad odwolawczy nie znalazl
réwniez uchybien podlegajacych
uwzglednieniu zZ urzedu i
powodujacych koniecznoé¢ zmiany
badz  uchylenia  zaskarzonego
rozstrzygniecia.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Z wiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Sprawstwo i wina oskarzonych, a takze
orzeczona kara, s$rodek kompensacyjny,
obowigzek informowania sqdu o przebiegu
okresu proby oraz rozstrzygniecie o kosztach
postepowania przed Sqdem I instancji

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sprawstwo oskarzonych oraz wina w $wietle
zgromadzonych w sprawie dowodéw i prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego nie budzi watpliwoéci
Sadu odwolawczego. Oskarzeni swoim zachowaniem
wypeili wszystkie znamiona przypisanego im czynu.




W. przez Sad I instancji kary sa odpowiednie do
stopnia winy oskarzonych, spolecznej szkodliwos$ci
czynu, a ponadto spelniag swoje cele kompensacyjne i
wychowawcze. Rowniez wysoko$¢ orzeczonego Srodka
kompensacyjnego w postaci nawigzki jest odpowiednia
do rozmiaru doznanej przez pokrzywdzonych krzywdy
fizycznej i moralnej. Sad nie dopatrzyl sie uchybien
w zakresie rozstrzygniecia o kosztach za postepowanie
przed Sadem I instancji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5 .3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é
postepowania

3.1.

umorzenia

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

#art. 437 § 2 k.p.k.




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Sad odwolawczy na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 w zw. z
§ 4 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci

3. z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia

4 przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy

h prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzil

na rzecz kuratoréw adw. K. A. i adw. K. G. kwote po
840 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej w postepowaniu odwolawczym maloletnim
pokrzywdzonym.
O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na
podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 634 k.p.k. i art. 624 §
1k.p.k.

PODPIS

Robert Rafal Kwiecinski

1.3. Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | OskarzeniI. Z.iA. Z.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Srodek kompensacyjny w
rozstrzygniecia albo | postaci nawiazki

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




