Sygn. akt IT Ka 387/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale prokuratora Piotra Wrzesinskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2023 1.

sprawy L. S.

oskarzonego o czyny art. 216 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Turku z dnia 30 wrzeénia 2022 r.

sygn. akt IT K 471/21

I. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt 3 i 4 w ten sposéb, ze:

a) uniewinnia oskarzonego od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. i w zwigzku z tym uchyla tez

zobowigzanie oskarzonego do przeproszenia pokrzywdzonego zawarte w pkt. 8.

b) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. laczy oskarzonemu orzeczone kary w pkt 1 i 2 za zbiegajace sie

przestepstwa i orzeka kare taczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci

II. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci.

III. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. F. kwote 516,60 z} tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu

oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

IV. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych zwiazanych z postepowaniem

odwolawczym w naleznej od niego czeSci, caloécig tych kosztéw obciazajac Skarb Panstwa.

Karol Skocki

UZ4

ASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt 11 Ka 387/22

Zalacznik 2
dolacza sie w
kazdym




przypadku.
Podaé liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.1.1.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Turku z dnia 30
wrzesnia 2022r.,
sygn. akt II K

471/21

0.1.1.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o




wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.1.1.3.
Granice
zaskarzenia

0.1.1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4.
Wnioski

uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
sqd
odwolawczy

przez

yymi

0.1.2.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.1.2.1.1.
Fakty uznane
za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.1.2.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnion

1e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty




0.1.2.2. Ocena
dowodow

0.1.2.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowbd
2.1.1

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.1.2.2.2,
Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd
2.1.1albo 2.1.2

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

=




Lp.

Zarzut

Apelacja
obroncy
oskarzonego,
ktéry zarzucik:

1. Obraze
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu L.
S. a mianowicie
art. 190 § 1
kk, polegajaca na
niewlaSciwym
zastosowaniu
powolanego
przepisu do
ustalonego
stanu
faktycznego i
bltednym
przypisaniu
oskarzonemu
popekienia
czynu
stypizowanego w
tym  przepisie,
pomimo
niewyczerpania
przez L. S.
ustawowych
znamion
zarzuconego mu
przestepstwa,

2. Obraze
przepisow
postepowania
karnego, ktoéra
miala wplyw na
treS¢ orzeczenia
a  mianowicie:
art. 424 § 1 pkt.
1 kpk i art. 410

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




kpk w zw. z art.
4 kpk , art. 5
§ 2 kpk i art.
7 kpk, poprzez
dokonanie
dowolnej i
jednostronnej
oceny zebranego
w sprawie
materiatu
dowodowego,
poczynionej  z
przekroczeniem
granic
swobodnej
oceny dowodow,
przeprowadzonej
tylko i wylacznie
na niekorzy$c
oskarzonego,
bez
uwzglednienia
okoliczno$ci
przemawiajacych
na korzy$¢ oraz
dokonanie oceny
materiatu
dowodowego w
sposéb
sprzeczny ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego, w
szczegolnosci
poprzez:

nieumotywowanie
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku \
sposéb
wymagany
prawem
powodow, dla
ktérych  wersje
zdarzen
przedstawiong

przez




oskarzonego co
do kazdego =z
zarzucanych mu
czynow Sad
uznatl za
niewiarygodna,

- uznanie Ww
calo$ci za
wiarygodne,
konsekwentne i
logiczne zeznan
pokrzywdzonej
M. J. i $wiadka
P. T. w sytuacji,
gdy niniejsze
postepowanie
wykazato, iz
pokrzywdzona
od poczatku
mijala sie =z

prawda w
zakresie  opisu
zachowania
oskarzonego,

przypisujac mu
takie
zachowanie i
wlasciwosci,
ktore w ogdle nie
mialy miejsca,
a  mianowicie
probowala
przekonaéd
organy
postepowania,
ze oskarzony
mial jej grozic¢
zniszczeniem
samochodu, co
ostatecznie nie
zostalo
potwierdzone a
winno rzutowac
na ocene
wiarygodnosci
zeznan $wiadka
rowniez \
pozostalym
zakresie tj. w




zakresie oceny
podawanych
przez  $wiadka
informacji co do
uzywania przez
oskarzonego
wobec $wiadka
stow
powszechnie
uznawanych za
wulgarne,

- uznanie za
wiarygodne
zeznan
swiadkow -
funkcjonariuszy
Policji D. Z.
i J. W, w
sytuacji, gdy
zgromadzone w
sprawie inne
dowody z dnia
1 pazdziernika

2021r. w
szczegolnosci
nagrania
przedlozone
przez  $wiadka
G. A. (1)

oraz zeznania w/
wym a takze
swiadka K. S.
wersji zdarzenia
podawanej przez
Swiadkéw  nie
potwierdzaja,

- pominiecie tej
okolicznos$ci, iz
sam
pokrzywdzony
A. S., ktorego
zeznania Sad
w caloSci uznal
za wiarygodne,
konsekwentne i
logiczne,
przyznal w toku
rozprawy z dnia




17 stycznia 2022
r., iz nie
obawia sie grozb
kierowanych
przez
oskarzonego, co
sprawia, iz
przypisanie
oskarzonemu
czynu
zarzucanego mu
w pkt. IIT jawi sie
jako dowolne.

W konsekwencji
powyzszych
naruszen Sad I
instancji
dopuscit sie:

3. Bledu
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyroku,

majacego wplyw
na jego tresc,
polegajacego na

przyjeciu,
niezgodnie vA
treScia
przeprowadzonyc
toku
postepowania
dowodow, ze
oskarzony L. S.
popeknit
zarzucone mu
przestepstwa,

podczas gdy
z obiektywnego
materiatu
dowodowego
zgromadzonego
W sprawie nie
sposob  wysnué
wniosku, ze
jego zachowanie
wyczerpalo

=)




ustawowe
znamiona
przypisanych
czynow.

Apelacja
prokuratora,
ktory zarzucik:

obraze przepisu
prawa
materialnego -
8681 k.k.
poprzez

art.

zastosowanie
calkowitej
absorbcji

wymiarze

przy
kary
lacznej za
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu L.
S. z art. 216§
1 k.k., art. 2268
1 kk. oraz
z  art. 1908
1 kk., podczas
gdy przepis ten
obliguje sad
do wymierzenia
kary
powyzej
najwyzszej z kar

lacznej

wymierzonych
za poszczegblne
przestepstwa.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy
w toku kontroli
apelacyjnej
dopatrzyt

nie
sie




uchybien w
ocenie dowodéw
w zakresie
czynow z art. 216
§ 1 kk i art.
226 § 1 Kk, ktora
przeprowadzil
Sad I instancji.
Ocena dowoddéw
w tym zakresie
przeprowadzonycl
A4 toku
postepowania
pozostaje  pod
ochrong prawa
procesowego
(art. 7 k.p.k.),
gdyz zostala
poprzedzona
ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy.

Sad, w zakresie
czyndbw z art.
216 § 1 kk i
art. 226 § 1
k.k. wydal wyrok
na  podstawie
analizy
caloksztattu
ujawnionych w
toku
postepowania
okolicznoéci,
majacych
znaczenie  dla
przedmiotowego
rozstrzygniecia,
wobec czego
ocena




zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego nie
uchybia  treSci
art. 410 k.p.k.

W pierwszej
kolejnosci
wskazaé¢ nalezy,
iz wbrew
twierdzeniom
skarzacego
obronicy Sad I
instancji
prawidlowo
uznal za
wiarygodne
zeznania
Swiadkow M.
J.,, P. T. oraz
funkcjonariuszy
policji D. Z. i J.
W. a zeznania te
z kolei pozwolily
na przypisanie
oskarzonemu
sprawstwa w
zakresie czynow
z art. 216 § 1 kk.
iart. 226 § 1 k.k.
Sad I instancji
shusznie nie
dopatrzyl sie
rozbieznoSci w
zeznaniach M.
J., ktbre przeciez
potwierdzone
zostaly
zeznaniami
Swiadka P. T. i
stanowily
kompatybilng i
logiczng calosé.

Analogicznie

nalezy traktowac
zarzuty obrony
w zakresie
dokonanej przez




Sad I instancji
oceny  zeznan
funkcjonariuszy
policji D. Z. i
J. W.. Nie ma
racji  skarzacy
obronca, iz na
uznanie tych
zeznan za
wiarygodne nie
pozwala

przedlozone w

sprawie
nagranie.
Przeciez jak
zeznal sam
Swiadek G. A.
(2), ktory
dokonat
przedmiotowego
nagrania, to
nagral jedynie
tylko czesé
zdarzenia a

oskarzony stal w

miejscu
zdarzenia
znacznie dluzej i
nadal wyzywal.
Zasadny
natomiast okazal
sie zarzut w
zakresie art.
190 § 1 kk
Jak shusznie
wskazuje
skarzacy, zZ
uwagi na tre$c
zeznan
pokrzywdzonego
A. S. na
rozprawie w

dniu 17 stycznia
2022r. .7
Oskarzony tego
dnia latal pijany
po ulicy juz
od samego rana.
Ze wzgledu na




zaszlo$ci jakie sa
pomiedzy nami
wykrzykiwal

rbznego  typu
epitety pod
moim adresem.
Ja znam
oskarzonego od
dawna i nie
przejmuje _sie

tym co gada.”

Powyzsze
zeznania
powodujg, iz nie
zostala
spelniona
przestanka
umozliwiajaca
przypisanie
sprawstwa w
zakresie art.
190 § 1 kk,
tj. konieczno$é
wzbudzenia w
zagrozonym
uzasadnionej
obawy a to z
kolei
implikowalo Sad
do zmiany
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienia
oskarzonego od
zarzutu
popehienia
przestepstwa z
art. 190 § 1 k.k.

Co do zarzutu
prokuratora to
nalezy sie
zgodzi¢ z nim,
bowiem przepis
art. 86 §1 k.p.k.

Stanowi, ze

»,sad  wymierza
kare laczng w




granicach
powyzej
najwyzszej z kar
wymierzonych
za poszczegdlne

przestepstwa do

ich sumy...” .

Whniosek

- zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # CZ&SCIOW0
uniewinnienie zasadny

oskarzonego L.
S. od wszystkich
zarzucanych mu
czynow,

- ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy Sadowi
Rejonowemu do
ponownego
rozpoznania.

- wymierzenie
kary lacznej
powyzej
wymierzonej
kary
jednostkowej, a
mianowicie 1
roku i 6 miesiecy

# niezasadny

pozbawienia
wolnoSci.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.




Sad odwolawczy

nie podzielil
zarzutow
zawartych w

apelacji i uznal,
iz sprawstwo i
wina w zakresie
czynéw z art. 216
§ 1 k.k.1iart. 226
§ 1 k.k. ocenione
zostaly przez
Sad I instancji
prawidlowo.

Zasadny
natomiast okazat
sie zarzut w
zakresie czynu z
art. 190 § 1 k.k,,
z uwagi na brak
wypelienia
ustawowych
znamion  tego
czynu.

Podobnie, co do
zasady, okazal
sie zasadny
wniosek
prokuratora, co
do podwyzszenia
kary lacznej,
jednakze
wnioskowana
kara 1 roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci bytaby
razaco surowa,
tym bardziej, ze
oskarzony zostal
uniewinniony od
jednego zZ
zarzutow.

OK(

4.

DI.ICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle o
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.1.5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.1.1. Przedmiot
utrzymania = w
mocy

0.1.
Sprawstwo 1
wina
oskarzonego
w zakresie
czynow z art.
216 § 1 k.k. i
art. 226 § 1
k.k.

Zwiezle o
powodach
utrzymania w
mocy

Sprawstwo i
wina
oskarzonego w

w/w zakresie nie




budzi
watpliwosci

0.1.5.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.1.1.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1.-
uniewinnia
oskarzonego
od zarzutu
popelnienia
przestepstwa
z art. 190 §
1 kk 1 w
zwiqzku z tym
uchylenie
zobowiqzania
oskarzonego
do
przeproszenia

pokrzywdzonego

zawarte w
pkt. 8,

- na podstawie
art. 85 § 1
kk. i art. 86
§ 1 kk laczy
oskarzonemu
orzeczone w pkt.
1i2zazbiegajace
sie przestepstwa
i orzeka kare
laczng 1 roku
pozbawienia
wolnosci

Zwiezle 0
powodach
zmiany




Zasadny okazal
sie zarzut w
zakresie
przestepstwa
art. 190 § 1
k.k. Prawidlowa
ocena dowodow,
w  szczegb6lnoSci

zeznan
pokrzywdzonego
A. S. na
rozprawie w
dniu 17 stycznia
2022 .
pozwolily na
przyjecie

ustalen, iz nie
zostala
spelniona
przestanka
umozliwiajaca
przypisanie
sprawstwa w
zakresie art.
190 § 1 kk,
tj. konieczno$é
wzbudzenia w
zagrozonym
uzasadnionej

obawy.
Warunkowalo to

uchylenie
obowigzku
przeproszenia
pokrzywdzonego.

Powyzsza
zmiana z kolei
zrodzila
koniecznos$é
wymierzenia na
nowo kary
laczne;j. Sad
Odwolawczy
polaczyl
oskarzonemu
orzeczone kary
w pkt. 1 i
2 za zbiegajace




sie przestepstwa
i orzekl kare

laczng 1 roku
pozbawienia
wolnosci,
zgodnie zZ
brzmieniem
przepisu art.
86 § 1 kk

odnoszacego sie
do
wymiaru kary i
celow tej kary
okre§lonych w
art. 85a k.k.

granic

0.1.5.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.1.5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

caloSci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.1.5.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.1.5.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty
Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

Irirv 0] kosztach
procesu
0rzeczono

stosownie do §
4 usti-3 i 17

ust. 2 pkt. 4
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika

2016 T. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu (Dz.U.
2016 poz. 1714 Z
pézn. zm.) oraz
art. 636 § 2
kpk w zw. z
art. 633 kp.k. i
art. 624 § 1 k.p.k.
i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia
23 czerwca 1973
r. o
w sprawach
karnych (tj.
Dz.U. z 1983
I. Or 49, poz.
223 7
zm.) zwalniajgc
oskarzonego od
obowiazku

oplatach

pozn.

zaplaty kosztow
sadowych na
Skarbu

Panstwa w

IrZecz




postepowaniu
odwolawczym z
uwagi na jego
trudng sytuacje
materialng 1
osobista.

7. PODPIS

Karol Skocki

0.1.1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wina i sprawstwo
rozstrzygniecia albo | oskarzonego

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
0.1.1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktéorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




