Sygn. akt IT Ka 167/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2019 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Sobieraj

przy udziale Joanny Slesinskiej prokuratora Prokuratury Rejonowej w Koninie
po rozpoznaniu w dniach : 30.08.2019r., 6.09.2019r.

sprawy F. S.

oskarzonego z art. 15781 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 14 marca 2019 roku sygn. akt II K 708/17

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie zawarte w punkcie IV.
II. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci.

ITI. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie II K 708/17 Sad Rejonowy w Koninie uznal oskarzonego F. S. za
winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. popelnionego w ten sposéb, ze w dniu 8 stycznia 2017 r. okolo godziny 1:50 w
miejscowoséci W. gm. R. w budynku dyskoteki Magnes dokonal uszkodzenia ciala J. W. (1) w ten sposdb, ze zadajac mu
uderzenie reka w glowe spowodowat obrazenia w postaci urazu czaszkowo mozgowego, ztamania tuski kosci czotowej
po stronie prawej oraz krwiaka podtwardéwkowego na sklepistos$ciach obu poétkul w okolicy czolowo-ciemieniowe;j,
ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadu ciala trwajace powyzej 7 dni i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie art. 6981 i 2 k.k. oraz art. 7081
k.k. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 1 rok.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1 kk oskarzony zobowigzany zostal do informowania Sadu o przebiegu okresu proby
(punkt IIT wyroku).

Ponadto na podstawie art. 46 § 2 k.k. od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego J. W. (1) orzeczona zostala nawigzka
w wysoko$ci 16.200 zl (punkt IV wyroku).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w catoéci apelacja obroncy oskarzonego, ktory zarzucik:



a) naruszenie przepis6w postepowania w stopniu majacym wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

« art. 7k.p.k. przez przekroczenie swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodéw i zastapienie jej ocena dowolna,
sprzeczng z zasadami prawidlowego rozumowania, logiki i do§wiadczenia zyciowego, polegajaca uznaniu za
wiarygodne zeznan pokrzywdzonego J. W. (1) i Swiadkéw M. J., K. H. i E. W., podczas gdy ich zeznania cze$ciowo
wzajemnie sie wykluczaja i zawierajg liczne nieécislo$ci oraz odmoéwienie przymiotu pelnej wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego i zeznaniom §wiadkéw R. K.1S. M., mimo iz zeznania te byly spojne i tworzyly logiczna
calosé,

« art. 173 § 1 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia na dowodzie z okazania wizerunku przeprowadzonego w sposob
nie wylaczajacy sugestii,

 art. 5 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie badz bledne zastosowanie i uznanie oskarzonego za winnego
zarzucanego mu czynu, mimo iz jego wina nie zostala wykazana w sposob nie budzacy watpliwoSci, a okolicznoéci
przyjete przez Sad za wskazujace na sprawstwo oskarzonego w rzeczywisto$ci winny zosta¢ ocenione przeciwnie,

b) dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w stopniu majacym wplyw na
tre$¢ orzeczenia, bedacego konsekwencja naruszenia opisanych w lit. a niniejszego punktu przepiséw postepowania,
polegajacego na przyjeciu, ze oskarzony popehil zarzucany mu czyn, co spowodowalo jego skazanie.

Powolujac sie na te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

Podczas rozprawy apelacyjnej skarzacy w razie nieuwzglednienia wyzej wskazanego zadania wnidslt o uchylenie
punktu IV zaskarzonego wyroku.

Pokrzywdzony — oskarzyciel positkowy J. W. (1) zmarl w dniu 10 sierpnia 2019 r. (k. 317).
Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna jedynie w zakresie ww. wniosku przedstawionego podczas
rozprawy odwolawczej.

Jednak zawarta w apelacji argumentacja co do sprawstwa oskarzonego jest calkowicie chybiona i nie zasluguje na
akceptacje.

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw zawartych w apelacji Sad odwolawczy pragnie zauwazy¢, iz orzeczenie
wydane w przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie,
ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Analiza dowodow
przeprowadzonych przez Sad Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu
wyroku, ktore czyni zado§¢ wymogom art. 42481 i 2 k.p.k., co pozwala w pelni na przeprowadzenie kontroli
instancyjne;j.

Sad Okregowy pragnie rowniez podkre§li¢, iz Sad Rejonowy w Koninie w sposéb prawidlowy oraz dokladny
przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci
ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych, co do samego
przebiegu zdarzenia. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone odpowiednio dokladnie i starannie.
Ocena materialu dowodowego w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu przez Sad Rejonowy dokonana zostala z
uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 k.p.k. i art. 7k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng wszechstronng
i bezstronna i jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil takze bledow
logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna
uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo



i w pelni oparty na poprawnie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku
postepowania.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy stwierdza, ze Sad Rejonowy nalezycie ustalil stan faktyczny, przez co wykazal
sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu.

Brak jest wiec jakichkolwiek podstaw do podzielenia zarzutu obroncy oskarzonego btedu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na uznaniu, iz F. S. dopuscil sie zarzucanego mu czynu.

Konfrontujac ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi dowodami trzeba stwierdzié¢, ze dokonana przez Sad meriti
rekonstrukcja zdarzenia i okolicznos$ci popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie wykazuje btedow i
jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad I instancji dal wiare i na nich sie oparl. Dokonana przez Sad
Rejonowy ocena dowodow jest ocena logiczna, zgodna z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego i pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k., w sytuacji, gdy nie zostala w zasadnie niczym podwazona.

Oceny dowodéw dokonanej przez Sad I instancji nie moze wiec podwazy¢ polemiczna w gruncie rzeczy apelacja
obroncy oskarzonego.

Sad I instancji wnikliwie i wszechstronnie rozwazyt wszystkie dowody i okolicznoSci ujawnione w toku postepowania,
a na podstawie zgromadzonego materialtu dowodowego poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ocena materiatu
dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest dokladna, nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowodéw chronionej dyspozycja art. 7 k.p.k.

W tej sytuacji kontrola odwolawcza uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne oparcie w prawidtowo
dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania, tak wiec
nie ma podstaw do dyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia.

Wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji obroncy oskarzonego, nie ma zadnych podstaw ani do
skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez
poczynionych na podstawie tego materialu ustalen faktycznych w sprawie.

Sad Iinstancji zasadnie nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, a takze zeznaniom §wiadkéw R. K.iS. M., a ustalenia
faktyczne oparl na treéci zeznan pokrzywdzonego J. W. (1) oraz $§wiadkéw M. J., K. H.i E. W..

Zgodzié mozna sie ze skarzacym obronca, iz w sprawie wylonily sie dwa odrebne stanowiska w zakresie przebiegu
przedmiotowego zdarzenia, w szczegolno$ci w zakresie okoliczno$ci zadania ciosu pokrzywdzonemu. Z jednej strony
wersja pokrzywdzonego J. W. (1) i $wiadkéw M. J. oraz K. H., z drugiej oskarzonego i jego koleg6w. Przy czym stusznie
Sad meriti uznal za wiarygodna wersje zdarzen przedstawiona przez pokrzywdzonego i osoby mu towarzyszace.

Sad odwolawczy nie podziela wywoddw, iz wersja pokrzywdzonego jest sprzeczna z zeznaniami §wiadka M. J. co do
iloSci spozytego przez pokrzywdzonego alkoholu. Sam pokrzywdzony przeciez przyznal, ze spozyt alkohol wskazujac,
iz wypit jednego drinka (k. 159v), natomiast Swiadek M. J. nie wskazal kategorycznie ile alkoholu spozyt J. W. (1),
powiedzial jedynie, iz pokrzywdzony ,pewnie byl po paru drinkach” (k.180v), a wiec wypowiedzial sie w tym zakresie
w formie przypuszczenia. Powyzszego nie podwazaja zeznania $wiadkéw M. K. i S. M.. Swiadkowie ci przeciez zeznali
jedynie, Ze od pokrzywdzonego wyczuwalna byla won alkoholu — czego on sam nie negowal.

Jako okoliczno$¢ drugorzedna i nie majacg bezposredniego wplywu na przypisany oskarzonemu F. S. czyn z art. 157
§ 1 k.k. nalezy uznaé podnoszona przez obronce kwestie dzialania, czy tez zachowania ,,ochroniarzy” wobec K. H.,
bowiem zaréwno z zeznan Swiadka M. J. jak i pokrzywdzonego wynika wprost, iz zdarzenie miato bardzo dynamiczny
charakter, poza tym nie mozna zapomina¢, iz zajscie to mialo miejsce w klubie dyskotekowym, gdzie znajduje sie
znaczne skupisko ludzkie, a o$wietlenie jest ograniczone.



Nie mozna roéwniez doszukiwacé sie nieécislo$ci w zeznaniach pokrzywdzonego odnoszacych sie do zdarzen majacych
miejsce juz po zadaniu mu ciosu przez oskarzonego, bowiem podkresli¢ nalezy, iz pokrzywdzony przecie $wiadomo$c
iz cala pewnoS$cig nawet po jej odzyskaniu byt w szoku.

W ocenie Sadu Odwolawczego, nie budzi watpliwosci ustalenie Sadu I instancji, co do faktu wyprowadzania
pokrzywdzonego przez ochroniarzy, wéréd ktorych byt oskarzony F. S., bowiem wynika to wprost z zeznan $wiadka
M. J., a zeznania te z kolei stusznie zostaly uznane przez Sad Rejonowy w Koninie za w pelni wiarygodne.

Analogicznie nalezy traktowaé zarzuty obroncy oskarzonego F. S. w zakresie okoliczno$ci odwiezienia
pokrzywdzonego J. W. (2) do domu. Z zeznan M. J., zwlaszcza tych zlozonych w postepowaniu przygotowawczym
wynika jedynie, iz odwi6zl pokrzywdzonego do domu i tam zostawil pod opiekg matki. Brak jest jednak jakiegokolwiek
stwierdzenia, czy faktycznie matka pokrzywdzonego osobiécie odbierala go od kolegow.

Nie mozna réwniez uznac, iz tak licznie wyliczane przez obronice oskarzonego rzekome sprzecznos$ci w zeznaniach
Swiadkow M. J., K. H., E. W.iJ. W. (1) dotyczace w szczegblnosci, w ocenie sagdu odwolawczego, kwestii pobocznych,
calkowicie nieistotnych, maja wplyw na kwestie kluczowa, tj. fakt uderzenia pokrzywdzonego przez oskarzonego F. S.
i mozliwo$¢ przypisania w tym zakresie sprawstwa przestepstwa z art. 15781 k.k.

Wrecz przeciwnie fakt nieScistosci zawartych w zeznaniach tych §wiadkow, ktore dotycza okolicznos$ci nieznaczacych,
potwierdza szczero$é relacji, ich spontanicznoéé, fakt, ze Swiadkowie zrelacjonowali to co faktycznie zapamietali,
zauwazyli, a nie to co wspoélnie przygotowali na uzytek postepowania. Zupelnie inaczej przedstawia sie w tym
kontekscie tres¢ wyjaénien oskarzonego oraz zeznan Swiadkow, ktory sg jego kolegami, wspolnie zajmowali sie
ochrong lokalu dyskoteki.

Bezpodstawne s3 tez zarzuty obroncy oskarzonego, iz §wiadkowie (...) i H. byli osobami pozostajacymi pod wplywem
alkoholu i zakl6cajacymi porzadek publiczny, co stoi przeciez w sprzecznosci z zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Natomiast stusznie Sad I instancji ustalil, ze interweniujacy ,ochroniarze” cala swoja uwage skupili na
osobie K. H. i wysoce prawdopodobnym jest, iz mogli nie zauwazy¢ jednorazowego uderzenia oskarzonego.

Uwadze Sadu I instancji z calg pewnoscia nie umknely wyrazane przez wspolpracownikow i przelozonego pozytywne
opinie o oskarzonym oraz fakt posiadania przez niego wymaganej licencji. Jednak powyzsze nie moglo mie¢ wplywu
na ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy w Koninie, wbrew twierdzeniom skarzacego obroncy, nie dopatrzyl sie nieprawidlowosci w
czynno$ci okazania wizerunku. Na powyzsze nie ma wplywu podnoszona przez obronce oskarzonego watpliwo$é,
iz jedynie wizerunek oskarzonego przedstawiony zostat z poélprofilu. Czynnoé¢ okazania, ktéra miala miejsce w
toku postepowania przygotowawczego w pehi spelnia wymogi zawarte w art. 173 k.p.k., w szczego6lnoéci co ma
najistotniejsze znaczenie - osoby przybrane zblizone s wiekiem, sylwetka, sa osobami obcymi dla rozpoznajacych,
a wyglad osoby okazanej nie r6znit sie od jej wygladu w czasie zdarzenia. Zatem sam fakt przedstawienia twarzy
okazywanego oskarzonego z polprofilu w zaden sposob nie wplywal sugestywnie na osoby, ktérym wizerunki te
byly okazywane. Doda¢ nalezy, ze Swiadkowie, ktorym okazywano tablice pogladowa nie mieli cienia watpliwoSci
rozpoznajac oskarzonego jako sprawce uszkodzenia ciala pokrzywdzonego.

Jezeli natomiast idzie o naruszenie art. 582 k.p.k. zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
postanowieniu z dnia 13 maja 2002 roku, V KKN 90/01, publ. LEX nr 53913, nie mozna zasadnie stawiaé¢ zarzutu
obrazy art. 582 k.p.k., podnoszac watpliwoSci strony, co do treéci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji
prawa. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci,
zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzigl watpliwosci, co do tresci
ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$é
oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé.



Idac dalej Sad odwolawczy pragnie podkreslié, iz watpliwoSci o jakich mowa w art. 582 k.p.k., odnosza sie do
zagadnien zwiazanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materialtu dowodowego wynikaja
rozne wersje, a zadnej z nich nie daje sie wyeliminowa¢ droga dostepnej weryfikacji. Nie naleza natomiast do nich
watpliwosci zwiazane z problemami oceny dowodow, a wiec ktory z wzajemnie sprzecznych dowodow zashuguje na
wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli Sad dokona ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodoéw i ustalenia te
sq stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 582 k.p.k.

Istotna role w argumentacji na rzecz tego zapatrywania odgrywa stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku
z dnia 8 kwietnia 2003 roku, V KK 268/02, Prok. i Pr. 2003/12/9), zgodnie z ktérym zasada in dubio pro reo nie
ogranicza utrzymanej w granicach racjonalnosci swobody oceny dowodoéw. Jezeli z materialu dowodowego wynikaja
rozne wersje wydarzen, to nie jest to jeszcze rébwnoznaczne z zaistnieniem ,nie dajacych sie usungé watpliwosSci”
W rozumieniu tego przepisu. W takim wypadku Sad jest zobowigzany do dokonania ustalenn wlasnie na podstawie
swobodnej oceny dowodow. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwo$ci watpliwo$ci nie
zostang usuniete, nalezy je wythumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego. Jezeli jednak Sad dokona stanowczych
ustalen, to w ogoble nie moze zachodzi¢ obraza art. 582 k.p.k., gdyz wedlug tych ustalen po prostu nie ma watpliwosci.

Zaprezentowana przez Sad I instancji jednoznaczna, logiczna i przekonujgca wersja zachowania oskarzonego wyklucza
w konsekwencji zasadno$c¢ zarzutu obrazy art. 582 k.p.k. Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz ocena caloksztaltu materialu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie nie daje podstaw do przyjecia jakiejkolwiek innej wersji wydarzen
niz ta, ktéra zostala przyjeta przez Sad.

Ocena materialu dowodowego, zaprezentowana przez Sad Rejonowy w Koninie doprowadzila do wyjasnienia
wszystkich okoliczno$ci popehlienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu, usuwajgc jednoczesnie jakiekolwiek
watpliwosci, co do winy oraz sprawstwa tego oskarzonego. Sad odwolawczy nie ma watpliwoéci, iz Sad I instancji
odtwarzajgc w tym zakresie stan faktyczny uwzglednil okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzysc, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego. W konsekwencji nalezy zauwazy¢, iz zarzut zlamania zakazu rozstrzygania na niekorzy$c
oskarzonego watpliwos$ci nie dajacych sie usunac, jest bezzasadny. W ocenie Sadu odwolawczego, Sad I instancji,
dokonujac odpowiednio wystarczajaco wnikliwej i wszechstronnej oceny materialu dowodowego i ustalajac w
sposob bezsporny wszelkie okoliczno$ci powolanego czynu dotyczace kwestii winy i sprawstwa oskarzonego, przede
wszystkim nie popadl w takie watpliwosci, ktére nie moglyby by¢ usuniete, a zatem nie naruszyt zasady in dubio pro
reo.

Tym samym niezasadny jest rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, albowiem fakt sprawstwa oskarzonego
w zakresie zarzucanego mu czynu nie budzil watpliwosci.

Takze wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego mu czynu, uwzglednia réwniez wszystkie okolicznoéci zwigzane z osoba oskarzonego i nie moze by¢
uznana za razgco niewspoéhmiernie surowa.

Sad Okregowy zobligowany byt jednak do korekty zaskarzonego orzeczenia w zakresie pkt. IV, tj. orzeczonej na rzecz
pokrzywdzonego J. W. (1) nawiazki. Jak wynika z dokumentéw przedlozonych przez pelnomocnika pokrzywdzonego,
J. W. (1) zmarl w dniu 10 sierpnia 2019 r. Smieré ta z pewnoscig nie miala zwigzku z czynem przypisanym
oskarzonemu. Co prawda rodzice pokrzywdzonego przedlozyli akt po§wiadczenia dziedziczenia, jednak nie mozna
zapominag, iz w trybie art. 46 k.k. osoby najblizsze moga dochodzi¢ od oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w
oparciu o przepisy kodeksu cywilnego, tj. w formie zado$c¢uczynienia ich krzywdzie (art. 446 § 4 k.c.), badZ naprawienia
szkody, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $mier¢ pokrzywdzonego (art. 446
§ 1 k.c.) lub odszkodowania, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej (art.
446 § 3 k.c.). Dotyczy to jednak zawsze sytuacji, gdy skazanie nastepuje za przestepstwo spowodowania $mierci,
co w niniejszej sprawie nie mailo miejsca. Osoby najblizsze nie sa pokrzywdzonymi w rozumieniu art. 4981 k.p.k.,
moga wiec dochodzi¢ jedynie naprawienia wlasnej szkody lub krzywdy. W niniejszej sprawie rodzice nie poniesli



zadnej szkody w wyniku dzialania oskarzonego (por. postanowienie SA we Wroclawiu z 30..09.2015 1., IT AKa 232/15,
komentarz do art. 52 k.p.k. pod. red. Dariusza Swieckiego, teza 7).

W oparciu o powyzsze rozwazania — Sad Okregowy w Koninie — zmienil zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze uchylil
orzeczenie zawarte w jego punkcie IV.

Majac na wrzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okoliczno$ci, Sad odwolawczy, nie znajdujac uchybien
okre$lonych w art. 439 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$é
dalszej zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, ze uiszczenie
tych nalezno$ci byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe z uwagi na jego sytuacje materialng i rodzinna.

Robert Rafal Kwiecinski



