Sygn. akt IT Ka 129/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2019 1.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Robert Rafal Kwiecinski

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Ewy Wozniak prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stupcy

oraz przedstawiciela Naczelnika (...)Skarbowego w P. st. specj. stuzby celno - skarbowej B. K.
po rozpoznaniu w dniu: 14 czerwca 2019 roku

sprawy R. S.

oskarzonego z art. 5682 k.k.s. w zb. z art. 7682 k.k.s. i w zb. z art. 6181 k.k.s. w zb. z art. 62§2 k.k.s. w zw. z art. 6§2
k.k.s. wzw. z art. 781 k.k.s.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Stupcy

z dnia 24 stycznia 2019 roku sygn. akt IT K 153/17

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w
kwocie 50 zl oraz oplate za to postepowanie w wysokosci 2.000 zlotych.

SSO Robert Rafal Kwiecinski

Sygn. akt IT Ka 129/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2019r. Sad Rejonowy w Stupcy w sprawie o sygn. akt IT K 153/17 oskarzonego R. S. uznat
za winnego tego, ze w okresie od 25 marca 2011r. do 25 stycznia 2013r. w S., woj. (...) podal nieprawde w deklaracjach
VAT — 7 za miesiace od lutego 2011r. do grudnia 2012r. z wylgczeniem miesiecy czerwiec, lipiec, wrzesien, pazdziernik,
listopad 2012r., zlozonych w Urzedzie Skarbowym w S. przez firme (...), (...), (...), (...)-(...) Z., czym spowodowal
uszczuplenie podatku od towardw i ustug za miesiace od lutego 2011r. do grudnia 2012r. z wylgczeniem miesiecy
czerwiec, lipiec, wrzesien, pazdziernik, listopad 2012r. w lgcznej kwocie 93.796 zt, w tym w lutym 2011r. w kwocie 2594
z}, w marcu 2011r. w kwocie 4896 zl, w kwietniu 2011r. w kwocie 5382 zl, w maju 2011r. w kwocie 5520 zl, w czerwcu
2011r. w kwocie 1825 zl, w lipcu 2011r. w kwocie 8058 zl, w sierpniu 2011r. w kwocie 6194 z}, we wrzeéniu 2011r. w
kwocie 5796 zl, w pazdzierniku 2011r. w kwocie 3422 zl, w listopadzie 2011r. w kwocie 8336 zt, w grudniu 2011r. w
kwocie 3022 zl, w styczniu 2012r. w kwocie 4061 zl, w lutym 2012r. w kwocie 7439 zl, w marcu 2012r. w kwocie 6348
z} ,w kwietniu 2012r. w kwocie 6348 zl, w maju 2012r. w kwocie 4251 zl, w sierpniu 2012r. w kwocie 4232 z}, w grudniu
2012r. w kwocie 39.549 zt oraz narazil na nienalezny zwrot podatku od towaréw i ustug deklarujac w deklaracjach
kwoty do przeniesienia na nastepny okres rozliczeniowy w miesigcach lutym, czerwcu, lipcu, pazdzierniku 2011r. i



styczniu 2012r. na faczna kwote 8.049 zt w zwigzku z nierzetelnym i wadliwym prowadzeniem ewidencji zakupu VAT
zawyzyl podatek naliczony VAT na laczna kwote 93.797,30 zl z tytulu zewidencjonowania w rejestrach zakupu za lata
2011- 2012 faktur VAT na laczng kwote netto 407.810 zt podatek VAT w lacznej kwocie 93.797,30 zl dokumentujacych
zakup oleju napedowego od firm: Przedsiebiorstwo Uslugowo Handlowe (...), (...)-(...) K. M. 35 NIP (...) - faktur od 1
do 18 szczegodlowo wskazanych w zarzucie aktu oskarzenia, Przedsiebiorstwo Handlowo — Uslugowe (...) M. Z., (...)-
(...) O, ul. (...) NIP (...) faktura nr (...) z dnia 28.12.2012r. na kwote netto 26.400 zl, kwota podatku VAT 6.072,00 zl,
ktore nie odzwierciedlajg stanu rzeczywistego powodujac, iz ewidencja zakupu VAT za okres od lutego 2011r. do maja
2012r. oraz w miesigcach sierpniu i grudniu 2012r. prowadzona byla nierzetelnie, tj. przestepstwa skarbowego z art.
56 § 2 kks, art. 76 § 2 kks i art. 61 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za czyn ten na podstawie art. 76
§ 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierzyl mu kare grzywny 200 stawek dziennych po 100 zlotych kazda.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego R. S., ktory zaskarzyl wyrok w caloSci na korzysé
oskarzonego a zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na uznaniu ze
R. S. dopuscil sie zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw, dzialajac z zamiarem ich popelienia podczas gdy tre$é
zeznan $wiadkéw oskarzenia J. K., A. K., J. Z. zlozonych przed orzekajacym Sadem oraz wyjasnienia oskarzonego,
pozwalaja na ustalenie iz oskarzony kupowat w latach 2011 i 2013r. od firmy Przedsiebiorstwo Handlowo Uslugowe
(...) siedzibaw (...), (...)-(...) K. NIP (...) olej napedowy a nie ,puste faktury” czym mialby spowodowaé uszczuplenie
podatku od towaru i uslug za miesigce od lutego 2011 do grudnia 2012 z wylgczeniem miesiecy 06,07,09,10 2012r. w
lacznej kwocie 94.594,00 zl oraz narazié na nienalezny zwrot podatku VAT w kwocie 8.049 zt w zwiazku z nierzetelnym
i wadliwym prowadzeniem ewidencji zakupu VAT oraz z Przedsiebiorstwa Handlowo — Uslugowego (...) ul. (...), (...)-
(...) O. o kwote 6.072,00 z} VAT — faktura nr (...) ktére wedlug ustalenn Sadu nie odzwierciedlajg stanu rzeczywistego
powodujac, ze ewidencja zakupu VAT za okres od lutego 2011 do maja 2012r prowadzona byla nierzetelnie. Sad
bezpodstawnie uznal, ze zeznania $wiadkow oskarzenia zlozone przed orzekajacym Sadem sg niewiarygodne. Nie dat
wiary tez wyjasnieniom oskarzonego zlozonym na etapie dochodzenia, jak i przed sadem.

W oparciu o powyzszy zarzut obronca oskarzonego wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie
oskarzonego R. S. od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna a zawarta w niej argumentacja jest calkowicie chybiona i nie
zashuguje na akceptacje.

Tre$¢ wniesionego przez skarzacego $rodka odwolawczego jednoznacznie wskazuje, ze zarzutem stawianym
zaskarzonemu wyrokowi jest blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na
jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na
przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa skarbowego.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest tylko wowczas shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdéw wyprowadzonych
przez sad orzekajacy nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania, a stawiajac zarzut ten nalezy wykazaé
jakich konkretnych uchybien w zakresie logicznego rozumowania dopusécil sie Sad I instancji, zatem krytyka
odwolawcza, aby byla skuteczna, musi wykazaé usterki rozumowania zaskarzonego orzeczenia (tak wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 1975 1., sygn. I KR 197/74 - OSNKW 1975/5/58). Nie moze on natomiast sprowadzac sie
do samej polemiki z ustaleniami sagdu poprzez eksponowanie drugorzednych okoliczno$ci.

Sad odwolawczy pragnie rowniez podkreslié, iz analizujgc caloksztalt zebranych w sprawie dowodéw nalezy uznadé,
ze sad rejonowy zebratl je w sposéb wystarczajacy do merytorycznego rozstrzygniecia i nalezycie ocenil, co pozwolito
mu na wyprowadzenie prawidlowych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego. Sad ten ustosunkowal sie do
wszystkich istotnych dowodéw w sprawie, majac w polu widzenia okre$lone miedzy nimi rozbiezno$ci i stanowisku
swemu dal wyraz w zaslugujagcym na aprobate uzasadnieniu, ktoére czyni zado§¢ wymogom art. 424 § 1 k.p.k.



Whbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji, majacym charakter polemiczny - nie ma podstaw, ani do
skutecznego kwestionowania dokonanej przez sad I instancji oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani
tez poczynionych na podstawie tego materialu dowodowego ustalen faktycznych odno$nie sprawstwa oskarzonego.
Konfrontujac ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi na rozprawie gldwnej dowodami trzeba stwierdzi¢, iz dokonana
przez sad rejonowy rekonstrukcja zdarzen i okolicznoéci popelnienia przypisanego oskarzonemu przestepstwa, co do
zasady nie wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym sad ten dal wiare i sie na nich oparl.
W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga
norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na poprawnie dokonanej ocenie materialu dowodowego,
zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzgcego obroncy, ponad wszelkg watpliwo$¢é w
toku postepowania sagdowego ustalono, iz zaréwno Przedsiebiorstwo Ustugowo — Handlowe (...) , (...)-(...) K., (...) jak
i Przedsiebiorstwo handlowo Ustugowe (...) (...)-(...) O. ul. (...) faktycznie nie prowadzily dziatalnoSci gospodarczej,
ktbrej przedmiotem miato by¢ kupno — sprzedaz paliw. Rola tych przedsiebiorstw opierala sie jedynie na formalnym
dzialaniu poprzez wystawianie tzw. pustych faktur, ktére nie odzwierciedlaly rzeczywistych transakcji.

Ponadto zar6wno A. N. jak i M. Z. wystepowali jako tzw. ,stlupy”, na ktérych ww. firmy byly zarejestrowane, jednak
oni faktycznie ich nie prowadzili. Dzialalno$é tych przedsiebiorstw polegala jedynie na wystawianiu fikcyjnych faktur
VAT. Co znamienne M. Z. zmarl w dniu 1 listopada 2013r. a mimo to, jeszcze po tym dniu byly wystawiane faktury
i deklaracje na jego nazwisko. Natomiast A. N. precyzyjnie, konsekwentnie, jednoznacznie, logicznie i sp6jnie opisat
proceder, w ktérym bral udzial.

W zlozonej apelacji skarzacy obronca probuje daé prymat wyjasnieniom oskarzonego R. S., ktoéry nie przyznat sie do
zarzucanego mu przestepstwa, probujac uprawdopodobnié zakup paliwa od ww. przedsiebiorstw.

Prawidlowej jednak oceny wyjasnienn oskarzanego R. S. dokonal Sad Rejonowy w Shlupcy — odmawiajgc im
wiarygodno$ci. Stlusznie Sad merytoryczny ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie dokonal w szczegblnosci w
oparciu o zeznania §wiadkéw A. N. i M. P. oraz cze$ciowo A. K., J. K., Z. W. i J. Z. (. tych zlozonych w charakterze
podejrzanych).

Wyjasnienia oskarzonego R. S. byly golostowne, pozostawaly w sprzecznos$ci z ww. dowodami, jak rowniez z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Whbrew twierdzeniom skarzacego obroncy — Sad merytoryczny dokonal prawidlowej oceny zeznan $wiadka A. N.. Z
zeznanh tego $wiadka wynika wprost, iz firma (...) zaloZona zostala na zlecenie innych nie wystawial on osobiscie
zadnych faktur i ich nie podpisywal a dokumenty dotyczace zalozenia firmy przekazal osobom na zlecenie, ktérych
firme zalozyl tj. J. Z. i J. K. i to te osoby wystawialy faktury w imieniu jego firmy (k. 309). Owszem, mozna zgodzic¢
sie ze skarzacym, iz okoliczno$¢, ze $wiadek nigdy nie byt na stacji paliw w M. nie moze jednoznacznie wskazywaé, iz
taka stacja faktycznie nie funkcjonowala, to jednak nie sposob nie zauwazy¢, ze A. N. nawet nie wiedziat czym firma,
ktbra mial rzekomo prowadzi¢ sie zajmowala (k. 754v), ponadto nie miat on ani mozliwoéci ani tez do§wiadczenia w
prowadzeniu takiej dzialalno$ci.

Analogicznie nalezy traktowaé dokonang przez Sad I instancji ocene zeznan Swiadka M. P.. Roéwniez i ten Swiadek
stanowczo potwierdzil, iz ,,to byly wszystkie fikcyjne faktury, na materialy budowlane, na ustugi, na olej napedowy,
na czeéci” (k. 899v). M. P. w ogéle nie kojarzyt firmy (...) i (...). Swiadek jednoznacznie potwierdzil, iz zaréwno firma
zarejestrowana na A. N. jak i M. Z. zalozona zostala gldwnie w celu wystawiania pustych faktur.

Nie mozna ponadto zgodzi¢ sie ze skarzacym obronca, iz Sad Rejonowy w Slupcy bezpodstawnie odmoéwil
wiarygodno$ci zeznaniom §wiadkow J. K., A. K.1iJ. Z. w zakresie tych zlozonych w toku przewodu sagdowego, a uznajac
za wiarygodne jedynie te, ktdre zlozyli w charakterze podejrzanych. Racje ma, bowiem ten Sad dochodzac do wniosku,
iz wersje wskazanych $wiadkow przedstawione, gdy byli przestuchiwani w charakterze podejrzanych, jako zlozone
wezedniej — lepiej odzwierciedlaly faktyczny przebieg zdarzen. Natomiast wersja przedstawiana w toku postepowania



sadowego stanowila ustalong przez te osoby linie obrony. A to przeciez A. K., bedac przestuchiwany w charakterze
podejrzanego, wprost przyznal, ze do firmy oskarzonego R. S. wystawiane byly puste faktury przez J. Z.. Co prawda
podal, ze wprowadzal do obrotu nielegalne paliwo, jednak do odbiorcow z cala pewnoScig nie nalezal oskarzony.

Podobnie rzecz sie ma z zeznaniami zlozonymi przez J. Z.. Swiadek ten bedac przestuchiwany w charakterze
podejrzanego potwierdzil, ze kupowat puste faktury od A. K. na stacji paliw w M..

Analogicznie przedstawial przebieg zdarzen swiadek J. K., ktéry mowil wprost, ze zaréwno firma (...) jak i M. Z.
zalozona zostala w celu wystawiania pustych, fikcyjnych faktur za paliwo.

Nie mozna zgodzié sie ze skarzgcym, ze sam fakt sporzadzenia protokotu kontroli z dnia 09 maja 2011r. moze $§wiadczy¢
o faktycznym prowadzeniu przez A. N. dzialalno$ci gospodarczej. Przeciez to wlasnie z tego protokotu wynika wprost,
ze iloSci paliwa znajdujace sie w zbiornikach w chwili kontroli nie wskazywaly na prowadzona dzialalno$é.

Whbrew twierdzeniom skarzacego obronicy — Sad I instancji zasadnie oddalil wniosek dowodowy zlozony przez
oskarzonego w postaci przeprowadzenia dowodu z protokoléow kontroli krzyzowych jakie Urzad Skarbowy w K.
przeprowadzil w firmie PHU (...) w latach 2011 i 2012 na okoliczno$¢ stwierdzenia prawidlowosci wystawianych
faktur co potwierdziloby okolicznoé¢, iz ta firma prowadzila sprzedaz paliwa, uznajac ze nie dotyczy on istoty
sprawy. Podkresli¢ nalezy, iz przeprowadzona kontrola miala na celu wylacznie przeprowadzenie formalnej kontroli
poprawnoSci sktadanych dokumentéw a nie faktycznych transakcji.

W oparciu o powyzsze prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, iz oskarzony R. S. nie mégl nabywac paliwa od A. N. i M.
Z., bowiem po pierwsze nie dysponowali oni zadnym paliwem, a po drugie wystawione faktury przez firmy (...) oraz
PHU (...) dot. sprzedazy oleju napedowego firmie oskarzonego byly tzw. pustymi fakturami i nie odzwierciedlaly
rzeczywistych transakeji gospodarczych dokonanych miedzy wskazanymi podmiotami.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, a takze nie znajdujac innych podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku na podstawie art. 43781 k.p.k. Sad Okregowy orzekl o utrzymaniu tego orzeczenia w mocy. Sad odwolawczy
uznal, ze kara orzeczona wobec oskarzonego R. S. nie moze by¢ uznana za rzaco niewspdtmiernie surowa, zostala
ona prawidlowo wywazona przy uwzglednieniu okoliczno$ci popelnienia przedmiotowego czynu i danych dotyczacych
osoby oskarzonego.

Podstawe orzeczenia o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze stanowit art. 63681 k.p.k. w zw. z art.
627 k.p.k. w zw. z art. 11381 k.k.s. Wysoko$¢é oplaty Sad ustalil natomiast na podstawie art. 3 ust.1 ustawy z dnia
23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych.

SSO R.R. Kwiecinski



