Sygn. akt IT Ka 62/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Robert Rafal Kwiecinski
Protokolant: st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2016 roku

sprawy

T.M.iK. G. (1)

oskarzonym z art. 15782 k.k. z oskarzenia prywatnego T. D.
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego i obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 21 grudnia 2015 roku sygn. akt II K 1975/13

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zwalnia oskarzonych i oskarzyciela prywatnego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.

SSO Robert Rafal Kwiecinski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Konine, sygn. akt IT K 1975/13 na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk
w zw. z art. 1 § 2 kk umorzyl postepowanie karne przeciwko T. M. o to, ze w dniu 9 lutego 2013 roku w W. naruszyt
nietykalnos¢ cielesna T. D. w ten sposob, ze popchnal pokrzywdzonego powodujac jego upadek, to jest o czyn z art.
217 § 1 kk. Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk umorzyt
postepowanie karne przeciwko K. G. (1) o to, ze w dniu 9 lutego 2013 roku w W. naruszyl nietykalno$¢ cielesng T. D.
w ten sposob, ze wyrwal mu z reki telefon komérkowy, to jest o czyn z art. 217 § 1 k.k.

Apelacje od tego wyroku wniesli pelnomocnik oskarzyciela prywatnego oraz obronca oskarzonych T. M. i K. G. (1).
Pelmomocnik oskarzyciela prywatnego zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w pkt I i II i zarzucit :

1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na dokonaniu przez Sad wyrokujacy
dowolnej oceny ujawnionego w czasie rozprawy glownej materialu dowodowego i sformulowania w ramach tej oceny
niestlusznych wnioskéw, iz nie budzi watpliwos$ci, ze realna szkodliwo$¢ czynéw oskarzonych oceniana w $wietle
ustalonych w sprawie faktow, nie moze by¢ uznana za inng niz znikoma podczas gdy zebrany material dowodowy
wskazuje jednoznacznie, iz zachowania oskarzonych T. M. i K. G. (2) faktycznie i realnie szkodzily okreslonym dobrom
pokrzywdzonego, stanowily naruszenie nietykalnoéci cielesnej pokrzywdzonego, wypehily znamiona przestepstwa z



art. 217 § 1kk, a sprawcy dzialali umy$lnie z zamiarem bezpo$rednim w zwigzku z czym stopien spolecznej szkodliwo$ci
dokonanych przez sprawcéw czyndéw byl wiecej niz znikomy,

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddéw i logicznego wnioskowania polegajaca na dowolnym przyjeciu, ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw popelnionych przez oskarzonych jest znikomy,

3. obraze przepis6w postepowania, tj. art. 424 k.p.k., poprzez sporzadzenie zbyt ogdlnikowego uzasadnienia wyroku
w aspekcie strony faktycznej (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.), w szczegdlnosci brak szczegblowego omoéwienia w uzasadnieniu
orzeczenia wszystkich dowodéw, okoliczno$ci przemawiajacych za stwierdzeniem znikomej spolecznej szkodliwos$ci
czynu przez co pokrzywdzony jest pozbawiony mozliwoéci obrony swoich praw w tym zakresie, albowiem nie zna
uzasadnienia wszystkich motywow jakimi kierowal sie Sad orzekajacy,

W oparciu o te zarzuty pelnomocnik oskarzyciela prywatnego wniést o zmiane wyroku w zaskarzanej czesci i skazanie
oskarzonych za popelnienie zarzucanych im przestepstw ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzanej czesci i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

Obronica oskarzonych zaskarzyl wyrok w calo$ci i zarzucil naruszenie:

1. art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zgromadzonego materialu
dowodowego i wkroczenie w sfere dowolnoéci tych ocen bez dokonania kompleksowej wzajemnej jego analizy
wyrazajacej sie w arbitralnym przyjeciu przez Sad I instancji, iz oskarzeni dokonali czynu zabronionego w postaci
naruszenia nietykalnosci cielesnej w sytuacji w ktorej z materialu dowodowego nie wynika azeby oskarzeni dokonali
przedmiotowego czynu w szczegblnosSci z uwagi na fakt, iz:

« brak jest materialu dowodowego, ktory wskazywalby, iz T. M. dokonat czynno$ci popchniecia pokrzywdzonego;

+ brak jest materialu dowodowego sugerujacego, iz oskarzony K. G. (1) wyrwal pokrzywdzonemu telefon a wersja,
iz telefon ten znajdowal sie na ziemi jest prawdopodobna;

2. art. 332 § 1 k.p.k. poprzez uznanie, iz oskarzeni dopuscili sie zarzucanego czynu pomimo istotnych brakéw aktu
oskarzenia w zakresie opisu czynu zarzucanego oskarzonym;

Stawiajac te zarzuty obronca oskarzonych wnibst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie
oskarzonych od zarzucanego czynu.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Obie wniesione apelacje okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Ustosunkowujgc sie do zarzutéw formulowanych w obu apelacjach wskazaé nalezy, iz na pierwszy plan wysuwa
sie zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k., przy czym pelnomocnik oskarzyciela prywatnego nie kwestionujac ustalen
co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia a zarzuca jedynie dokonanie blednej oceny, ktéra doprowadzita Sad
Rejonowy do przekonania o braku karygodno$ci zachowan oskarzonych. Natomiast skarzacy obronca zarzuca
dokonanie blednych ustalen faktycznych probujac wykazaé, ze oskarzeni nie naruszyli w ogdle nietykalnoéci cielesnej
pokrzywdzonego. Te zarzuty nie znajduja jednak potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego przewodu sadowego,
ktore wskazuja, ze Sad I instancji poczynit nie tylko prawidlowe ustalenia faktyczne, ale i wyciagnal z nich wlasciwe
wnioski. Swoje stanowisko w tym przedmiocie w sposdb wyczerpujacy i zgodny z wymogami art. 424 k.p.k. przedstawit
w uzasadnieniu wydanego wyroku, gdzie dokonal oceny caloksztattu okolicznoS$ci ujawnionych na rozprawie zgodnie
z dyspozycja art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k. ze wskazaniem dowoddw, ktore przyjat za podstawe swych ustaleni. Zawarta
tam argumentacja jest logiczna, przekonujgca, pozbawiona bledu i wbrew wywodom apelujacych nie przekracza
granic swobodnej oceny dowodéw okreslonych w art. 7 k.p.k. W istocie apelacja obu skarzacych stanowi jedynie
polemike z dokonang przez Sad Rejonowy ocena dowodéw. Apelujacy domagaja sie ich odmiennej oceny, jednak



nie wskazuja zadnych rzeczowych argumentow, ktére podwazalyby zaprezentowane przez Sad a quo stanowisko.
Tymczasem zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia przepisow art. 7 k.p.k. i
410 k.p.k. Tym bardziej jakiekolwiek watpliwo$ci stron wystepujace jeszcze po dokonaniu przez sad orzekajacy oceny
dowodo6w nie uprawniaja do zastosowania przez organ procesowy art. 5 § 2 k.p.k., gdyz nie stuzy on do wyjasniania
watpliwosci stron, a watpliwos$ci sadu i to tych niedajacych sie usunaé za pomoca dostepnych srodkéw procesowych.
W sprawie bedacej przedmiotem osadu takie watpliwosci sie nie pojawily. Sad Rejonowy zebrany w sprawie material
dowodowy poddal wnikliwej ocenie, a motywy swego rozstrzygniecia przedstawil w pisemnym uzasadnieniu, ktére jest
nadzwyczaj szczegblowe, co nie pozwala cho¢by w najmniejszym stopniu podzieli¢ pogladu apelujacego pelnomocnika
oskarzyciela prywatnego o naruszeniu art. 424 k.p.k. poprzez ogélnikowo$¢ uzasadnienia w aspekcie strony faktyczne;j.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze nie budza najmniejszych watpliwo$ci ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad Rejonowy. W tym zakresie niezasadne okazaly sie zatem zarzuty apelujacego obroncy, ktory podal, iz brak jest
materialu dowodowego, ktory wskazywalby, ze T. M. popchnat pokrzywdzonego, a takze brak materialu dowodowego,
ktory potwierdza, ze K. G. (1) zabral pokrzywdzonemu telefon. W tym miejscu odestaé nalezy do lektury uzasadnienia
Sadu I instancji, by nie przytaczac¢ tu ponownie jego tresci, gdyz Sad odwolawcezy w caloéci podziela ustalenia dokonane
w tym zakresie i w pelni aprobuje rozstrzygniecie Sadu Rejonowego. Tymczasem skarzacy obronca zupelie pomija
motywy rozstrzygniecia Sadu I instancji polemizujac z jego prawidlowymi ustaleniami i nie wskazujac przy tym na
zadne okoliczno$ci, ktore moglyby doprowadzié¢ do wzruszenia tego prawidlowego rozstrzygniecia. Przede wszystkim
z zeznan pokrzywdzonego w czeSci w ktorej Sad Rejonowy dal im wiare wynikalo, ze T. M. popchnat go, a K. G.
(1) zabral mu telefon. W tym niewielkim zakresie zeznania pokrzywdzonego byly spdjne i konsekwentne, a przede
wszystkim znalazly potwierdzenie w treSci dolaczonego do akt nagrania rozmoéw prowadzonych przez dyzurnego
K. w K.. Szczegélowa analiza tego nagrania znajduje sie na stronie 7 uzasadnienia, gdzie Sad Rejonowy omawia
nawet poszczegélne wypowiedzi zarejestrowane na tym nagraniu. Obrofica w zadnym zakresie nie podwazyl tych
ustalenn Sadu Rejonowego i nie zglosil jakichkolwiek zastrzezen do warto$ci dowodowej tego nagrania. Na zapisie tym
wyraznie stychaé i wskazuje na to kontekst sytuacyjny, iz jeden z oskarzonych wbrew woli pokrzywdzonego mial w
reku jego telefon, przy czym zar6wno pokrzywdzony, jak i oskarzeni byli nieSwiadomi, ze caly czas trwa polaczenie
z telefonem alarmowym. Bez watpienia zwracanie sie do oskarzyciela prywatnego stowami ,,wstain” potwierdza, jego
upadek. Stusznie zatem Sad Rejonowy podczas tej analizy skupit swa uwage na wypowiadanych w danym kontekécie
sytuacyjnym stowach ,daj mu” i ,wstan”, a ponadto stowach oskarzyciela prywatnego ,oddaj mi telefon zlodzieju”.
Zreszta po odtworzeniu tego nagrania na rozprawie oskarzeni przypisali swe glosy do poszczeg6lnych wypowiedzi i
nie bylo podstaw by tym wyjasnieniom odméwi¢ wiarygodno$ci. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze oskarzeni chcieli
zatrzymac oskarzyciela prywatnego, ktéry bedac w stanie nietrzeZwosci zagrazal bezpieczenstwu na jezdni, a ponadto
w wyniku jego zachowania uszkodzony zostal samochod, ktéorym podrozowali. Rowniez stres jaki towarzyszyl temu
zaj$ciu wplynal na przebieg tego zdarzenia, ktére przebiegalo w impulsywnej atmosferze. Oczywistym jest iz to
zachowanie pokrzywdzonego, a przede wszystkim stan jego nietrzeZwosci mial diametralny wplyw na rozwdj tych
wydarzeh. Wbrew jednak twierdzeniu obroncy nie potwierdzila sie wersja oskarzonych, iz telefon zostal jedynie
podniesiony przez K. G. (1) z ziemi, gdyz na nagraniu wyraznie stychaé, ze pokrzywdzony zada jego zwrotu i w wulgarny
sposob pros$be te ponawia kilkakrotnie. Oznacza to, ze telefon ten wbrew woli pokrzywdzonego byl przetrzymywany
przez K. G. (1), a wcze$niej zabrany pokrzywdzonemu.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy sformutowanego w pkt 2 apelacji dotyczacego naruszenia art. 332 § 1 k.p.k. wskazac
nalezy, iz umknelo uwadze obroncy, ze sprawa bedaca przedmiotem osadu toczy sie w szczegdlnym trybie jakim jest
postepowanie z oskarzenia prywatnego, a zatem zastosowanie znajduje przepis art. 487 k.p.k. Tre$¢ aktu oskarzenia w
sprawie prywatnoskargowej jakiej wymaga ustawodawca jest bowiem znacznie mniej sformalizowana niz w sprawie
z oskarzenia publicznego. Prywatny akt oskarzenia winien spelnia¢ wymogi art. 487 k.p.k., a nie art. 332 k.p.k.
Nalezy przypomnieé, iz przepis art. 487 k.p.k. formuluje szczegdlne wymogi prywatnego aktu oskarzenia. Sg to
warunki niezbedne dla zakreslenia podmiotowych i przedmiotowych granic postepowania sadowego. Akt taki musi
zatem zawierac¢ jedynie oznaczenie osoby oskarzonego, opis zarzucanego czynu oraz wskazanie dowodow na poparcie
oskarzenia. Opis czynu nie musi zawiera¢ wszystkich elementéw, jakich wymaga sie w tym zakresie od publicznego



aktu oskarzenia (art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k.), nie musi tez wskazywaé kwalifikacji prawnej czynu. Zar6wno w judykaturze
jak i w doktrynie podnosi sie, iz prywatny akt oskarzenia musi przyja¢ forme oskarzenia, czyli opisaé czyn (zdarzenie
historyczne), z jakim oskarzyciel wigze realizacje znamion okreSlonego typu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 31 marca 2015r., sygn. akt IV K.K. 3/15, LEX nr 1666903). Wniesiony w sprawie bedacej przedmiotem osadu
prywatny akt oskarzenia ten opis zawiera, a przeprowadzone postepowanie dowodowe, w ktorego efekcie doszlo
do ustalenia, ze zachowanie oskarzonych jedynie naruszylo nietykalnosé cielesng oskarzyciela prywatnego zostalo
przeprowadzone w zakres§lonych aktem oskarzenia granicach podmiotowo - przedmiotowych. Zreszta na stronie 20
uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy zawarl konstatacje w tym zakresie. Z tych wzgleddéw zarzut naruszenia art. 332 §
1 k.p.k. dotyczacy wymogdw skargi publicznej nalezy uzna¢ za chybiony.

Kontrola odwolawcza nie pozwolila réwniez na uznanie zasadnoSci zarzutéow stawianych przez pelnomocnika
oskarzyciela prywatnego. Skarzacy pelnomocnik oskarzyciela prywatnego nie kwestionuje bowiem dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych co do przebiegu zdarzenia, a jedynie zarzuca dowolno$¢ w formulowaniu oceny
stopnia spolecznej szkodliwosci czynu i nie godzi sie z uznaniem jej przez Sad Rejonowy na poziomie znikomosci.
Stanowisko skarzacego nie zastuguje jednak na uwzglednienie. Prawda jest, ze znikoma szkodliwo$é spoleczna czynu
to kategoria wybitnie ocenna. Rzeczywiscie konsekwencja tej niedookreslonosci jest to, iz nie da sie $cisle wskazac¢ w
ustawie kiedy taka znikomoé¢ zachodzi. Art. 115 § 2 k.k., ktéry zawiera zamkniety katalog kryteriow oceny stopnia
szkodliwoéci spolecznej czynu, nie pozostawia watpliwoéci, ze dominujace znacznie maja okoliczno$ci z zakresu
strony przedmiotowej, do ktorej dolaczono tylko dwie przestanki strony podmiotowej (posta¢ zamiaru i motywacje
sprawcy), a pominieto natomiast okoliczno$ci zwigzane z samym podmiotem czynu, tj. sprawcg, takie jak: wiek,
opinia, wlaéciwos$ci i warunki osobiste, ktore wplywaja na wymiar kary (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
czerwca 2008 r., V KK 1/08, OSNKW 2008r., nr 9, poz. 75). W orzecznictwie czesto podkresla sie réwniez, iz ocena
stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego zachowania powinna by¢ oceng calo$ciowa, uwzgledniajaca okolicznos$ci
wymienione w art. 115 § 2 k.k., nie za$§ suma, czy pochodna ocen czastkowych takiej czy innej ,,ujemnoéci” tkwiacej w
poszezegdlnych okolicznosciach i dlatego tez, jezeli w art. 1 § 2 k.k. mowi sie o znikomej spolecznej szkodliwo$ci czynu,
to wymog znikomosci dotyczy spotecznej szkodliwo$ci ocenianej kompleksowo, nie za$ jej poszczegblnych faktoréw
(por. wyrok SN z dnia 10 lutego 2009r., WA 1/09, OSNwSK 20009r., poz. 343). Innymi stlowy dla uznania, ze stopien
szkodliwo$ci spolecznej czynu jest znikomy nie jest konieczne, aby ta znikomos$¢ byla obustronna, tzn. aby dotyczyta
ona zar6wno strony przedmiotowej, jak i podmiotowej. Chodzi bowiem o pewng wypadkowg elementéw skladajacych
sie na spoteczng szkodliwo$¢ konkretnego czynu zabronionego (wyrok SN z dnia 28 sierpnia 2003r., III KK 45/03,
OSNwSK 2003r., poz. 1857).

Konstatujac niniejsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, iz biorgc pod uwage rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary wyrzadzonej szkody, sposob i okolicznoéci popelnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawcow obowigzkdéw czyny oskarzonych nie moga zosta¢ uznane jako karygodne. Nie mozna zgodzi¢ sie z
pelnomocnikiem oskarzyciela prywatnego, ze rozmiary wyrzadzonej szkody sa znaczne. Dolegliwo$ci zglaszanych
przez pokrzywdzonego nie mozna ocenia¢ w oderwaniu od faktu, ze tego wieczoru nie dos¢, ze juz w trakcie trwania
dyskoteki uwiklal sie w konflikt z innym jej uczestnikiem, to w dodatku zostal potracony przez dwa samochody.
Sad Rejonowy odniost sie do tych obrazen w sposob szczegblowy, opierajac sie przede wszystkim na opinii bieglego
z dziedziny medycyny sadowej, ktéra pozwolila na ustalenie mechanizméw powstania obrazen u pokrzywdzonego.
Sad Rejonowy oceniajac zebrany material dowodowy uznal, ze nie mozna przyjaé, iz to oskarzeni swoim dzialaniem
spowodowali u pokrzywdzonego jakiekolwiek obrazenia ciala, ktére okazaly sie nastepstwem m.in. dwukrotnego
potracenia samochodem. Skarzacy pelnomocnik pomija tym samym te prawidlowe ustalenia Sadu Rejonowego i
wskazujac na liczne obrazenia pokrzywdzonego stara sie wykazac, ze sa one nastepstwem czynéw oskarzonych, ktore
to przez rozmiar wyrzadzonej szkody powinny zostaé uznane za spolecznie szkodliwe w stopniu wyzszym niz znikomy.
Wobec prawidlowych ustalen w tym zakresie ze stanowiskiem tym nie mozna sie jednak zgodzi¢.

Przede wszystkim jednak Sad Rejonowy dokonujac stopniowania spolecznej szkodliwo$ci czyndéw przypisanych
oskarzonym uwzglednil szczegblna sytuacje motywacyjna w jakiej sprawcy sie znajdowali, co wielokrotnie podkreslal
w treSci swego uzasadnienia. Istotnym jest bowiem, ze to zachowanie pokrzywdzonego bylo asumptem dzialania



oskarzonych, ktorzy pozostawali w ogromnym stresie zwigzanym z uniknieciem zdarzenia drogowego, ktére to moglo
sie okazaé tragiczne w skutkach dla pokrzywdzonego. Upust tych emocji nastapil juz po przybyciu policji, kiedy to
oskarzeni nie byli zainteresowani ukaraniem pokrzywdzonego i podkreslali, Ze najwazniejsze, ze pokrzywdzonemu nic
sie nie stalo. Poczatkowo nie wiedzieli przeciez jakie obrazenia odnidst pokrzywdzony. Na domiar tego pokrzywdzony
rowniez przed przybyciem funkcjonariuszy policji zachowywal sie agresywnie, oddalat sie by nastepnie wej$é pod
kola kolejnego samochodu. Oskarzeni na skutek zachowania pokrzywdzonego przestali kontrolowac¢ swoje emocje
i wowczas zaczeli uzywac¢ wobec pokrzywdzonego wulgaryzmow, co skonczylo sie naruszeniem jego nietykalnoéci
cielesnej. Nie ulega watpliwo$ci, ze zachowanie to mialo na celu zatrzymanie pokrzywdzonego, ktory probowal oddali¢
sie po zdarzeniu. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci nalezalo zatem uwzglednic kontekst sytuacyjny w jakim
znalezli sie oskarzeni, co Sad Rejonowy uczynil. Rowniez zdaniem Sadu Okregowego, caloksztalt okolicznoéci sprawy
wskazuje, ze zachowanie oskarzonych bylo nacechowane silnymi emocjami, czego ani oskarzeni ani sam oskarzyciel
prywatny nie kwestionuja. Pomimo wiec realizacji przez oskarzonych znamion czynu zabronionego, zachowanie ich
nie moze zostaé¢ uznane za czyn spolecznie szkodliwy w stopniu wyzszym niz znikomy, a wiec jako czyn karygodny.
Nie stoi temu na przeszkodzie ani charakter naruszonego ich zachowaniem dobra, ani rozmiary wyrzadzonej szkody
(ktorej praktycznie nie wyrzadzili), a tym bardziej motywacja sprawcow.

Te wszystkie okoliczno$ci ocenione przez pryzmat art. 115 § 2 k.k. doprowadzily do jedynego mozliwego wniosku
o znikomej spotecznej szkodliwo$ci czynéw przypisanych oskarzonym, co musialo znalezé odzwierciedlenie w
umorzeniu postepowania karnego w oparciu o tre$¢ art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. Z tych wzgled6w Sad Okregowy nie podzielil
roéwniez zarzutow apelujacego pelnomocnika i nie znajdujac zadnych podstaw do zmiany badZ uchylenia zaskarzonego
orzeczenia na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal je w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad zwolnil zaréwno oskarzyciela prywatnego jak i
oskarzonych w catoSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
od oplaty za to postepowanie, albowiem ich uiszczenie z uwagi na ich sytuacje materialna oraz osobista byloby dla
nich zbyt ucigzliwe.

SSO Robert Rafal Kwiecinski



