Sygn. akt ITKa 17/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2016r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Karol Skocki

Protokolant: st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 4.03.2016 T.

sprawy R. L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1i 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Turku

z dnia 27 listopada 2015 r. sygn. akt IIK 308/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze okres orzeczonego Srodka karnego w punkcie 4 w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych obniza do lat 10 (dziesieciu).

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.
3. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.
SSO Karol Skocki

Sygn. akt ITKa 17/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Turku wyrokiem z dnia 27 listopada 2015r. w sprawie II K 308/15 uznal R. L. za winnego tego, ze w
dniu 10 czerwca 2015 roku w M. w woj. (...) kierowal w ruchu ladowym motorowerem marki S. o nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwos$ci 0,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu bedac prawomocnie skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Turku sygn. akt 11K 193/14 z dnia 5 czerwca 2014 roku za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwos$ci okre$lone w art. 178a § 1 k.k., tj. popelnienia przestepstwa z art. 178a § 11 4 k.k. i za to na
podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na
okres lat 3, wymierzajac mu jednocze$nie na podstawie art. 71 § 1 k.k. grzywne w wysokoéci 80 stawek dziennych po
20 zlotych jedna stawka.

Ten sad orzekt rowniez dozywotnio wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
oraz $wiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Wyrok ten zaskarzyl obronca oskarzonego w czeéci dotyczacej Srodkéw karnych - zarzucajac mu razaca
niewspohmiernoé¢ wymierzonej oskarzonemu kary w postaci orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdéw dozywotnio



za zarzucone przestepstwo, podczas gdy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu zabronionego przypisanego
oskarzonemu, stopien jego zawinienia oraz wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara powinna osiagnac
w stosunku do skazanego i potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa uzasadniaja
wymierzenie kary lagodniejszej - wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec skazanego 3
letniego zakazu prowadzenia pojazdéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Turku.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje czeSciowo na uwzglednienie, a mianowicie w zakresie dolegliwos$ci
orzeczonego Srodka karnego.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z treScia art. 42 § 3 kk. sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio w razie popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 178a § 4 k.k. lub jezeli sprawca w
czasie popelienia przestepstwa okre§lonego w art. 173 k.k., ktérego nastepstwem jest émieré¢ innej osoby lub ciezki
uszczerbek na jej zdrowiu, albo w czasie popehienia przestepstwa okreslonego w art. 177 § 2 k.k. lub wart. 355 § 2 k k.
byl w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia, chyba ze zachodzi
wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegdlnymi okoliczno$ciami.

W realiach niniejszej sprawy przestanki przewidziane w art. 42 § 3 k.k. zostaly spelnione, bowiem oskarzony R. L.
dopuscil sie przestepstwa z art. 178 § 4 k.k. Oskarzony ponownie popekil przestepstwo polegajace na kierowaniu
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwoSci, bedg uprzednio za takie samo przestepstwo skazanym, dlatego
zachodza warunki do orzeczenia tego §rodka karnego.

Zwazywszy jednak na wlasciwos$ci i warunki osobiste oskarzonego, w szczego6lnosSci, ze ma na utrzymaniu dziecko,
mieszka z konkubing i podejmuje prace dorywcze oraz na fakt, ze poruszal sie Simsonem i stezenie alkoholu w
wydychanym powietrzu nie bylo znaczne, uznano ze zachodzi wyjatkowy wypadek pozwalajacy na odstgpienie od
wymierzenia dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow.

Zdaniem sadu odwolawczego orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w odpowiednio
dlugim, dziesiecioletnim wymiarze, z jednej strony odpowiednio zabezpieczy spoleczenistwo przed zagrozeniami ze
strony oskarzonego na drodze, a z drugiej strony dostatecznie spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec
oskarzonego.

W tym stanie rzeczy, o ile argumenty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego wskazujace na przyjecie czynu
oskarzonego jako szczeg6lnego przypadku w rozumieniu wskazanego przepisu zastuguja na uwzglednienie, to wniosek
o wymierzenie §rodka karnego w minimalnym wymiarze nie moze zaslugiwa¢ na zrozumienie.

Podkreslié nalezy, ze przepis art. 42 § 2 k.k. przewiduje dolng granice orzekania zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych 3 lat i w tym wymiarze zostal wczeéniej orzeczony Srodek karny wobec oskarzonego R. L. przez Sad
Rejonowy w Turku wyrokiem z dnia 5 czerwca 2014 roku w sprawie IIK 193/14, dlatego orzekanie tego Srodka w
nizszym wymiarze niz okres dziesiecioletni nie znajduje uzasadnienia.

Majac zatem powyzsze na uwadze sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k.
oraz art. 456 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczony $§rodek karny w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych obnizyl do 10 lat, a w pozostalym zakresie wyrok ten utrzymal w
mocy.

Zdaniem sadu odwolawczego w niniejszej sprawie nie zachodzily przestanki z art. 439 § 1 k.p.k. stanowigce podstawe
do uchylenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.



Z uwagi na trudng sytuacje majatkowa oskarzonego, stosownie do art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17
ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz. U. 2 1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6Zniejszymi
zmianami), zwolniono go od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Karol Skocki



