Sygn. akt IT Ka 120/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie : SSO Agata Wilczewska - spr.

SSR (del.) Karol Skocki

Protokolant : st. sekr. sad. Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015r.

sprawy A. M.

oskarzonego z art.1382k.k. w zw. z art.28081k.k. i art.157§2k k. w zw. z art.11§2k .k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 4 lutego 2015r. sygn. akt IT K 302/14

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng.

I1. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. kwote 516,60 zt (w tym VAT) z tytulu zwrotu kosztdéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

ITI. Zwalnia oskarzonego w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze w tym od oplaty za to postepowanie.

Karol Skocki Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska

Sygn. akt: Il Ka 120/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Koninie, sygn. akt IT K 302/14, uznat oskarzonego A. M. za winnego
tego, ze w dniu 29 pazdziernika 2013 r. w K. przy ulicy (...), dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z dwoma ustalonymi osobami, usitowal dokonaé rozboju na osobie A. C. w ten sposéb, ze zapukal
do drzwi mieszkania, w ktérym przebywala pokrzywdzona, a po otwarciu przez nig drzwi doprowadzil ja do stanu
bezbronnosci

w ten sposoéb, ze uzyl wobec niej gazu, czym spowodowal u pokrzywdzonej naruszenie czynnoéci narzadu wzroku
na czas ponizej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k., zmusil do uklekniecia przy 16zku i skrepowal jej rece od tylu
tasma samoprzylepna, a nastepnie przeszukujac mieszkanie zadal wskazania gdzie znajduja sie pieniadze i ich wydania
grozac ponownym uzyciem wobec niej gazu, lecz zamierzonego celu przywlaszczenia pieniedzy nie osiagnal z uwagi,
iz pokrzywdzona nie posiadala w mieszkaniu pieniedzy, tj. przestepstwa z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art.



157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k,,
wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Napodstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 pazdziernika 2013 r. do dnia 20 lutego 2014 r.

Nadto, na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 48 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej A. C. nawigzke
w kwocie 2.000 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego A. M. zaskarzajac go w calo$ci. Na podstawie art. 438
pkt. 211 3 k.p.k. orzeczeniu zarzucil naruszenie przepisOw postepowania karnego, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia
tj. przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego i wkroczenie w sfere dowolnosci tych ocen bez dokonana kompleksowej wzajemnej jego
analizy, wyrazajacej sie w arbitralnym przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony swoim zachowaniem wypeknil
znamiona zarzucanego czynu w sytuacji w ktorej:

» bezzasadnie uznano, ze obecno$c oskarzonego na klatce schodowej budynku wskazywala, iz dopuscit sie on czynu
zabronionego,

+ bezzasadnie uznano, ze okoliczno$é¢ lzawienia oczu oskarzonego oraz zapach jego bluzy wskazywaly, ze byt on
czynnym uczestnikiem zdarzenia w sytuacji, w ktorej nawet sami funkcjonariusze policji wskazywali, ze na klatce
schodowej wyczuwalna byla silna won substancji draznigcej,

+ bezzasadnie uznano, ze okoliczno$¢ posiadania mokrych rekawow przez oskarzonego wskazywala, ze znajdowal
sie on w lazience pokrzywdzonej
i obmywal tam twarz i rece w sytuacji gdy z zadnego materialu dowodowego nie wynika, by ktokolwiek mog}t
zmoczy¢ rekawy przebywajac w lazience pokrzywdzonej,

+ bezzasadnie nie uznano, ze mozliwa jest wersja w ktorej trzeci sprawca zdarzenia podobnie jak jeden z pozostalych
sprawcow zbiegl z miejsca zdarzenia przez okno mieszkania zajmowanego przez pokrzywdzona.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego wniosl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego mu czynu.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy A. M. okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Ustosunkowujgc sie do zarzutow sformutowanych w apelacji skarzacego wskazaé nalezy, iz na pierwszy plan wysuwa
sie zarzut obrazy przepisu art. 7 k.p.k. Zarzut ten nie znajduje jednak potwierdzenia w wynikach przeprowadzonego
przewodu sadowego, ktore wskazuja, ze Sad I instancji poczynit w tym zakresie prawidlowe ustalenia faktyczne
i wyciggnat z nich wlasciwe wnioski. Swoje stanowisko w tym przedmiocie w sposob wyczerpujacy i zgodny
z wymogami art. 424 k.p.k. przedstawil w uzasadnieniu wydanego wyroku, gdzie dokonal oceny caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie zgodnie z dyspozycja art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k. ze wskazaniem dowodow,
ktére przyjat za podstawe swych ustalen. Zawarta tam argumentacja jest logiczna, przekonujaca, pozbawiona bledu i
wbrew wywodom apelujacego nie przekracza granic swobodnej oceny dowodéw okreSlonych w art. 7 k.p.k. W istocie
apelacja obroncy stanowi jedynie polemike z dokonang przez Sad Rejonowy ocena dowoddéw. Apelujacy domaga
sie ich odmiennej oceny korzystnej dla oskarzonego, jednak nie wskazuje zadnych rzeczowych argumentow, ktore
podwazalyby ocene przedstawiong w cze$ci motywacyjnej wyroku. Tymczasem zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury dokonanie oceny zgromadzonego

w sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia
przepisow art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.



W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze przyjeta przez oskarzonego linia obrony nie znalazla choéby czeSciowego
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze oskarzony w procesie karnym
nie ma obowigzku dowodzenia swojej niewinnosci (art. 74 § 1 k.p.k.). W ramach przystlugujacego mu prawa do
obrony moze on réwniez odmoéwié (bez podania powodéw) odpowiedzi na poszczegdlne pytania oraz odmowic
skladania wyja$nien (art. 175 § 1 k.p.k.) i sam fakt skorzystania z tego uprawnienia nie moze dla niego powodowac
zadnych negatywnych nastepstw. Jezeli jednak na skladanie wyjaénien (co réwniez jest jego prawem) oskarzony sie
zdecydowal, to wyjaénienia te podlegaja takiej samej ocenie, jak kazdy inny dowod (post. SN z 04.02.2008 r., III
KK 363/07, LEX 357459). Oskarzony A. M. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego wyjasnil, ze na
klatce schodowej bloku mieszkalnego polozonego w K. przy ulicy (...) przebywal, gdyz chcial porozmawia¢ z kolega —
pseudonim (...), o zwrocie podrecznikow wykorzystywanych w czasie nauki

w (...) w K. (k. 59). Znajomy oskarzonego mial zamieszkiwac na ostatnim pietrze w/w bloku. Co znamienne jednak,
oskarzony nie potrafil wskazaé¢ pod jakim numerem mial przebywaé jego znajomy. Nie znal takze jego imienia i
nazwiska. Jak wyjaénil A. M., w dniu zdarzenia nie zastal kolegi i gdy schodzit klatka schodowa zostal nieslusznie
zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Przyjeta linia obrony nie znalazla jednak potwierdzenia w materiale
dowodowym zgromadzonym

w sprawie. W toku postepowania przestuchano w charakterze §wiadkow A. F. (k. 100-101, 231-231v), L. J. (k. 102-103,
232), S. B. (k. 107-108, 231v), P. B. (k. 254) oraz P. K. (k. 109-109v, 292v) tj. osoby zamieszkujgce na najwyzszym
pietrze klatki schodowej, w ktoérej doszlo do zatrzymania A. M.. Wszyscy w/w Swiadkowie zaprzeczyli, by znali
oskarzonego lub osobe o pseudonimie (...). Nie potrafili wskazac takze osoby, ktora bytaby studentem (...) w K..
Wyjasnieniom oskarzonego przecza nadto zeznania zlozone przez funkcjonariuszy Policji L. S. (k. 16-18, 253v-254)
oraz P. D. (k. 19-20, 253v). Zgodnie wskazali oni, ze na klatce schodowej spotkali trzech zbiegajacych mezczyzn,
wérod ktorych znajdowal sie A. M.. Pozostalymi byli A. L. oraz J. M.. Na widok policjantow osoby te podjely probe
ucieczki tj. przedostania sie pomiedzy osobami funkcjonariuszy, a nastepnie zbiegniecia w do6t klatki schodowej. W
wyniku przeprowadzonej interwencji oskarzony A. M. zostal ujety na klatce schodowej, jeden ze sprawcéw — A. L. —
whbiegl z powrotem na wyzsze pietro, a nastepnie dostal sie do mieszkania pokrzywdzonej. J. M. udalo sie przedostaé
pomiedzy funkcjonariuszami i zbiec. Wyjasnienia oskarzonego A. M., by zostal przypadkowo zatrzymany okazaly sie
zatem zupelnie nieprzekonujace, a wrecz naiwne. L. S. oraz P. D. stanowczo bowiem zeznali, ze oskarzony znajdowal
sie w towarzystwie dwdch innych oséb, podjal probe ucieczki i jedynie podjeta interwencja zapobiegla jego zbiegnieciu
z miejsca zdarzenia. Zeznania L. S. i P. D. wskazuja takze, ze w momencie zatrzymania oskarzony A. M. mial objawy
podobne do pokrzywdzonej A. C. tj. ciggle pocierat rekami twarz, ktéra byla silnie zaczerwieniona i spocona (k.
17, 19v). Wskazuje to, ze mial bezpoéredni kontakt z dzialaniem gazu uzytego wobec pokrzywdzonej A. C.. Gdyby
bowiem jedynie poruszal sie po klatce schodowej niewatpliwie nie wystapilyby tak silne objawy podraznienia gazem.
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze funkcjonariusze Policji takze znajdowali sie na klatce schodowej i nie uskarzali sie na
zadne dolegliwoS$ci zwigzane z rozpyleniem gazu, cho¢ wskazywali iz byt on wyczuwalny. Koresponduje to takze z silng
wonig gazu jaka wyczu¢ mozna bylo z odziezy, w ktora ubrany byl A. M.. Sad Rejonowy stusznie takze zwrocil uwage,
ze w chwili zatrzymania oskarzony mial mokre rekawy bluzy. W tej mierze przytoczy¢ cho¢by nalezy zeznania E. S.
wskazujacego, iz rekawy bluzy A. M. byly mokre az do tokei (k. 17). Niewatpliwie skutek taki nie moglby wystapic
jedynie ze wzgledu na spocenie sie A. M. i uzycie wobec niego kajdanek. Okoliczno$¢ ta nalezy za$ wigzaé z zeznaniami
pokrzywdzonej A. C., ktéra wskazala ze jeden z napastnikow w czasie dokonywania rozboju korzystal z lazienki.
Stusznie zatem Sad Rejonowy ustalil, ze oskarzony staral sie

w ten sposoéb zneutralizowaé¢ lub zmniejszyé dolegliwoéci zwigzane z uzyciem wobec pokrzywdzonej gazu. Zaden
ze zgromadzonych w sprawie dowodéw nie potwierdza réwniez wersji zdarzenia przedstawionej przez obronce
oskarzonego, by nie jeden ale dwoch sprawcéw przestepstwa zbieglo przez okno mieszkania zajmowanego przez
pokrzywdzona. W tej mierze nalezy po raz kolejny przytoczy¢ zeznania L. S. oraz P. D., ktorzy wskazali ze tylko jeden
ze sprawcoOw — A. L. wbiegl na wyzsze pietro klatki schodowej, a nastepnie wszedl do mieszkania pokrzywdzone;j.
Wszystkie powyzsze okolicznoSci dostrzegl Sad Rejonowy i nadal im prawidlowa wage.

Podsumowujac wskaza¢ nalezy, ze skarzacy kwestionujac rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nie wykazal, by
przeprowadzona ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw wykraczala poza wymogi przewidziane w art. 7 k.p.k.



Przedstawit raczej wlasna interpretacje ich warto$ci dowodowej oparta na zalozeniu z gory wiarygodnos$ci wyjasnien
oskarzonego i pominieciu analizy tych dowodéw, ktére nie przystawaly do prezentowanej przez niego wersji zdarzen.
Sad przeprowadzil wszystkie mozliwe dowody mogace przyczynic sie do oceny zachowania A. M.. Tak zgromadzony
material dowodowy pozwolil na pozbawione watpliwoSci przypisanie oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa.

Nie ma réwniez racji autor apelacji podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic,
iz nie mozna stawia¢ w spos6b uzasadniony zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo powolujac sie na watpliwosci
samej "strony"” co do treéci ustalen faktycznych, wymowy dowodow, czy tez sposobu interpretacji przepiséw prawa. Dla
oceny, czy nie zostal naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k. nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy Sad orzekajacy w sprawie rzeczywiscie powziagl watpliwosci w tym zakresie i wobec braku
mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego.

A zatem w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodoéw, nie
mozna moéwic o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia, co do oceny wiarygodno$ci konkretnego
dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ tylko na plaszczyznie dochowania przez sad granic sedziowskiej
swobody ocen z art. 7 k.p.k.

Kierunek apelacji, co do winy obligowal Sad odwolawczy do kontroli zaskarzonego orzeczenia, takze co do kary (art.
447 8§ 1kp.k).

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie, by w niniejszej sprawie zachodzita podstawa do zmiany wyroku, przewidziana w art.
438 pkt 4 k.p.k. Pamieta¢ bowiem trzeba,

iz o razacej niewspohmiernos$ci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. mozna mowié tylko wowcezas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzitaby wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji, a kara, ktora bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art. 53
k.k. Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Sad I instancji wymierzajac wobec A. M. kare 3 lat
pozbawienia wolnos$ci, uwzglednil wszystkie okolicznoSci wiazace sie z poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i
wskazaniami, co do jej wymiaru baczac, aby granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone,
czego dowodem jest tre$¢ pisemnych motywow wyroku (s. 17-18 uzasadnienia wyroku). Zbedne jest zatem ich
powielanie.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione powyzej okolicznoSci, Sad odwolawczy — nie znajdujac uchybien
okreslonych w art. 439 k.p.k. ani art. 440 k.p.k., podlegajacych uwzglednieniu z urzedu i powodujacych konieczno$é
zmiany badz uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia — na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak

w wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze (tekst. jedn.: Dz. U.

7 2014, poz. 635 ze zm.) oraz § 2 ust. 3 i § 14 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013, poz. 461), Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokata M. W. kwote 516,60 z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu

w postepowaniu odwolawczym.

Nadto, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty za to postepowanie, albowiem ich
uiszczenie z uwagi na jego aktualna sytuacje materialna byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Karol Skocki Waldemar Cytrowski Agata Wilczewska



