Sygn. akt IT Ka 69/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agata Wilczewska - spr.

Sedziowie : SSO Andrzej Nawrocki

SSO Anna Walczak - Sarnowska

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2015r.

sprawy D. B.1J. O.

oskarzonych z art.157§2k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego T. B.

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Stupcy
z dnia 21 listopada 2014r. sygn. akt VIII K 18/13

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadng.

I1. Zasadza od oskarzyciela prywatnego T. B. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie
207z} oraz wymierza mu oplate w kwocie 100zl za to postepowanie.

ITI. Zasadza od oskarzyciela prywatnego T. B. na rzecz oskarzonej D. B. kwote 1000zl (jeden tysiac zlotych) tytulem
zwrotu kosztéw obrony w postepowaniu odwolawczym.

Anna Walczak — Sarnowska Agata Wilczewska Andrzej Nawrocki

Sygn. akt: Il Ka 69/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w Koninie VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Shupcy,
sygn. akt VIII K 18/13, na podstawie art. 17 § 1 pkt. 1 k.p.k. uniewinnit oskarzonych J. O. i D. B. od popekienia
zarzucanego im czynu z art. 157 § 2 k.p.k. polegajacego na tym, ze w dniu 23 lipca 2011 r. w miejscowosci G. uderzyli
kilkakrotnie T. B. przedmiotem koloru czarnego oraz piesciami

w glowe, kregostup szyjny i ledzwiowy, w wyniku czego T. B. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy, urazu
glowy klatki piersiowej, bolow odcinka szyjnego, bolesnoéci w okolicach lopatki prawej okolicy ledZwiowe;j,

a doznane obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci narzad6éw ciala na okres trwajacy ponizej 7 dni.

Apelacje od powyzsze wyroku wniost pelnomocnik oskarzyciela prywatnego T. B. zaskarzajac go w calo$ci. Orzeczeniu
na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 1i 2 k.p.k. zarzucil:



1. obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 157 § 2 k.k. poprzez bledne przyjecie, iz oskarzeni nie dopuscili
sie zarzucanego im czynu, mimo wypelnieniu przez nich materialnych przestanek do ustalenia sprawstwa i winy w
popemhieniu przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.,

2. obraze przepisdw postepowania, ktdra miala wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku, a w szczegolnosci:

« art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez przyjecie za podstawe rozstrzygniecia ustalen faktycznych, ktorych
nie mozna uznac za prawdziwe, przez co doszlo do naruszenia zasady, iz sady ksztaltuja swe przekonania na
podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego, polegajaca na oparciu treSci wyroku na selektywnie wybranym materiale
dowodowym, ograniczajacym sie do zeznan oskarzonych oraz zeznan Swiadkéw potwierdzajacych tylko i
wylacznie ich wersje wydarzen, a pominieciu, nierzetelnej ocenie lub odmoéwieniu waloru wiarygodnosci, bez
nalezytego i przekonywujacego uzasadnienia, szeregu innych dowoddéw, wskazujacych na popelnienie przez
oskarzonych zarzucanego im przestepstwa, w szczeg6lnosci zeznan oskarzyciela prywatnego, zeznan $wiadka K.
C. (1), zeznan $wiadkéw A. L. i B. L., a nadto dowolna, sprzeczng z zasadami prawidlowego rozumowania i nie
oparta na wiedzy i do$wiadczeniu zyciowym ocene przedstawionych wyzej dowodow,

« art. 4 k.p.k., poprzez nie zbadanie i nie uwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonych,

« art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie dajacych sie usungé¢ (a nie usunietych) watpliwoéci na korzysé
oskarzonych,

« art. 170 k.p.k., poprzez oddalanie na przeprowadzonych rozprawach wnioskéw dowodowych oskarzyciela
prywatnego, zmierzajacych do wykrycia lub oceny wlasciwego dowodu i wykazania sprawstwa i winy
oskarzonych, w sytuacji gdy okoliczno$ci, ktére mialy zostaé udowodnione byly okoliczno§ciami majacymi istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,

« art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie okolicznosci faktycznych tylko na czeéci
z caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j,

« art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nie wskazanie lub bledne uzasadnienie, dlaczego Sad
nie uznal dowodéw przeciwnych. W tym,
w szczeg6lnosci w uznaniu za w pelni wiarygodne zeznan §wiadkéow J. O., D. B., J. F. oraz D. F.,
w sytuacji w ktorej - w kontekécie wymogow ich oceny - nie zastuguja one na uwzglednienie jako warto$ciowa
podstawa ustalen faktycznych, z uwagi na zaistniale sprzecznosci w ich tresci,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry miat wplyw na jego tresé, a
polegajacy w szczegblnosci na przyjeciu, ze:

» oskarzyciel prywatny dzialal z zamiarem uczestniczenia w pobiciu oskarzonego O., podczas gdy dzialal on
faktycznie w ramach obrony koniecznej okre$lonej w przepisie art. 25 § 1 k.k.,

« oskarzyciel prywatny T. B. w trakcie zdarzenia uzywal kija bejsbolowego, a Swiadek K. C. (1) przewodu
elektrycznego
i spowodowali u oskarzonego O. obrazenia pod postacia stluczenia okolicy ledzwiowej oraz stluczenia oka
prawego, ktore to ustalenie zostalo przez Sad dokonane w oparciu jedynie o dowod z zeznan oskarzonego O. oraz
czesci Swiadkow, wbrew tresci dowoddw z zeznan §wiadkow zdarzenia A. L. i B. L., mimo Ze ze zgromadzonego
w powyzszym zakresie materialu dowodowego wynika wniosek odmienny.



Stawiajac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. pelnomocnik oskarzyciela
prywatnego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje obronca oskarzonej D. B. wniost

o utrzymanie zaskarzonego wyroku przy uznaniu, ze apelacja jest oczywiScie bezzasadna oraz zasgdzenie od
oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonej D. B. kwoty 1.000 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego
w procedurze apelacyjne;j.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela prywatnego T. B. okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze przedmiotowa sprawa jest $ci$le zwigzana ze sprawg Sadu Rejonowego w
Koninie VIII Zamiejscowy Wydziat Karny

z siedziba w Stupcy, sygn. akt VIII K 14/13, w ktorej T. B. wyrokiem

z dnia 6 pazdziernika 2014 r. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 23 lipca 2011 r. okolo godz. 21.45 w miejscowosci
G. gm. S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. C. (2) dokonal pobicia J. O. w ten sposéb, ze zadawali mu ciosy
rekoma oraz trzymanymi w rekach przewodem elektrycznym i przedmiotem przypominajacym kij bejsbolowy, w
wyniku czego doznal obrazen ciala w postaci wstrza$nienia mozgu lekkiego stopnia, sincow na glowie, tutowiu i
konczynach oraz rany thuczonej powieki gornej oka prawego tj. przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie
tego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Koninie z dnia 13 lutego 2015
r., sygn. akt IT Ka 1/15.

W obu sprawach przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadéw byly zdarzenia z dnia 23 lipca 2011 r., a ocenie podlegaly
zachowania T. B., K. C. (1) oraz J. O.. Jak $ciSle powigzane sa ze soba w/w sprawy wskazuje réwniez tres¢ srodkow
odwolawczych wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego w obu sprawach. Juz ich pobiezna analiza
wskazuje, ze znaczna ich cze$c jest tozsama. Skarzacy nie dostrzegl jednak, ze przedmiotem niniejszego postepowania
jest zarzucany oskarzonym tj. J. O. oraz D. B., czyn z art. 157 § 2 k.k., nie za$§ odpowiedzialnosé T. B. oraz K. C. (1) za
czyn z art. 158 § 1 k.k. Ta bowiem byla przedmiotem rozstrzygniecia w sprawie VIII K 14/13.

Sad odwolawczy ma przy tym §wiadomo$¢, ze sad karny, co do zasady, nie jest zwigzany orzeczeniem sadu karnego
zapadlym w innej sprawie, a takze ustaleniami faktycznymi z innej sprawy oraz ocena przeprowadzonych w niej
dowodow (art. 8 § 1 k.p.k.). Niemniej jednak, jak stusznie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 czerwca 2010
r. (IIT KK 409/09, OSNWSK 2010 nr 1, poz. 1164) samodzielno$¢ jurysdykcyjna sadu karnego gwarantowana w art.
8 § 1 k.p.k. nie siega tak daleko, aby umozliwiala w toku zwyklego postepowania rozpoznawczego zakwestionowanie
wezedniejszego prawomocnego orzeczenia stwierdzajacego wine oskarzonego.

Tymczasem lektura zarzutow skarzacego, a w szczegolnosci tych zawartych

w pkt. 3 apelacji oraz znacznej czesci jej uzasadnienia prowadzi do wniosku, iz

w rzeczywisto$ci zmierzaja one do zakwestionowania winy i sprawstwa T. B. w zakresie przypisanego mu przestepstwa
z art. 158 § 1 k.k. w sprawie VIII K 14/13. Nie moze by¢ bowiem inaczej oceniony zarzut, ktérym apelujacy stara sie
wykazac, iz T. B. podczas zdarzen z dnia 23 lipca 2011 r. dzialal

w ramach obrony konieczne;j.

Nadto Sad odwolawczy zauwaza, Zze naczelng zasada procesu karnego jest zasada domniemania niewinnosci.
Sprowadza sie ona do tego, ze oskarzony jest

w procesie karnym niewinny, a "przeciwne" musi mu by¢ udowodnione, przy czym zwigzana $cisle z domniemaniem
niewinnos$ci zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) nakazuje rozstrzygna¢ nie dajace sie usunac¢ watpliwoéci
na korzy$¢ oskarzonego. Oznacza to, ze udowodnienie winy oskarzonemu musi byé¢ calkowite, pewne, wolne od



watpliwoéci (wyr. SN z 24.02.1999 r., V KKN 362/97, LEX 36732). W przedmiotowej sprawie zgromadzony material
dowodowy w zadnej mierze nie dal podstaw do przypisania oskarzonym czynu z art. 157 § 2 k.k.

Wskaza¢ takze nalezy, ze skarzacy popada w sprzeczno$é, gdy zarzuca wyrokowi Sadu I instancji dowolng cene
dowodow oraz bedacy jej nastepstwem blad w ustaleniach faktycznych, a jednoczesnie sformulowal zarzut obrazy
prawa materialnego tj. art. 157 § 2 k.k. z uwagi na bledne przyjecie, Ze oskarzeni nie dopuscili sie zarzucanego im czynu
mimo wypelnienia przez nich przestanek zawartych w tym przepisie. W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, iz
o obrazie prawa materialnego mozna mowié tylko wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego
sad wadliwie zastosowal norme prawna lub bezzasadnie nie zastosowal przepisu zobowigzujacego sad do jego
bezwzglednego respektowania. Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$é orzeczenia jest wynikiem blednych
ustalen przyjetych za jego podstawe. Jezeli skarzacy kwestionuje przyjeta

w wyroku kwalifikacje prawna, a nietrafno$¢ dokonanej przez sad oceny prawnej zachowania oskarzonego wywodzi
z blednej oceny zgormadzonych dowodow

i bedacych jej nastepstwem wadliwych ustalen faktycznych, odnoszacych sie do strony przedmiotowej lub
podmiotowej czynu zabronionego, to podstawa takiej apelacji moze by¢ tylko zarzut obrazy art. 7 k.p.k. lub bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a nie zarzut obrazy prawa materialnego.

Wskazaé wiec nalezy, ze w ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych
w oparciu o wlasciwie przeprowadzong ocene caloksztaltu zebranego w sprawie materialtu dowodowego, a z
poczynionych ustalen wywiodl logiczne wnioski co do braku mozliwosSci przypisania oskarzonym zarzucanego im
czynu. W przeprowadzonej analizie i ocenie dowoddéw Sad Rejonowy z pewnoScig nie przekroczyt zasad okreslonych
art. 7 k.p.k., a w zwigzku z tym zajete stanowisko pozostaje pod ochrong ustawowag. Nie ulega przy tym watpliwo$ci,
ze Sad I instancji zapoznat sie ze wszystkimi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Rozwazyl je w ich catoksztalcie i
wzajemnym powigzaniu ze soba oraz dokonatl wyboru ktérym z nich daje wiare, a ktorym tej wiary odmawia i z jakich
przyczyn. Sad odwolawczy zbadal te ocene w oparciu o tre$¢ zarzutéw w skardze apelacyjnej obroncy i nie znalaz}
podstaw do jej kwestionowania. Brak bylo zatem podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie przepisu art. 7 k.p.k.
Jednocze$nie poczynione przez Sad ustalenia faktyczne byly wynikiem dokonanej przez Sad oceny dowodéw i w toku
kontroli instancyjnej Sad odwolawczy nie dostrzeglt bledow i w tym zakresie.

Niewatpliwie Sad Rejonowy prawidlowo ocenil wyjasnienia J. O. (k. 110v-111v), D. O. (k. 111v-113) oraz zeznania R. O.
(k. 134v-136v). Ich relacje zlozone w toku rozprawy gtownej sa wewnetrznie spojne, szczegbdltowe, a przy tym pozostajg
zgodne wzgledem siebie. Takze zestawienie ich twierdzen z przedmiotowego postepowania, a tymi zlozonymi w toku
sprawy VIII 14/13 nie ujawnilo zadnych istotnych sprzecznoéci. Osoby te konsekwentnie wskazuja, ze w trakcie
zdarzenia z dnia 23 lipca 2011 r., zar6wno J. O. jak

i D. O. nie zadawali zadnych uderzen oskarzycielowi prywatnemu T. B.. Przeciwnie, to ta osoba uderzala J. O.
trzymanym w reku kijem. Dzialania oskarzonych ograniczaly sie natomiast do proby ucieczki w przypadku J. O.
oraz odcigganiu oskarzyciela prywatnego przez D. B.. Oskarzona probowala w ten sposob zapobiec wymierzaniu
kolejnych cioso6w swojemu ojcu. W §wietle powyzszych okolicznoéci, podnoszona przez skarzacego watpliwo$¢ co do
wiarygodno$ci w/w dowoddéw jedynie ze wzgledu na istniejace pomiedzy nimi wiezy pokrewienstwa oraz wspolnego
zamieszkiwania okazaly sie bezskuteczne. W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko zgodnie

z ktorym sam fakt pokrewienstwa lub powinowactwa nie odbiera dowodowi waloru wiarygodnos$ci, musi on by¢
natomiast oceniony wnikliwie i rzetelnie tak, jak kazdy inny dowo6d zgromadzony w toku postepowania (wyr.
SA w Katowicach z 16.06.2005 r., II AKa 179/05, LEX 164573). Podobnie nalezy oceni¢ okoliczno$¢ wspdlnego
zamieszkiwania oskarzonych i §wiadka. Nie mozna bowiem oczekiwaé by osoby te na czas postepowania zmienialy
miejsce swojego dotychczasowego zamieszkania.

W ocenie Sadu odwolawczego wskazywane przez skarzacego okolicznoéci jakkolwiek w pewnych sytuacjach
procesowych moga stanowi¢ istotng wskazéwke co do dokonywanej przez sad oceny przeprowadzonych dowodow, co
do zasady jednak, bez ujawnienia sie innych faktéw poddajacych je w watpliwo$¢, nie mogg stanowic¢ podstawy do
odmowienia im — niejako z gory — waloru wiarygodnosci. Reasumujac, skarzacy we wniesionym $rodku odwolawczym



nie wykazal by wyzej przytoczone twierdzenia J. O., R. O. i D. B., w zakresie istotnym z punktu widzenia mozliwoéci
przypisania im czynu z art. 157 § 1 k.k., nie zaslugiwaly na wiare.

Zeznania J. F., jakkolwiek stusznie przez Sad Rejonowy obdarzone wiarg, nie mialy duzego znaczenia dla czynionych
przez Sad ustalen faktycznych. Jak bowiem wynika z relacji w/w §wiadka, na miejsce zdarzenia przybyl w chwili gdy
T. B. oraz K. C. (1) w poSpiechu kierowali sie do samochodu, ktérym wczeéniej przyjechali. Jego wiedza ograniczala
sie wiec

w zasadzie do wskazania os6b, ktére znajdowaly w okolicy posesji rodziny O. oraz ich zachowania w koncowym etapie
zajécia. Istotne okazaly sie natomiast zeznania D. F., ktory na miejsce zdarzenia przybyt przed ojcem J. F.. Znajdowal
sie w odleglosci 3-4 metréow od os6b J. O., T. B. oraz K. C. (1). W zlozonych zeznaniach D. F. jednoznacznie wskazuje,
ze to T. B. i K. C. (1) byli strong atakujaca. W zadnym fragmencie zeznan nie wskazuje natomiast by oskarzeni J.
O. oraz D. B. zadawali oskarzycielowi jakiekolwiek uderzenia, czy cho¢by wykonywali dzialania obronne, na skutek
ktérych T. B. moglby odniesé jakie$ urazy i obrazenia. Zeznania te pozostaja wiec w pelni zgodne z wyjasnieniami
oskarzonych oraz zeznaniami R. O.. Ponownie wskazaé nalezy, ze przeprowadzona przez skarzacego analiza zeznan
Swiadka D. F. w zasadzie nakierowana byla na uwolnienie T. B. od odpowiedzialnoSci za pobicie J. O.. Tymczasem
przedmiotem niniejszego postepowania byla odpowiedzialno$¢ oskarzonych za czyn z art. 157 § 2 k.k. Sad zauwaza
takze, ze od momentu zdarzenia uplynely niemalze 4 lata. Drobne wiec nieScisto$ci w zeznaniach w/w $wiadka nalezy
uznac za naturalng konsekwencje zacierania sie w pamieci szczegb6low odleglych zdarzen. Podkreéli¢ jednak nalezy,
ze nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy i oceny zasadno$ci postawionego
oskarzonym zarzutu popekienia czynu z art. 157 § 2 k.k.

W ocenie Sadu odwolawczego zasadnie Sad Rejonowy odmoéwil wiary zeznaniom A. L. i B. L.. Dla oceny zeznan
wymienionych §wiadkow przydatne w szczegbdlnoéci okazaly sie szkic miejsca zdarzenia sporzadzony przez R. O. (k.
133) jak i dokumentacja fotograficzna dolaczona przez skarzacego do wniesionego $rodka odwolawczego (k. 416-439).
Przypomnieé nalezy, ze A. L. zdarzenie mial obserwowa¢ z odleglo$ci 30 metrow, stojac przy bramie wjazdowej swojej
posesji od strony chodnika (k. 117v). Z tego samego miejsca zdarzenia miata obserwowaé jego zona B. L.. W ocenie
Sadu, majac na wzgledzie zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego,
tak znaczna odleglo$¢ uniemozliwiala §wiadkom uslyszenie rozmowy jaka miala sie toczy¢ pomiedzy T. B. a D. B.,
przynajmniej w tej czesci zdarzenia gdy osoby te nie podnosily jeszcze glosow. Juz tylko ta okoliczno$é poddaje w
watpliwo$¢ zeznania w/w 0s6b. Sad zauwaza takze, ze w/w szkic i dokumentacja fotograficzna wskazuja iz posesje
rodzin O. oraz L. znajdujg sie po tej samej stronie drogi. Z miejsca w ktoérym stal A. L. i B. L., tj. przy bramie
jego posesji od strony chodnika, widoczno$é na posesje rodziny O. uniemozliwiajg w szczeg6lno$ci dom rodziny O.,
plot rozgraniczajacy obie posesje drzewa rosnace zaréwno pomiedzy posesjami jak i od strony drogi. Skoro zatem
do znacznej czeSci zdarzenia doszlo wewnatrz posesji rodziny O., §wiadkowie A. L. i B. L. nie mieli mozliwo$ci
obserwowania przebiegu tej czeéci zdarzenia. WatpliwoSci budzi nawet mozliwo$é obserwowania pierwszego etapu
zdarzenia, ktore miato mie¢ miejsce przy bramie znajdujacej sie blizej domu rodziny O.. Z zalaczonych zdje¢ wynika
bowiem, Ze brama ta nie znajduje sie w linii prostej z plotem, lecz umieszczona jest glebiej, w posesji rodziny O..
Okoliczno$¢ ta uniemozliwialaby, a przynajmniej znaczaco ograniczala A. L. i B. L. dostrzezenie rozmawiajacych T.
B.,J. O. oraz D. B.. Sad Rejonowy slusznie rdwniez zauwazyl, ze w/w Swiadkowie zeznawali odmiennie na okoliczno$¢
godziny zdarzen z dnia 23 lipca 2011 r. oraz tego, kto kierowal samochodem ktérym przyjechal oskarzyciel prywatny.
Zupehie przy tym nieprzekonujace byly wyjasnienia A. L., iz sprzeczno$é¢ ta wynikala z blednego zapisu osoby
przeshuchujacej. Sad nadal takze prawidlowa wage

i znaczenie okolicznoS$ci zaangazowania §wiadkéw w przedmiotowg sprawe ale

w szczegoblnosci w sprawe VIII K 14/13. Tre$¢ pism pochodzacych od A. L. skierowanych do Sadu oraz do Gazety (...),
nakierowanych na uwolnienie T. B. od odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 158 § 1 k.k. i przypisania jej oskarzonym,
wskazuja na jego stronniczo$é i zainteresowanie wynikiem toczacych sie postepowan. Co wiecej A. L. sam przyznal,
ze konflikt z rodzing O. trwa od 40 lat, Zyja w nienawiéci, a dodatkowo ich relacje po rozprawie w dniu 3 pazdziernika
2012 r. ulegly dalszemu pogorszeniu (k. 117v-118).



Wskaza¢ takze nalezy, ze twierdzeniom oskarzyciela positkowego T. B. oraz K. C. (1) przecza wnioski opinii bieglych
dr med. C. Z. oraz lek. med. K. P. (k. 251) wraz z uzupelniajgca opinig zlozong na rozprawie w dniu 16 czerwca
2014 r. (k. 324v-325). Opinia bieglych wydana zostala o calo§¢ zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej T.
B., w szczego6lnosci z jego pobytu w szpitalu w S. w dniach 23 lipca 2011 r. — 26 lipca 2011 r. We wnioskach biegli
wskazali, iz u oskarzyciela prywatnego rozpoznano stluczenie glowy, ktére mogto powsta¢ zaréwno w mechanizmie
czynnym (na skutek uderzenia przedmiotem) lub w mechanizmie biernym (na skutek uderzenia o przedmiot np.
nawierzchnia asfaltowa). Jednoczesnie biegli wskazali, Ze rozpoznane obrazenia nie odpowiadaja opisywanemu przez
T. B. mechanizmowi i okoliczno$ci ich powstania. W przypadku bowiem gdyby otrzymatl tak znaczna ilo$¢ uderzen jak
wskazywal winien doznaé znacznie powazniejszych obrazen. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzyciel prywatny opisujac
zachowania D. B. oraz J. O. przypisywal im: uderzanie go pie$cia w glowe 5-8 razy, kilka razy w klatke piersiowa, kilka
razy w lydke oraz gorna cze$¢ nogi nad kolanem. Mial by¢ takze kopany oraz uderzany rekami gdy lezal na ziemi.
Nadto mial otrzymac 20 uderzen patka (kijem) w tyti przod glowy oraz 15 uderzen w plecy (k. 113v-114v). Powszechnie
wiadomym jest, ze wielokrotne uderzanie kijem w tyl glowy, plecy, kopanie, uderzanie pie$ciami w twarz spowodowalto
by znacznie rozleglejsze obrazenia anizeli rozpoznane przez bieglych. Chocéby ilo$¢ sttuczen

i zasinien bylaby nieporéwnywalnie wieksza anizeli rozpoznana u oskarzyciela. Znamienne jest, ze bezpoérednio po
zdarzeniu oskarzyciel prywatny nie udal sie do szpitala czy na pogotowie ratunkowe by otrzyma¢ niezbedna pomoc
lecz skierowal sie do Komendy Powiatowej Policji w S.. O zajéciu poinformowal funkcjonariusza Policji R. K.. Zwazy¢
jednak nalezy, Ze osoba ta przesluchana

w charakterze §wiadka w niniejszym postepowaniu wskazala jedynie, iz ubranie T. B. bylo bardzo brudne i ze
oskarzyciel uskarzal sie ze co$ go boli (k. 137v-138). Takze te zeznania nie potwierdzaja wiec wersji zdarzen
oskarzyciela prywatnego. Gdyby bowiem zostal tak dotkliwie pobity jak opisuje, niewatpliwie znalazloby to
odpowiedni wyraz w zeznaniach R. K..

Calkowicie chybiony okazal sie zarzut naruszenia przez Sad art. 170 k.p.k.

z uwagi na oddalenie zlozonych przez oskarzyciela prywatnego wnioskéw dowodowych w przedmiocie
przeprowadzenia dowodu z wydrukoéw sms i biling6éw telefonicznych, dostarczenie no$nika elektronicznego na ktorym
znajdowaly sie zdjecia J. O. oraz zbadanie prawdziwosci tych zdjec, z uwagi ze stanowily one podstawe opinii biegltych
dr med. C. Z. oraz lek. med. K. P.. W ocenie Sadu odwolawczego zasadnie Sad I instancji uznal je za zmierzajace

w sposob oczywisty do przedtuzenia postepowania, nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy
oraz niemozliwe do przeprowadzania. Skarzacy w/w wnioskami po raz kolejny staral sie nakierowac przedmiotowe
postepowanie karne na uwolnienie T. B. od przestepstwa przypisanego mu wyrokiem w sprawie VIII K 14/13. Nie
moze by¢ bowiem inaczej oceniony wniosek dowodowy o zbadanie prawdziwos$ci zdjeé przedstawiajacych obrazenia
J. O. w sytuacji gdy przedmiotem postepowania bylo spowodowanie przez oskarzonych obrazen o ktérych stanowi
art. 157 § 2 k.k. u osoby oskarzyciela. Wskazac takze nalezy, ze pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy
niewatpliwie pozwalal na okreSlenie godziny zdarzenia i brak bylo konieczno$ci zwracania sie w tym celu do
operatorow telekomunikacyjnych o dostarczenie bilingéw telefonéw czy tez wiadomosci tekstowych SMS. Zlozenie
wiec wniosku dowodowego o tak okreslonej tezie na koncowym etapie postepowania nalezalo ocenic¢ jako dzialanie
majace na celu przedluzenie postepowania, a przy tym bez wiekszego znaczenia dla prawidlowego rozstrzygniecia
sprawy i oceny zgromadzonych dowodow.

Kontrola odwolawcza nie ujawnila uchybienn Sadu skutkujacych obraza art. 410 k.p.k. Przepis ten nakazujacy
uwzglednienie caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie, nie moze by¢ bowiem rozumiany w ten sposoéb,
ze kazdy

z przeprowadzonych dowodéw ma stanowic¢ podstawe ustalen Sadu. Jest to oczywiScie niemozliwe zwlaszcza w
sytuacji, gdy z r6znych dowod6éw wynikaja wzajemnie sprzeczne okolicznosci, jak ma to miejsce w przedmiotowej
sprawie. Nie mozna wiec zarzutu opieraé na tym, iz pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen, jezeli sad rozwazyt
je 1 ocenit ich znaczenie w sposob okreslony w art. 7 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad nie uchybit takze przepisom art. 424 § 1 pkt. 1 i 2 k.p.k. Sporzadzone
uzasadnienie zawiera bowiem opis stanu faktycznego ustalonego na podstawie zebranych dowodéw, wskazanie



dowodow sposrod ujawnionych w toku rozprawy gtownej, ktore zostaly przyjete za podstawe ustalen faktycznych,
wskazanie czy oskarzeni przyznali sie do popehlienia zarzucanego przestepstwa i jakie zlozyt wyjasnienia,
ustosunkowanie sie Sadu do wyjasnien oskarzonych poprzez stwierdzenie, czy Sad dal im wiare, lub odrzucil,
szczegbOlowa analize materialu dowodowego w postaci zeznan §wiadkoéw i opinii bieglych oraz pozostalych dowodow,
wnioski wyciagniete z tej analizy, a w koncu wyjasnienie podstawy prawnej wyroku.

Reasumujac, dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw dokonana zostala w sposéb
zgodny z nakazami plyngcymi z art. 7 k.p.k. zostala poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu
okoliczno$¢ sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.).
Sad rozwazyt wszystkie okolicznoS$ci sprawy przemawiajace zar6wno na korzys¢ jak i na niekorzysé oskarzonych (art.
4 k.p.k.) jak i wyczerpujaco

i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego uargumentowal swoje przekonanie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.). Sad takze na podstawie wlasciwie dokonanej oceny
dowodow w sposdb staranny i szczegblowy poczynil ustalenia faktyczne, ktére w sposob pelny oddajg zachowanie
oskarzonych jak i oskarzyciela prywatnego.

O kosztach naleznych oskarzonej D. B. od oskarzyciela prywatnego ze wzgledu na wynik postepowania odwolawczego
orzeczono na podstawie art. 632 pkt. 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz § 2 ust. 2, § 14 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 nr 163 poz. 1348).

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego, naleznych Skarbowi Panstwa, orzeczono na podstawie art. 636 §
11 3 k.p.k. oraz na podstawie art.13 ust. 2 ustawy o optatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz. U. Nr
49, poz. 223 ze zm.) obcigzajac nimi oskarzyciela prywatnego.
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