Sygn. akt. IT Ka 272/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Marek Ziotkowski

Sedziowie : SO Agata Wilczewska

SR(del.) Karol Skocki — spr.

Protokolant : st. sekr. sad Irena Bak

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 r.

sprawy R. J.

oskarzonego o przestepstwo z art. 207 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 12 czerwca 2014r. sygn. akt IIK 885/13

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym poniesione
wydatki w kwocie 20 z} oraz oplate sadowa w kwocie 180 zt.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej J. J. kwote 800 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym.

Karol Skocki Marek Zidtkowski Agata Wilczewska

Sygn. Akt IIKa 272/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 12 czerwca 2014 roku w sprawie IIK 885/13 skazal R. J. za to, ze w okresie
od stycznia 2008 roku do 29 kwietnia 2013 roku w miejscowoéci K. w woj. (...) znecal sie psychicznie i fizycznie nad
byla zona J. J. w ten sposdb, ze bez powodu, czesto pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe, podczas
ktorych kierowal pod jej adresem wyzwiska powszechnie uznawane za obelzywe, grozil pobiciem i pozbawieniem zycia,
krytykowal, o§mieszal, ponizal, a nadto stosowat przemoc fizyczna w ten sposob, ze szarpal, podduszal i bit rekoma po
calym ciele; to jest za czyn z art. 20781 k.k. na kare jednego roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zwieszeniem
na trzy lata oraz oddal go w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego i zobowiazal go do powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu.



Wyrok ten w calosci zaskarzyl obronica oskarzonego i zarzucil mu obraze przepisow postepowania, w szczegdlnoSci
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przy dokonywaniu oceny zeznan pokrzywdzonej oraz Swiadkow: M.
J., P.J., P. M., D. T., dania im w calo$ci wiary bez oceny tych zeznan w $wietle okoliczno$ci wynikajacych z zeznan
Swiadka K. L. i treéci protokolu z nagrania plyty CD przekazanej przez M. J.; nie omoéwienie zeznan §wiadka K. L. i tresci
protokotu z nagrania plyty CD w uzasadnieniu orzeczenia, a nadto zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony popekil przypisany mu czyn podczas gdy
material dowodowy nie pozwala na dokonanie takich ustalen.

Podnoszac te zarzuty obronca wnibst zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie nieuzasadniona. Obronca oskarzonego cho¢ stawia zarzuty okreslone w art.
438 pkt 2 k.p.k. w istocie swej zarzuty te sprowadza gléwnie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych noszacego
ceche tzw. bledu ,dowolnoéci”, co jasno wynika z treSci uzasadnienia tejze apelacji.

Podkreslié nalezy, ze zarzut taki jest tylko wtedy stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad
orzekajacy z okolicznos$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada logice prawidlowego rozumowania.

Dla swej skutecznosci blad ten wymaga jednak od apelujacego wykazania jakich konkretnych uchybieh w $wietle
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego, a nie tylko
przedstawienia wlasnej oceny tych dowodow.

Zdaniem sadu odwolawczego ocena materialu dowodowego zebranego w sprawie przez Sad Rejonowy w Kole zostala
dokonana z uwzglednieniem obowiazujacych regul, nie narusza ona granic swobodnej oceny oraz jest zgodna z
zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a zatem znajduje swoje oparcie w tresci przepisu art. 7 k.p.k.

Wymaga podkreslenia, ze sad I instancji przeprowadzit wnikliwg analize zebranego material dowodowego oraz jasno i
konkretnie wskazal podstawy dowodowe dokonanych ustalen faktycznych, a takze wskazal w sposob przekonywujacy
dlaczego i w jakim zakresie dal wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie §wiadkow, a dlaczego wyjasnienia ztozone
przez oskarzonego uznal za niewiarygodne.

Material dowodowy stanowiacy dla sadu I instancji podstawe do dokonanych ustalen faktycznych byl obszerny,
poza zeznaniami pokrzywdzonej J. J. ustalenia te zostaly oparte rowniez na zeznaniach syna oskarzonego M. J.,
synowej P. J., P. M. i D. T.. Jak wskazano w uzasadnieniu wyroku dowody te korespondowaly rowniez z zeznaniami
funkcjonariuszy policji.

Obronca oskarzonego odnoszac sie do tych dowoddéw cytuje za sadem, ze zostaly ocenione jako spontaniczne,
emocjonalne, przekonywujace, szczere, logiczne, konsekwentne, rzeczowe, obszerne, szczegblowe i ze sobg
korelujace, przy czym jedynym wskazywanym zastrzezeniem wobec dokonanej oceny tych dowodéw przez sad bylo
nieuwzglednienie przy tej ocenie zeznan Swiadka K. L. i protokotu odstuchania plyty CD-R.

Zdaniem sadu II instancji, wbrew temu co podnosi obrofica oskarzonego, sad I instancji omoéwil w uzasadnieniu
wyroku zeznania $§wiadka K. L. i wskazal na istotng okoliczno$é¢, ze §wiadek ten zeznal, Ze nie utrzymywal kontaktow z
oskarzonym i nie byl §wiadkiem zdarzen objetych zarzutem, co mialo wplyw na ocene znaczenia zeznan tego $wiadka
dla ustalen faktycznych.

Sad I instancji jasno podkreslit w uzasadnieniu wyroku, ze podawane okoliczno$ci przez tego Swiadka, nie dotyczyly
bezposrednio czynu zarzucanego oskarzonemu i nie mogly stanowié usprawiedliwienia dla stosowania przemocy przez
oskarzonego. Sad odwolawczy to stanowisko sadu I instancji catkowicie podziela.



Jesli chodzi o dowdd z zapisu rozmowy na plycie CD-R, to kwestia ta byla rozwazana na rozprawie przez sad I instancji,
ktory ten wniosek oddalit jako dotyczacy dowodu powstalego przed okresem czynu zarzucanego oskarzonemu, zreszta
zgodnie ze zgloszonym wnioskiem przez obronce oskarzonego i samego oskarzonego. W tym stanie rzeczy czynienie
zarzutu przez obronce oskarzonego, ze sad I instancji przy ocenie dowodéw nie uwzglednit treéci zapisu na plycie CD-
R jest niezrozumiale.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze obronca oskarzonego nie wykazal by ocena dowodéw dokonana przez sad I instancji
byla niezgodna z regulami okresSlonymi w art. 7 k.p.k., a jedynie ograniczyt sie uwag polemicznych podejmujac prébe
zasiania watpliwos$ci co do stusznosci oceny dokonanej przez sad I instancji. Takie polemiczne uwagi oczywiscie nie
moga skutkowac uwzglednieniem wnioskéw apelacji.

Sad odwolawczy uznajac pelna zasadno$¢ zaskarzonego wyroku i nie znajdujac zadnych podstaw do jego zmiany lub
uchylenia, w oparciu o tres¢ art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal ten wyrok w mocy, natomiast nietrafnosé¢ jakiegokolwiek
zarzutu apelacji $wiadczy o jej oczywistej bezzasadno$ci.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 636 §
1k.p.k.iart. 8 wzw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz. U. z 1983r, Nr 49, poz. 223) o oplatach
w sprawach karnych oraz § 2 ust.1i 21 § 14 ust. 1 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013. poz. 461 t.j.).

Karol Skocki Marek Ziotkowski Agata Wilczewska



