Sygn. akt IT Ka 196/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 paZzdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Marek Kordowiecki

Sedziowie : SSO Agata Wilczewska - spr.

SSO Marek Ziotkowski

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

przy udziale Jacka Gorskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2014r.

sprawy A. S.

oskarzonego z art.244k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 6 czerwca 2014r. sygn. akt II K 213/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- uchyla orzeczenia zawarte w punktach od II do IV;

- orzeczong wobec oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci obniza do 8 (0o$miu) miesiecy.
II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci.

III. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w tym kwote 180z}
tytulem oplaty za obie instancje.

Marek Ziotkowski Marek Kordowiecki Agata Wilczewska

Sygn. akt IT Ka 196/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Koninie, sygn. akt IT K 213/14 uznat oskarzonego A. S. za winnego
tego, ze w dniu 28 stycznia 2014 r. o godz. 16.10 w miejscowosci K., gm. S. kierujac samochodem osobowym marki F.
(...)nrrej. (...) nie stosowal sie do orzeczonego wobec niego przez Sad Rejonowy w Koninie wyrokiem z dnia 01.10.2013
r. w sprawie sygn. akt IT K 1042/13 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych przez okres jednego roku
tj. przestepstwa z art. 244 k.k. i za to na podstawie art. 244 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres proby 5 lat, w oparciu o przepis art. 73 § 1 k.k. w okresie proby oddal



oskarzonego pod dozoér kuratora sadowego. Nadto na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyl
oskarzonemu grzywne w liczbie 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zl.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie prokurator zaskarzajac go na niekorzy$¢ oskarzonego A. S. w czeéci orzeczenia o
karze. Prokurator powotujgc sie na przepis art. 438 pkt. 4 k.p.k. wyrokowi zarzucit razaca niewspoétmierno$c kary,
polegajaca na orzeczeniu wobec A. S. kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 5 lat proby, podczas gdy dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, okoliczno$ci popekienia
czynu oraz wzgledy prewencji ogélnej oraz indywidualnej przemawiaja za orzeczeniem kary pozbawienia wolnoéci bez
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania. Stawiajac ten zarzut wniosl, na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k.
o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego A. S. kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci bez zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary, zasadzenie kosztow postepowania
i wymierzenie oplaty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora, w zakresie wskazanego w niej zarzutu, okazala sie cze$ciowo zasadna.

Zgodnie z tredcig art. 433 § 1 k.p.k. sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach §rodka odwolawczego, a w zakresie
szerszym tylko o tyle o ile ustawa to przewiduje. Poniewaz w niniejszej sprawie nie dostrzezono okolicznosci, o jakich
mowa w przepisach art. 439 k.p.k., czy tez art. 440 k.p.k., rozpoznanie apelacji ograniczono — zgodnie z trescig
powolanego wyzej przepisu art. 433 § 1 k.p.k. — do podniesionego w niej zarzutu apelacyjnego.

Wskazaé bowiem nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen co do sprawstwa oskarzonego, opierajac
je o prawidlowa analize materiatu dowodowego, ktora nie zawiera bledéw natury logicznej czy tez faktycznej. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaja powody, dla ktérych oskarzonego uznano za winnego popelnienia
przypisanego mu czynu, a Sad Okregowy przedstawiong tam argumentacje w pelni podziela. Sad I instancji dokonat
prawidlowych ustalen zaréwno w aspekcie okolicznoéci stanu faktycznego oraz winy. Dokonana przez Sad Rejonowy
analiza materialu dowodowego jest wnikliwa i jasna, w pelni odpowiada dyrektywom okreSlonym w art. 4 k.p.k., a
przeprowadzone w oparciu o te analize wnioskowanie jest logiczne, zgodne z przestankami wynikajgcymi z art. 7 k.p.k.
oraz przekonujaco uzasadnione.

Sad Okregowy nie podzielit jednak stanowiska Sadu Rejonowego w kwestii zastosowania wobec oskarzonego
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci. Zdaniem Sadu odwotawczego, Sad I
instancji przy wymiarze kary oskarzonemu nie uwzglednil w nalezyty sposob caloksztaltu okolicznoSci niniejszej
sprawy przez co wymierzona kara nie jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego i nie spetnia swych celéw
wychowaweczych i zapobiegawczych. Podstawowa przestanka stosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary
jest pozytywna prognoza, wyrazajaca sie w przekonaniu sadu, ze sprawca wykona nalozone obowiazki proby, bedzie
przestrzegal porzadku prawnego i nie powr6ci do przestepstwa, a zatem wykonanie wymierzonej mu kary nie jest
konieczne. Ponadto kara orzeczona wobec oskarzonego winna réwniez wzbudzaé u sprawcy poczucie nieuchronnosci
i dolegliwoéci kary za popelnienie czynu zabronionego. O tym, ze wymierzona przez Sad Rejonowy kara jest
niewspoOlmierna $wiadczy fakt, iz oskarzony byl juz czterokrotnie karany sadownie za przestepstwo z art. 244 k.k.
tj. wyrokiem Sadu Rejonowego w Shupcy z dnia 29 kwietnia 2009 r., wyrokami Sgdu Rejonowego w Koninie z
6 lutego 2009 r., sygn. akt VII K 1696/08, z 20 kwietnia 2009 r., sygn. akt VII K 448/09 oraz z 10 czerwca
2010 r., sygn. akt VII K 1153/10. Ostatnim z wymienionych wyrokéw oskarzony A. S. zostal skazany na kare 9
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat. Biorac wiec pod uwage, iz
przestepstwa objetego przedmiotowym postepowaniem oskarzony dopuscil sie w dniu 28 stycznia 2014 r., stwierdzic¢
nalezy iz czyn z art. 244 k.k. popelniony zostal w okresie préby. A. S. byl takze karany z art. 178a § 1 k.k. — wyrokiem
Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 18 listopada 2005 r., sygn. akt VII K 545/05 oraz z art. 178a § 4 k.k. — wyrokiem
Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 1 stycznia 2013 r., sygn. akt II K 1042/13. We wszystkich sprawach w ktoérych
Sady wymierzaly oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci (sprawy VII K 1696/08, VII K 1153/10, II K 1042/13),
jednoczeénie warunkowo zawieszaly wykonanie tej kary. Pomimo tego oskarzony popelniatl kolejne przestepstwa



najczeéciej wypelniajgce znamiona czynu z art. 244 k.k. W zwiazku z powyzszym trudno podzieli¢ przekonanie Sadu
Rejonowego o istnieniu pozytywnej prognozy wobec oskarzonego, a wydane orzeczenie wrecz zacheca oskarzonego
do dalszego lamania prawa. Skoro bowiem A. S. pozostajac na wolno$ci nie przestrzega obowiazujacego porzadku
prawnego w okresie proby, ktory przeciez ma weryfikowaé stuszno$¢ danej mu szansy, warunkowe zawieszenie
wykonania kary nie tylko nie realizuje celow kary lecz mozna nawet stwierdzi¢, ze sprzeczne jest z jej celami.

Powyzsze ustalenia skutkowaly zmiang zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze Sad Okregowy zlagodzil wymierzona A.
S. kare pozbawienia wolno$ci do wysoko$ci 8 miesiecy, nie stosujac jednak w stosunku do oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia jej wykonania. W ocenie Sagdu Okregowego wymierzona przez Sad I instancji kara 1 rokui 2
miesiecy pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania bylaby kara zbyt surowa, przekraczajaca
stopien zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu, ktérego popelienia dopuécil sie oskarzony. Kara adekwatna,
zdaniem Sadu odwolawczego, bedzie kara w wysokoéci 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora spelni cele w zakresie
prewencji indywidualnej i generalnej. Mimo zlagodzenia jej wymiaru, kara ta bedzie jednak dla oskarzonego A. S.
wystarczajaco dolegliwa, skoro jej wykonanie nie zostalo warunkowo zawieszone na okres proby. Pobyt w zakladzie
karnym, choéby krotki, uswiadomi oskarzonemu naganno$é jego postepowania i zapobiegnie jego ponownemu
powrotowi na droge przestepstwa.

Dalsza konsekwencjg powyzszej opisanej zmiany zaskarzonego orzeczenia byla konieczno$é uchylenia rozstrzygniec¢
zawartych w punkcie III i IV zaskarzonego wyroku. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze wymienione rozstrzygniecia dotyczyly
odpowiednio wymierzenia kary grzywny na podstawie art. 71 § 1 k.k. oraz oddania oskarzonego pod dozér kuratora
sadowego na podstawie art. 73 § 1 k.k., byly wiec SciSle zwigzane z zastosowaniem wobec oskarzonego instytucji
probacji. Uchylenie punktu II, dotyczacego warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, musiato
zatem skutkowaé uchyleniem takze punktu III i IV, bowiem orzeczenie o wymierzeniu grzywny na podstawie art. 71
§ 1 k.k. nie moglo sie ostaé, skoro odpadla podstawa stosowania tegoz przepisu, tj. wymierzenie wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Powyzsza uwaga znajduje pelne zastosowanie
takze odno$nie orzeczenia przez Sad Rejonowy o oddaniu A. S. pod dozér.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sgd Okregowy na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok
w wyzej opisanym zakresie, utrzymujac go w mocy w pozostalej czesci.

O wydatkach, poniesionych przez Skarb Panstwa w toku postepowania odwolawczego, Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., uznajac ze ich uiszczenie przez oskarzonego nie bedzie dla niego zbyt
ucigzliwe. Natomiast o oplacie orzekl zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt. 3 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.: Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.).

Marek Ziotkowski Marek Kordowiecki Agata Wilczewska



