Sygn. akt IT Ka 23/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Robert Rafal Kwiecinski
Sedziowie : SSO Ewa Miastkowska

SSO Agata Wilczewska - spr.

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

przy udziale H. L. Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2014r.

sprawy Z. K.

oskarzonej z art.43ust.1 ustawy z dnia 26.10.82r. 0 wychowaniu w trzezwoSci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 26 listopada 2013r. sygn. akt II K 506/13

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 67 § 1 k.k. oraz art. 67 § 3 k.k.
wzw. z art. 49 § 1k k. warunkowo umarza postepowanie karne wobec oskarzonej Z. K. o zarzucany jej czyn z art. 43 ust.
1 ustawy z dnia 26.10.82r. o wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi na okres proby wynoszacy
1 (jeden) rok i orzeka od oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
Swiadczenie pieniezne w kwocie 600 zt ( sze$éset zlotych).

II. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w tym kwote 60zt
z tytulu oplaty za obie instancje.

A W.RRKEM

Sygn. akt II Ka 23/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Kole, sygn. akt IT K 596/13 uznal oskarzona Z. K. za winna
tego, ze w dniu 30 kwietnia 2013 r. w K. w woj. (...) wbrew przepisom ustawy sprzedala napoje alkoholowe w postaci 4
butelek o pojemnosci 0,5 litra piwa o nazwie (...) maloletniemu E. M. tj. przestepstwa z art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r., poz. 1354 ze zm.)
izato na podstawie z art. 43 ust.1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezZwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi wymierzyl oskarzonej kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych po 10 z kazda. Nadto, na podstawie
art. 627 k.p.k. w zw. z art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.



7 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate w
wysokosci 60 zl.

Apelacje pod powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonej, zaskarzajac go w catoSci. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i
art. 438 pkt. 2, 314 k.p.k. obronca zarzucil wyrokowi naruszenie przepiséw postepowania — art. 415 § 2 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonej i nieusuniecie nastepujacych watpliwosci co
do jej sprawstwa, wynikajacych ze zgromadzonego materialu dowodowego: ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, ze 30 kwietnia 2013 r. grupa uczniéw po wyjSciu z liceum Ogoblnoksztalcacego zanim dotarla do sklepu
oskarzonej chodzila uprzednio po mieScie, przy czym $wiadek E. M. zapytany na rozprawie gtéwnej czy wchodzili
do innych sklepéw nie potrafil wykluczy¢ wizyt w innych sklepach spozywczych przy ul. (...) gdzie réwniez mozna
kupié¢ alkohol, natomiast jak wynika z zeznan $§wiadka D. Z. zlozonych na rozprawie gléwnej moégt dolaczyé do
wspomnianej grupy pozniej, co czyni roéwnie prawdopodobnym wniosek, ze piwo moglo przez E. M. zostaé¢ nabyte
w innym sklepie tego typu znajdujacym sie na ul. (...) w K.; $wiadek E. M. podczas przestluchania na rozprawie
gléwnej w dniu 13 sierpnia 2013 r. podal, Ze nie jest pewien czy sklep oskarzonej jest ta placowka handlowa, w ktorej
sprzedano mu alkohol, ponadto wedlug jego zeznan w trakcie dokonywania zakupu w sklepie znajdowala sie tylko
jedna sprzedawczyni, ktorej nie byl w stanie zidentyfikowaé, a nie dwie jak zdaje sie wynika¢ z zeznah §wiadka D.
Z.; $wiadek D. Z. na rozprawie gléwnej w dniu 13 sierpnia 2013 r. nie potwierdzit swych zeznan z postepowania
przygotowawczego, ze widzial cala transakcje oraz osobe sprzedajacego, ponadto podal, ze nie wie po zakup jakiego
towaru E. M. wszedl do sklepu oskarzonej, co czyni prawdopodobnym fakt iz mogt on nabyé towar zupekie innego
rodzaju badz tez nawet nie naby¢ zadnego artykutu a butelki z piwem posiadaé w plecaku juz wezeéniej, przed wizyta w
sklepie prowadzonym przez oskarzona, stwierdzil rowniez, ze po wejsciu E. M. do sklepu stojac na ganku rozmawial z
kolezanka; wedlug Swiadka E. M. osoba sprzedajaca mu alkohol byta kobieta w wieku 50-60 lat, tymczasem oskarzona
w dniu 30 kwietnia 2013 r. (data transakcji) miala ukoniczone 68 lat i nie miesci sie on we wskazanym przedziale
czasowym; oskarzona nie pracuje w sklepie po godz. 14.00 i po tej godzinie w sklepie nie przebywa, jej wyjasnieniom w
tym zakresie Sad dal wiare, nie mogla zatem dokonaé czynnoSci o ktoérej mowa na str. 7 uzasadnienia tj. nabi¢ na kase
fiskalng pod koniec dnia transakcji sprzedazy piwa ze swych godzin pracy — oraz rozstrzygniecie wyzej wskazanych
watpliwo$ci na niekorzysé oskarzone;j.

Obronca zarzucil takze naruszenie przepiséw postepowania — art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z przestuchania w charakterze swiadkéw pozostalych os6b towarzyszacych
E. M. w dniu 30 kwietnia 2013 r. po wyjSciu z Liceum Ogoblnoksztalcagcego w K. tj. P. W., K. C. i M. M. (2) celem
wyjaénienia chociazby okolicznos$ci czy sklep przy ul. (...) byl w tym dniu jedyna placowka tego typu, do ktorej
wstepowala wskazana grupa uczniow, jakie sa ich spostrzezenia oraz czy D. Z. szedl z nimi od poczatku. Kolejnym
zarzutem podniesionym we wniesionym Srodku odwolawczym jest naruszenie przepisOw postepowania — art. 424 §
1 pkt. 1 k.p.k. poprzez niezamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku procesu myslowego, ktory pozwalalby
na wniosek, ze sprzedazy piwa w dniu 30 kwietnia 2013 r. dokonala oskarzona, w szczegdlno$ci nieprzeprowadzenie
dokladnej analizy zeznan $wiadkow zlozonych w toku dochodzenia i na rozprawie, w szczegolnosci §wiadka D. Z.,
ktory na rozprawie glownej nie podtrzymal czesci zeznan zlozonych w dochodzeniu i nie byl w stanie okresli¢ czy E. M.
i grupie kolegéw towarzyszyl od poczatku czy tez dotaczyt do nich pdzniej, tymezasem jego zeznania z obydwu etapow
postepowania zostaly obdarzone przymiotem wiarygodnoSci. Skarzacy zarzucit takze blad w ustaleniach faktycznych
lezacy u podstaw wydania zaskarzonego wyroku i majgcy wplyw na jego tre$é polegajacy na przyjeciu, ze sprzedawca
czterech butelek piwa butelkowego (...) byla oskarzona oraz, ze do jego zakupu doszlo w sklepie prowadzonym przez
oskarzong, mimo ze E. M. na zadnym etapie postepowania nie rozpoznal oskarzonej jako kobiety , ktéra miala mu
sprzeda¢ alkohol, jak okazalo sie na rozprawie gléwnej $wiadek D. Z. w rzeczywisto$ci nie widzial co dzialo sie w
sklepie przy ul. (...), w tym czasie miala w nim miejsce opisana transakcja sprzedazy alkoholu badz innego produktu,
$wiadkowie nie wykluczyli, ze mogli weze$niej wchodzi¢ takze do innych sklepow tego typu.

Podnoszac te zarzuty obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od popekienia
zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kole.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje
Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie jedynie celowa i doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku.

Przystepujac do analizy niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze Sad odwolawczy w pelni akceptuje ocene dowodow w
postaci wyjasnien oskarzonej jak i zeznan §wiadkéw E. M., D. Z., M. S.; A. P, D. B. i G. Z.. Ocena ta pozostaje pod
ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) z uwagi na to, iz zostala poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gtowne;j
caloksztaltu okoliczno$é sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposdb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 §
2 k.p.k.). Sad Rejonowy rozwazyl wszystkie okolicznoSci sprawy przemawiajace zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢
oskarzonej (art. 4 k.p.k.) oraz wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
uargumentowal swoje przekonanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.).

W ramach realizacji zasady zawartej w art. 7 k.p.k. sad ma bowiem prawo uznaé¢ za wiarygodne zeznania $§wiadka
(lub wyjaénienia oskarzonego), co do niektorych przedstawionych przez niego okolicznosci, pod warunkiem jednak,
ze swoje stanowisko — jak w niniejszej sprawie — w tej kwestii w sposéb przekonujacy uzasadni. Jak wspomniano
wezeéniej, ocena poszczegolnych dowodéw dokonana przez Sad I instancji nie budzi zadnych watpliwoéci Sadu
Okregowego.

Zasadnicza cze$¢ zarzutow obroncy oskarzonej oparta jest na wykazywaniu sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami
zlozonymi jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego, a tymi zlozonymi przed Sadem I instancji i
pochodzacymi od §wiadkéw E. M. i D. Z.. Kwestia ta zostala poddana przez Sad Rejonowy wnikliwej analizie, ktorej nie
sposob zarzuci¢ dowolnosci. E. M. po raz pierwszy zostal przestuchany w dniu 1 maja 2013 r. (k. 14 i n.), a wiec jeden
dzien po zdarzeniu bedacym przedmiotem niniejszego postepowania. Doda¢ nalezy, ze podczas odbierania od niego
zeznan obecna byla jego matka — I. M.. Zeznania te charakteryzuja sie duza szczegolowoscia i dotycza okolicznoéci
istotnych dla przypisania oskarzonej zarzuconego jej czynu. Swiadek wskazal o ktorej godzinie zakonczyt w dniu 30
kwietnia 2013 r. lekcje oraz z jakimi osobami opuscil szkole. Wskazal na jakiej ulicy zakupil piwo, opisat sklep w ktérym
dokonywal zakupu, opisal osobe sprzedawcy, uiszczona cene za zakupione piwo, a takze gdzie w dalszej kolejnosci
udal sie z towarzyszgcymi mu osobami. Pod protokolem widnieja podpisy zar6wno przestuchanego swiadka jak i
jego matki. Na rozprawie w dniu 13 sierpnia 2013 r. (k. 58 i n.) $wiadek potwierdzil wczeéniej zlozone zeznania, a
drobne réznice dotyczace choéby godziny zakonczenia zajeé, nie uzasadniaja odmoéwienia im wiarygodnosci. Stusznie
bowiem Sad Rejonowy wskazal, ze naturalng rzecza jest zacieranie sie w pamieci pewnych okolicznos$ci z uptywem
czasu. Przestuchany w dniu zdarzenia tj. 30 kwietnia 2013 r. (k. 4 i n.) D. Z. zlozy} réwnie szczegblowe zeznania, ktore
w pelnym zakresie koresponduja z tymi ztozonymi przez jego kolege E. M.. Takze podczas odbierania zeznan od tego
Swiadka obecny byt jego rodzic — G. Z.. Z udzialem $wiadka — i w obecno$ci jego matki — zostal przeprowadzony
eksperyment procesowy, podczas ktérego D. Z. wskazal sklep oskarzonej jako ten w ktérym E. M. zakupil alkohol.
Przestuchiwany na rozprawie gléwnej Swiadek E. M. poczatkowo zlozyl odmienne zeznania (k. 59v i n.), jednakze
podczas konfrontacji z przestuchujacym go w dniu zdarzenia funkcjonariuszem Policji D. B. potwierdzil, Ze moglo
tak by¢ iz po spisaniu protokotu on i jego matka otrzymali go do przeczytania (k.75v i n.). Podniosl, ze jego braki w
pamieci wynikaja prawdopodobnie ze zdenerwowania i stresu. Wyjasnil takze, ze wiekszo$¢ rzeczy wtedy pamietal
gdyz przestluchanie mialo miejsce $wiezo po zdarzeniu, a przed zlozeniem zeznan nikt nie wywieral na niego presji.
Powyzsze potwierdzila takze przestuchana przez Sad matka D. Z. (k. 76). Wskazala, ze po sporzadzeniu protokotu
przestuchania syna otrzymala go do odczytania oraz nie zglaszajac uwag co do prawidlowoséci czynnosci, podpisala
protokdl. Opisujgc przebieg odbierania zeznah podniosta, Ze syn byl zdenerwowany ale nikt nie wplywal na jego
wypowiedzi, nie byl pod zadna presja. Przywolane wypowiedzi D. Z. i jego matki jednoznacznie wskazuja, iz na
tre$¢ zeznan D. Z. zlozonych w dniu zdarzenia nie wplywaly zadne inne osoby, a zaprotokolowane wypowiedzi
faktycznie pochodza od $wiadka i odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zdarzen z dnia 30 kwietnia 2013 r. Zasadnie
wiec Sad I instancji poczynil ustalenia faktyczne rowniez w oparciu o tre$¢ zeznan $wiadka zlozonych jeszcze na
etapie postepowania przygotowawczego. Rdznice zachodzace bowiem w jego wypowiedziach skladanych przed Sadem
w dniach 13 sierpnia 2013 r. i 10 pazdziernika 2013 r. wigzaé¢ nalezy — jak podnidst sam D. Z. — z ogromnym



zdenerwowaniem jakie mu towarzyszyto podczas zatrzymania, przestuchania na Komendzie Powiatowej Policji, a
takze uplywem czasu jaki uplynal od dnia zdarzenia objetego przedmiotowym postepowaniem.

W zlozonym $rodku odwolawczym obronca podniosl, ze watpliwos$ci wynikajace z tresci zeznan §wiadkéw D. Z. i
E. M. Sad rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonej, a tym samym dopuscil sie obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Przepis ten
stanowi, iz nie dajace sie usunaé watpliwosci sad winien rozstrzygnaé na korzy$c oskarzonego. Regula zawarta w tym
przepisie odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi. Nie mozna jej jednak rozumiec
jako reguly pozwalajacej na uproszczone traktowanie watpliwoéci. Powinny by¢ one wyjasniane i usuwane przez
wszechstronna inicjatywe dowodowa oraz dokladng analize zgromadzonego materiatu dowodowego. Dopiero wtedy
gdy po wykorzystaniu istniejgcych Srodkow nie zostanie dana watpliwo$¢ usunieta, nalezy ja tlumaczy¢ w sposéb
korzystny dla oskarzonego. Regula ta ma wiec zastosowanie tylko wtedy gdy wyczerpane zostaly wszelkie mozliwo$ci w
procesie, a mimo to nadal istnieja watpliwosci, ktorych nie mozna usunaé w Swietle zebranych dowodéw. Natomiast,
gdy z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje zdarzenia, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem ,,nie dajacych
sie usungé watpliwosci” w rozumieniu powolanego przepisu. W takim wypadku sad zobowigzany jest dokona¢é ustalen
faktycznych kierujac sie zasada swobodnej oceny dowodow, ktérej granice wyznacza art. 7 k.p.k. Przepis art. 5 § 2
k.p.k. w zadnym razie nie moze by¢ bowiem interpretowany w ten sposob, iz powoduje obowigzek czynienia ustaleni
faktycznych w oparciu o najkorzystniejsze dla oskarzonego wersje wypadkoéw. W niniejszej sprawie sytuacja opisana
w przepisie 5 § 2 k.p.k. nie zachodzi. Zebrane dowody pozwolily na dokonanie pelnych ustalen faktycznych, co tez
uczynit Sad Rejonowy.

Podnoszona przez obronce okoliczno$é, ze uczniowie przed dotarciem do sklepu oskarzonej chodzili po miescie, a
$wiadek E. M. na rozprawie nie wykluczyl, ze wchodzil réwniez do innego sklepu, nie ma wiekszego znaczenia w
sprawie skoro §wiadkowie E. M. i D. Z. w postepowaniu przygotowawczym, czemu stusznie Sad I instancji dal wiare,
jednoznacznie wskazali na sklep oskarzonej jako ten w ktorym zakupili alkohol. Swiadkowie ci nie mieli zadnego
interesu w tym aby bezpodstawnie pomawiaé oskarzong. Wrecz przeciwnie to dopiero na rozprawie w konfrontacji
z oskarzona $wiadkowie nieudolnie starali sie skladaé¢ zeznania, ktére jednoznacznie nie obciazalyby oskarzonej
odpowiedzialno$cia, zaslaniajac sie niepamiecia czy brakiem pewnoSci. Poniewaz wizyta w sklepie byta krétko przed
godzing 14, o ktorej prace miata zaczynaé¢ Swiadek A. P., nie mozna wykluczy¢, w ocenie Sadu odwolawczego, ze
swiadek D. Z. mégt ja widzie¢ juz w sklepie, na co mogl nie zwroci¢ uwagi Swiadek E. M., zajety transakcja, ktorg
realizowala oskarzona. Okoliczno$¢ ta nie ma zreszta wiekszego znaczenia w sytuacji, gdy $wiadkowie jednoznacznie
wskazali na sklep oskarzonej jako ten w ktérym zakupili alkohol, wskazali, ze sprzedajaca byla starsza kobieta,
a nie byla nig A. P., jak wskazal w trakcie eksperymentu $wiadek D. Z.. Zupelnie dowolne, nie poparte zadnymi
dowodami, za$ sa dywagacje obroncy jakoby maloletni mial butelki z piwem posiada¢ w plecaku zanim wszedl do
sklepu oskarzonej, a w sklepie tym nabywac¢ inny towar albo w ogoéle niczego nie kupowa¢. Zwlaszcza, ze przed tym
sklepem maloletni mieli skladaé sie na alkohol. Nie mozna zgodzic sie rowniez z zarzutem jakoby wskazanie przedzialu
wieku oskarzonej przez §wiadka jako 50-60 lat mialo wykluczaé z tego kregu oskarzong liczaca sobie 68lat.

W sposo6b wlasciwy Sad Rejonowy ocenil rowniez wyniki czynnoSci okazania E. M. oraz D. Z. wizerunku oskarzone;j.
Co prawda $wiadkowie nie rozpoznali Z. K. jako tej osoby, ktora sprzedala E. M. alkohol, jednakze na jej sprawstwo
wskazuje pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy. W szczegélnoSci nalezy podniesé, ze E. M. i D. Z.
chodza do tej samej klasy w Liceum Ogolnoksztalcacym w K.. W dniu 30 kwietnia lekcje zakonczyli o godzinie 13.35 i
przed godz. 14 opuscili szkole. Po zakupieniu alkoholu udali sie do parku gdzie zostali wylegitymowani oraz zatrzymani
przez funkcjonariuszy Policji D. B. oraz M. S.. Ze sporzadzonych przez funkcjonariuszy notatek urzedowych (k. 1-3)
oraz zapiskow umieszczonych w notatnikach stuzbowych (k. 70 i n.) wynika, ze czynno$¢ ta miata miejsce okolo godz.
13.45. Sprzedaz alkoholu musiala wiec mie¢ miejsce jeszcze przed godz. 14.00 kiedy to oskarzong w prowadzonym
przez nia sklepie zastepuje jej pracownik — A. P.. Ze zlozonej przez obronce oskarzonej listy obecno$ci w/w pracownika
w miesigcu kwietniu 2013 r. jednoznacznie wynika, iz w ostatnim dniu tego miesigca A. P. stawila sie do pracy o godz.
14.00 (k. 57). Do tej godziny sprzedajacym w sklepie byla oskarzona. Skoro alkohol zostal nabyty jeszcze przed ta
godzing niewatpliwie dokonala go Z. K.. Doda¢ takze nalezy, ze D. Z. i E. M. opisali osobe sprzedajaca jako starsza



kobiete, noszaca okulary, w wieku okolo 50-60 lat. Nie mogli wiec opisywaé A. P., ktéra ma lat 25. Wszystkie te
okolicznoSci dostrzegl Sad Rejonowy i ocenil je w sposéb pozostajacy pod ochrona art. 7 k.p.k.

Stuszne okazaly sie jedynie zarzuty obroncy dotyczace dalece dowolnych rozwazan Sadu Rejonowego dotyczacych
mozliwo$ci nabicia przez oskarzona na kase fiskalng pod koniec dnia transakcji sprzedazy piwa ze swych godzin
pracy, gdyz w Swietle ujawnionych dowodéw nie byly one uprawnione, jednak nie mialy one w ocenie Sadu
odwolawczego zadnego wplywu na tres¢ wyroku, nie stanowily ustalen faktycznych, a dotyczyly zdarzen juz zupelnie
nieistotnych dla odpowiedzialnoS$ci oskarzonej za czyn z art.43ust.1 ustawy o wychowaniu w trzezwosci (...). W ocenie
Sadu Okregowego znaczenie ma w tym zakresie jedynie fakt, iz jak wskazat E. M. nie zostal mu wydany paragon
dokumentujacy sprzedaz, co $ciéle koresponduje z brakiem odnotowania zakupu czterech butelek piwa na wydruku
z kasy fiskalnej przedstawionym przez obronce oskarzone;.

Niezasadnie takze skarzacy zarzucil naruszenie przepisébw postepowania — art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. z
uwagi na nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z przestuchania w charakterze swiadkéw P. W., K. C. i M. M. (2).
W tej mierze utrwalone jest w orzecznictwie sadéw zapatrywanie, ze wprawdzie sad ma obowiazek dochodzenia do
prawdy obiektywnej takze w sytuacji, gdy strony nie wnioskuja o przeprowadzenie nowych dowodéw, ale obowigzek
ten powstaje dopiero, gdy dokonujac oceny dowoddw uzna, ze material dowodowy jest niepelny i nasuwa watpliwosci
co do stanu faktycznego sprawy wiec powinien by¢ uzupetiony. Sad powinien dopuszczaé dowody bez wnioskow
stron tylko wtedy, gdy inaczej grozi oczywista niesprawiedliwo$§¢ wyroku (wyrok SA w Krakowie z 15.04.2010 r., II
Aka 35/10, LEX 590596). Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku czynigc ustalenia faktyczne, oceniajac
dowody i inne okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia wskazuje na pelnosé zgromadzonego materialu
dowodowego, pozwalajacego na przypisanie oskarzonej zarzuconego jej czynu. Takze w ocenie Sadu Okregowego,
brak istotnych sprzecznoéci w zeznaniach przestuchanych w toku postepowania $§wiadkow, oraz szczegbélowo$c¢ zeznan
D. Z., E. M. oraz M. S., zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, pozwolily na poczynienie niewatpliwych
ustalen faktycznych juz na podstawie ujawnionego w niniejszej sprawie materialu dowodowego. Na marginesie nalezy
podnie$¢ pewna niekonsekwencje obroncy, ktéry podnoszac zarzut nieprzeprowadzenia dowodu z przesluchania
wymienionych w apelacji 0osob, nie formutuje jednoczeénie w tym zakresie zadnych wnioskow dowodowych.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez podnoszonego przez obronce zarzutu naruszenia art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k,,
a majacego polega¢ na braku zamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku procesu myslowego, ktoéry
pozwalalby na przypisanie oskarzonej zarzuconego jej czynu. Wbhrew powyzszemu twierdzeniu, Sad Rejonowy zawarl
w uzasadnieniu orzeczenia, rozwazania w zakresie wskazywanym przez obronce. Jakkolwiek sa one przedstawione
w rbéznych jego fragmentach — przy przedstawianiu oceny przeprowadzanych w toku postepowania dowodow —
jednakze tworza one logiczna calo$¢ i w wystarczajacy sposob prezentuja sposob w jaki Sad ustalal sprawstwo Z. K..
Takze sprzeczno$ci w poszczegodlnych zeznaniach §wiadka D. Z. byly wnikliwie oceniane i wyjasniane przez Sad co
znalazlo odzwierciedlenie na stronie 5 i 8 uzasadnienia. Nie sposéb przypisa¢ zaskarzonemu orzeczeniu takze bledu
w ustaleniach faktycznych, polegajacego na przyjeciu, ze sprzedawca alkoholu byta oskarzona oraz ze sprzedaz miala
miejsce w sklepie prowadzonym przez Z. K.. W tym zakresie przywolaé nalezy w pelnym zakresie uwagi poczynione
przez Sad Okregowy w zakresie oceny przez Sad I instancji dowodéw z przestuchania E. M. oraz D. Z.. Ich treéc, w
szczegoblnosci zeznania zlozone 30 i 1 maja 2013 r. uzupelnionieo zeznania funkcjonariuszy Policji przemawiaja ze
prawidlowos$cia poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych.

Sad Okregowy nie podzielil jednak oceny stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej, przedstawionej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z. K. jest osoba niekarang a popelmione przez nig przestepstwo wydaje sie
incydentem w dotychczasowym jej zyciu. Niewatpliwie jej naganne zachowanie wypelnilo znamiona przypisanego jej
czynu jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze sprzedaz dotyczyla piwa — czyli napoju alkoholowego o stosunkowo malej
zawarto$ci alkoholu, a kupujacym byla osoba prawie 17-letnia, co do ktérej oskarzona, bez koniecznego sprawdzenia
w takim wypadku dowodu osobistego, mogla nie by¢ przekonana, ze na pewno sprzedaje alkohol osobie maloletniej,
co oczywiscie nie zwalnialo ja od sprawdzenia tej okolicznosci. W tej sytuacji — w ocenie Sadu Okregowego — stopnia
winy oskarzonej i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonej nie mozna jednak uznac za znaczny.



Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy uznal, ze mozna warunkowo umorzy¢ postepowanie karne wobec
oskarzonej, gdyz jej wina i spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza
watpliwo$ci, a postawa oskarzonej, niekaranej za przestepstwo umyslne, jej wlaSciwosci i warunki osobiste oraz
dotychczasowy nienaganny sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegala porzadku prawnego, w szczeg6lno$ci nie popelni ponownie przestepstwa. W ocenie Sadu odwolawczego
wszystkie wskazane w art. 66 § 1 k.k., przeslanki pozwalajace na warunkowe umorzenie postepowania karnego zostaly
spelnione. W pisemnych motywach wyroku, jak juz wyzej wykazano, Sad Rejonowy wykazal, ze sprawstwo Z. K. nie
budzi watpliwosci.

W tej sytuacji zasadna byla zmiana zaskarzonego wyroku i warunkowe umorzenie wobec oskarzonej niniejszego
postepowania, przy ustaleniu okresu proby na okres 1 roku. Wyznaczony okres proby winien wychowawczo wplynaé
na Z. K., stuzy¢ bedzie takze weryfikacji postawionej diagnozy kryminologicznej. Dodatkowo, zgodnie z trescig art. 67
§ 3 k.k. za celowe Sad odwolawczy uznal naloZenie na oskarzona obowiazku $wiadczenia pienieznego w kwocie 600
zl, co z kolei uzmystowi jej, iz tego rodzaju zachowanie, musi pociagaé za soba okreslone dolegliwos$ci o charakterze
finansowym.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. oraz art. 7 ust. 1 ustawy o
optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1973 roku, Nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami).

A W.R.R. K. E.M.



