Sygn. akt IT Ka 378/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Waldemar Cytrowski

Sedziowie : SSO Ewa Miastkowska

SSO Agata Wilczewska - spr.

Protokolant : st. sekr. sad. Arleta Wisniewska

przy udziale J. G. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2014r.

sprawy A. S.

oskarzonego z art.223k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 14 pazdziernika 2013r. sygn. akt Il K 237/13

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiécie bezzasadne.

II. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w V2 czeSci w tym
kwote 290z} z tytulu oplaty, a kosztami procesu za to postepowanie w pozostalej czeéci obciaza Skarb Panstwa.

A.W.W.C.E. M.

Sygn. akt: IT Ka 378/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy w Kole uznal oskarzonego A. S. za winnego, tego ze w
dniu 30 sierpnia 2009r. w S. przy ul. (...), w celu zmuszenia funkcjonariusza policji K. T., podczas i w zwiazku z
pelieniem przez niego czynnosci stuzbowych, do zaniechania prawej czynnosci stuzbowej polegajacej na zatrzymaniu
oskarzonego w zwigzku z podjeta interwencja w miejscu jego zamieszkania, wypowiadal grozby jego zabicia lub
uszkodzenia ciala poprzez uzycie trzymanego w reku noza, tj. popeklienia przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 224 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.
oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci Sad warunkowo zawiesit
na okres proby wynoszacy 2 lata. Na mocy art. 71 § 1 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w iloéci 170
stawek dziennych ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki na kwote 10 zl., a nadto w pkt. 4 wyroku — na podstawie art. 44
§ 11 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych ujawnionych w
wykazie dowodéw nr 1/283/09 na k. 129 akt pod poz. 1, 4 i 5 w postaci: noza scyzoryka, noza z ostrzem stalym i koszuli
stuzbowej koloru niebieskiego poprzez ich zniszczenie. Sad I instancji, w oparciu o art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe
ujawnione w wykazie dowodow rzeczowych nr I/283/09 na k. 129 pod poz. 2 i 3 w postaci spodni stuzbowych koloru



czarnego oraz kurtki stuzbowej koloru czarnego zwrocit K. T.. W oparciu o przepis 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl na poczet
orzeczonej oskarzonemu kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 30 sierpnia 2009
r. do 20 listopada 2009 r., uznajac kare grzywny za wykonang w wymiarze 166 stawek dziennych oraz na podstawie
art. 627 k.p.k. w zw. z art. 1, art. 2 ust. 1 pkt. 2, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. 1983, Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w
tym oplate w wysoko$ci 290 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronica oskarzonego oraz prokurator.

Prokurator zaskarzyt orzeczenie Sagdu Rejonowego w calosci na niekorzy$é A. S.. Powolujac sie na przepis art. 427
§ 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na wyrazeniu przez Sad blednego pogladu, iz do powstania rany
na ciele pokrzywdzonego funkcjonariusza Policji doszlo w wyniku nieszczesliwego zbiegu okolicznoSci, w czasie gdy
oskarzony A. S. zostal ztapany od tylu przez policjanta przy probie jego obezwladnienia czego nie mogl sie spodziewac,
podczas gdy z ustalonych okolicznosci przedmiotowo-podmiotowych zdarzenia nalezy wysnu¢ wniosek, iz oskarzony
zachowujgc ostrozno$¢ wymagana w tej okoliczno$ci powinien i mogt przewidzie¢ mozliwo$é spowodowania obrazen
ciala u pokrzywdzonego w rozumieniu art. 157 § 3 k.k. Stawiajgc ten zarzut, prokurator, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
i art. 454 k.p.k. wniost o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Obronca oskarzonego A. S. wnidsl apelacje zaréwno co do winy jak i kary zarzucajac naruszenie przepisow prawa
procesowego majacych wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia:

- art. 4 i 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w ten sposdb, ze Sad I instancji nieprawidlowo ocenit zebrany w sprawie
material dowodowy, przez co bezpodstawnie ustalil, ze oskarzony wykrzykiwal wobec K. T. grozby jego zabicia lub
uszkodzenia ciala poprzez uzycie noza — w celu zmuszenia go do zaniechania podjecia dzialan w formie zatrzymania,
a takze ze byl on $wiadomy obecnoéci interweniujacych funkcjonariuszy Policji na miejscu zdarzenia, podczas gdy
z analizy dowod6w zawartych w aktach sprawy nie wynika jednoznacznie , co A. S. krzyczal do os6b zebranych na
swojej posesji, a zwlaszcza ze wypowiadal grozby pod adresem policjanta K. T. i czy wiedzial, Zze ma do czynienia z
funkcjonariuszem Policji, a takze — czy oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim;

- art. 5 § 2 k.p.k. w ten sposob, ze Sad I instancji (co sam przyznal) oparl ostatecznie rozstrzygniecie na takiej wersji
wydarzenia, ktora nie tworzy jednolitego obrazu stanu faktycznego, w gruncie rzeczy wypelniona jest watpliwo$ciami
oraz lukami, podczas gdy wobec niemoznoSci poczynienia wymaganych ustalen (z uwagi na uplyw czasu, niepamie¢,
przeinaczenie faktow lub brak wiedzy uczestnikow zdarzenia), nalezato wszystkie watpliwo$ci rozstrzygnaé na korzys$c
A.S,;

- art. 424 k.p.k. w ten sposdb, ze Sad I instancji sporzadzil uzasadnienie niezgodnie z wymogami ustawy.

Obronca wskazal rowniez, ze w konsekwencji powyzej wskazanych naruszen, doszlo do naruszenia przepis6w prawa
materialnego, tj. art. 224 § 2 k.k. w ten sposob, ze w wyniku poczynienia blednych ustalen faktycznych, Sad I instancji
bezpodstawnie uznal, ze zostaly wypelione znamiona tego czynu zabronionego, podczas gdy nie sposéb ustali¢, co
dokladnie moéwit A. S. pod adresem policjanta K. T. oraz czy czynil to w celu zmuszenia go do zaniechania czynnosci
zatrzymania, a takze czy zdawal sobie sprawe z tego, ze pokrzywdzony jest funkcjonariuszem Policji. Z ostrozno$ci
procesowej, na wypadek gdyby Sad II instancji nie przychylil sie do wskazanych naruszen prawa, obronca zarzucil
wyrokowi razaca niewspétmierno$¢ orzeczonej kary w wysokoSci 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, a nadto 170 stawek dziennych po 10 zt kazda stawka i nie zastosowanie w
sprawie dobrodziejstwa art. 66 k.k. ewentualnie 58 § 3 k.k. lub art. 59 k.k.

Stawiajac te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego
mu czynu z art. 224 § 2 k.k. ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu,
iz oskarzony grozil K. T. poprzez uzycie trzymanego w reku noza i na podstawie art. 66 k.k. warunkowe umorzenie



postepowania badz przy zastosowaniu art. 59 k.k. odstapienie od wymiaru kary, badz przy zastosowaniu art. 58 § 3
k.k. poprzestanie na wymierzeniu oskarzonemu grzywny lub tez o uchylenie zaskarzonego wyroku i jego przekazanie
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zarowno apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego jak i przez prokuratora okazaly sie bezzasadne i to w stopniu
oczywistym.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze Sad odwolawczy w pelni akceptuje ocene dowodow przedstawiona przez Sad
Rejonowy, a dotyczaca oceny wyja$nien oskarzonego A. S., zeznan §wiadkow T. T., Z. S., £. K., I. P.,, M. P. jak i K. T., M.
S. oraz L. S.. Ocena ta pozostaje pod ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) z uwagi na to, iz zostala poprzedzona
ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztaltu okolicznosé sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposoéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.). Sad rozwazyl wszystkie okolicznoSci sprawy przemawiajace
zar6wno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c oskarzonego (art. 4 k.p.k.) jak i wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego uargumentowal swoje przekonanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(art. 424 § 1 pkt. 1k.p.k.).

W ramach realizacji zasady zawartej w art. 7 k.p.k. sad ma bowiem prawo uznaé¢ za wiarygodne zeznania $wiadka
(lub wyja$nienia oskarzonego), co do niektérych przedstawionych przez niego okolicznoéci, pod warunkiem jednak,
ze swoje stanowisko — jak w niniejszej sprawie — w tej kwestii w sposob przekonujacy uzasadni. Jak wspomniano
wcezesniej, ocena poszezegdlnych dowodow dokonana przez Sad I instancji nie budzi zadnych watpliwosci Sadu
Okregowego.

Odnoszac sie do tego z zarzutéw obroncy, w ktérym zarzuca bledne ustalenie, ze oskarzony wypowiadal grozby
zabicia lub uszkodzenia ciala poprzez uzycie trzymanego w reku noza, nalezy podnie$¢, ze przytaczane przez
niego wypowiedzi poszczeg6lnych Swiadkéow dotycza réznych momentow zdarzenia. Interwencja nakierowana na
zatrzymanie oskarzonego, a prowadzona przez funkcjonariuszy Policji trwala pewien czas i miala okreSlony ciag
zdarzen na ktory sktadaja sie m. in. opuszczenie domu przez oskarzonego, proby rozmowy z oskarzonym podejmowane
przez funkcjonariuszy oraz matke A. S., podjecie decyzji o jego obezwladnieniu oraz sama czynno$é¢ zatrzymania
oskarzonego. Sad Rejonowy w sposob szczegdlowy ustalil jak zachowywat sie i jakie czynnoSci podejmowal oskarzony
w kolejnych momentach interwencji. W szczeg6lnoS$ci uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje, ze po opuszczeniu
domu w wulgarny sposbb zwrdcil sie do funkcjonariuszy by nie ,$wiecili mu po oczach”, a nadto zdenerwowany ich
obecno$cig powiedzial by nie podchodzili bliZej, bo moze komus$ zrobié¢ krzywde. Natomiast grozba zabicia kazdego kto
sie do niego zblizy oraz uzycia, w domysle trzymanego w reku noza, zostala wypowiedziana przez oskarzonego wowczas
gdy prowadzone byly z nim negocjacje, a dokladniej gdy probe jego uspokojenia podjat K. T.. Takie ustalenie znajduje
oparcie w zeznaniach pokrzywdzonego zlozonych jeszcze w toku postepowania przygotowawczego (k. 19in, 1681in) i
ktore przez Sad zostaly obdarzone wiara. Przytaczane wiec wypowiedzi §wiadkow dotyczace stow oskarzonego, ktore
mial wypowiadaé np. po opuszczeniu domu nie moga podwazy¢ wlaéciwych ustalen Sadu Rejonowego w omawianym
zakresie. W tej kwestii Sad odwolawczy zauwaza roéwniez pewna niekonsekwencje obroncy, ktory cytujac wypowiedzi
$wiadka L. K. zlozone w dniu 9 listopada 2009r. majace wskazywac¢ na brak wypowiadanych grézb, zupelnie pominat
wcezesdniejsze zeznania w/w $wiadka zlozone 30 sierpnia 2009 r. a wiec jeden dzien po zdarzeniu. Opisujac przebieg
przeprowadzonej interwencji L. K. wskazal wowczas, ze oskarzony wykrzykiwal w kierunku funkcjonariuszy grozby
pozbawienia ich zycia (k. 151 n).

Sad odwotawczy nie podzielil rowniez zarzutow obroncy oskarzonego co do braku $wiadomosci u A. S. o
przeprowadzaniu wobec niego interwencji przez osoby bedace funkcjonariuszami Policji. W tej kwestii Sad
Okregowy w pelni podziela zapatrywanie Sagdu Rejonowego szczegolowo przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Odnoszac sie jednak pokrotce do argumentow zawartych w apelacji nalezy wskazaé, ze o$§wietlanie twarzy
oskarzonego mialo miejsce tylko w momencie opuszczenia przez niego domu. Na jego uwage by nie ,$wieci¢ mu po
oczach” interweniujacy przekierowali latarki na inne czeéci ciata. Zaden z przeshuchanych w sprawie §wiadkow nie



podaje by w dalszej czesci zdarzenia oskarzony mial by¢ o$lepiany $wiatlami latarek lub by sam sie na to skarzyl.
Okoliczno$é ta mogla wiec mie¢ wplyw na zdolnoé¢ do rozpoznania innych oséb jedynie w poczatkowych chwilach
interwencji. Jak wynika z ustalen fatycznych Sadu oskarzony w trakcie zdarzenia rozmawial z funkcjonariuszami
Policji oraz ze swoja matka M. S.. Rozmowy te mialy na celu uspokojenie oskarzonego i sklonienie go by oddal néz
i zastosowal sie do polecen policjantow. Zeznania $§wiadkdéw w tym zakresie wskazuja, iz w tym czasie oskarzony
podchodzil do nich, cofal sie, wykrzykiwal iz osoby te maja sie na zbliza¢, wyciggal noz i go chowal. W Swietle
zasad prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zZyciowego nie jest mozliwe by w trakcie tych rozméw i préb
naklonienia go do zapanowania nad zdenerwowaniem i oddania trzymanego noza nie zidentyfikowal rozmawiajacych
z nim 0s6b jako funkcjonariuszy Policji. Przemawiaja za tym zaréwno sposéb prowadzenia takich negocjacji przez
policjantow, ich przedmiot jak rowniez czas ich trwania. Co wiecej, funkcjonariusze ubrani byli w stuzbowe ubrania z
napisami POLICJA oraz charakterystyczne czapki. Stali oni w miejscu gdzie byli oS§wietlani z dalszej odlegloéci przez
lampe uliczna. Oskarzony stale sie poruszal, podchodzil do bramy jego posesji ale takze zblizal sie do bramy sgsiada, z
ktorego to miejsca widoczne byly zaparkowane policyjne radiowozy. W zadnym momencie zdarzenia, a takze do czasu
wydania po raz drugi wyroku w niniejszej sprawie przez Sad I instancji, oskarzony nie wyrazil takze watpliwo$ci co do
tego czy mial do czynienia z funkcjonariuszami czy tez innymi osobami. W ocenie Sadu odwolawczego A. S. mial wiec
Swiadomo§¢ iz rozmawia z policjantami. Réwniez z pierwszych zeznan pokrzywdzonego uznanych przez Sad I instancji
za wiarygodne wprost wynika, ze oskarzony ,jak sie zorientowal, ze jest Policja to wpadl w jeszcze wieksza agresje,
tak jakby nasza obecno$¢ podminowala go, widaé¢ bylo ze byl zaskoczony nasza obecnoécia, co my tu robimy”. W
Swietle powyzszego za chybiony nalezy uznaé¢ argument obroncy w ktérym podkresla, iz ze zgromadzonych dowodow
nie wynika by funkcjonariusze kiedykolwiek o$wietlili siebie co w konsekwencji uniemozliwilo ich rozpoznanie.
Skarzacy zdaje sie uwazaé, ze zar6wno oskarzony jak i policjanci znajdowali sie w miejscu gdzie panowala calkowita
ciemno$é rozéwietlana jedynie trzymanymi przez funkcjonariuszy latarkami. Jednakze iloé¢ szczegblow podawanych
przez $wiadkow, dotyczaca przykladowo posiadania przez oskarzonego noza, dokladnego wskazania w ktorej rece go
trzymal, kiedy go wyjmowal i gdzie chowal, w jakich kierunkach sie poruszal oskarzony, fakt rozpoznania przez A. S.
swojej matki, w jaki sposob zostal oskarzony chwycony przez K. T. wskazuja, iz w miejscu zdarzenia panowaly warunki
pozwalajace na dostrzezenie innych osob oraz istotnych szczegdlow zdarzenia. Co wiecej, Sad Rejonowy rozréznia
stopien o$wietlenia miejsca w ktorym stal oskarzony oraz miejsca gdzie przebywali funkcjonariusze jednoznacznie
wskazujac, iz w drugim z wymienionych miejsc bylo jasniej (s. 13 uzasadnienia). Nie mozna wiec okres$la¢ — jak to
czyni obronca — mozliwoéci rozpoznania funkcjonariuszy w oparciu o stwierdzenia policjantéw odnoszace sie do samej
chwili obezwladnienia. Opisy te bowiem dotycza zupelnie innych miejsc interwencji. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze
do obezwladnienia oskarzonego nie doszlo w miejscu gdzie stali wezesniej policjanci lecz tam, gdzie stal oskarzony i
gdzie rzeczywiscie bylto ciemniej. Sad odwolawczy nie dostrzega wiec sprzecznos$ci w ustaleniach Sadu I instancji. Nie
mozna réwniez podzieli¢ watpliwos$ci obroncy co do ustalen Sadu w przedmiocie stuzbowego ubioru funkcjonariuszy.
Przywolane przez niego w apelacji fragmenty zeznan interweniujacych policjantow sg zacytowane jedynie cze$ciowo
i nie oddaja pelnego sensu ich wypowiedzi. Analiza wypowiedzi wszystkich $§wiadkéw majacych wiedze na ten temat
pokazuje, iz kazdy z policjantéw mial na sobie stuzbowy mundur. Zaden z przestuchanych §wiadkéw nie wskazywal, by
ktorys z policjantow byt ubrany w strdj prywatny. Istotnym dowodem w tym zakresie sa zdjecia munduru zranionego
w czasie interwencji Swiadka K. T.. Osoba ta prowadzita negocjacje z oskarzonym i przez pewien czas stala blizej A.
S.. Przywolane zdjecia pokazujg, ze na jego kurtce zaré6wno z przodu jak i z tylu znajduje sie napis POLICJA. W tych
okolicznoS$ciach przyjecie, ze oskarzony nie wiedzial iz ma do czynienia z policjantami byloby nie do pogodzenia z
do$wiadczeniem zyciowym oraz zasadami prawidlowego rozumowania.

W uzasadnieniu wniesionego Srodka odwolawczego obronica podnosi iz nie mozna przypisa¢ oskarzonemu
przestepstwa z uwagi, iz nie dzialal $wiadomie. Jego Swiadomo$¢ miata by¢ wylaczona z uwagi na znaczne upojenie
alkoholowe, przerazenie oraz zal do matki. Bezsporne jest, ze w nocy z 29 na 30 sierpnia 2009 r. oskarzony w
towarzystwie znajomych spozywal alkohol. Robil to z wlasnej woli majac przy tym $§wiadomo$¢ jak na niego dziala
gdyz wielokrotnie spozywat go juz wczes$niej. Jak sam wskazal, byl w tym dniu rozzalony z uwagi na zachowanie
swojej bylej zony, ktéra uniemozliwiala mu kontakt ze wspdlnym dzieckiem. Po spozyciu znacznej ilosci alkoholu
zostal odprowadzony przez znajomych do domu gdzie zaczal sie awanturowaé i niszczy¢é wyposazenie domu, co
w konsekwencji spowodowato wezwanie funkcjonariuszy Policji. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazac, ze Sad



Rejonowy w prawidlowy sposéb zinterpretowal opinie bieglych psychiatrow i psychologa. Wnioski przeprowadzonej
przez Sad I instancji opinii sadowo-psychiatrycznej wskazuja, iz u oskarzonego stwierdzono zespdl zaleznosci
alkoholowej oraz przebyte zaburzenia adaptacyjne. Nie ujawniono natomiast choroby psychicznej ani upos$ledzenia
umystowego. Jak wskazali biegli, w chwili zdarzenia byl w stanie prostego upojenia alkoholowego (k. 157 i n).
Analogiczne wnioski zawarte zostaly w wywolanej opinii sadowo-psychologicznej (k. 162 i n i 522 i n). Stwierdzone
uzaleznienie alkoholowe oraz zaburzenia adaptacyjne typu depresyjnego zostaly uzupelione o opis sprawnosci
intelektualnej, ocenionej w granicach inteligencji ponad przecietnej. Opinie te nie wskazuja by w jakimkolwiek
zakresie zaburzenia adaptacyjne mogly wplyna¢ na jego zachowanie w dniu zdarzenia. Oskarzony majac juz
wcze$niej kontakt z alkoholem i spozywajac go w tak znacznej iloSci, musial wiedzie¢ ze zwieksza w ten sposob
prawdopodobienstwo, iz jego reakcje beda nieprawidlowe i nieproporcjonalne. Zgodnie z brzmieniem art. 31 § 3
k.k. w zw. z art. 31 § 11 2 k.k. nie mozna wyciaga¢ pozytywnych konsekwencji z faktu, iz sprawca wprawil sie w
stan nietrzezwoé$ci lub odurzenia powodujgc wylgczenie lub ograniczenie poczytalnoSci, ktére przewidywat albo mogt
przewidzieé¢. Réwniez orzecznictwo jest zgodne co do tego, iz stan nietrzezwos$ci, w chwili popelnienia przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu, stanowi okoliczno$¢ obciazajaca (wyr. SN z 15.11.1974 r., V KR 315/74, OSNKW 1975 nr 2).

Sad Rejonowy nie dopuscil sie rowniez obrazy art. 5 § 2 k.p.k. ktéry to zarzut podnidst obronca oskarzonego
we wniesionym $rodku odwolawczym. W/w przepis stanowi, iz nie dajgce sie usunac¢ watpliwosci sad winien
rozstrzygnaé na korzy$¢é oskarzonego. Reguta zawarta w tym przepisie odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych
z ustaleniami faktycznymi. Nie mozna jej jednak rozumieé jako reguly pozwalajacej na uproszczone traktowanie
watpliwo$ci. Powinny by¢ one wyjasniane i usuwane przez wszechstronna inicjatywe dowodowa oraz dokladng analize
zgromadzonego materialu dowodowego. Dopiero wtedy gdy po wykorzystaniu istniejacych érodkoéw nie zostanie dana
watpliwo$¢ usunieta, nalezy ja thumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego. Regula ta ma wiec zastosowanie
tylko wtedy gdy wyczerpane zostaly wszelkie mozliwoéci w procesie, a mimo to nadal istniejg watpliwoSci, ktérych
nie mozna usuna¢ w $wietle zebranych dowodéw. Natomiast, gdy z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje
zdarzenia, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem ,nie dajacych sie usunaé watpliwo$ci” w rozumieniu powolanego
przepisu. W takim wypadku sad zobowigzany jest dokona¢ ustalen faktycznych kierujac sie zasadg swobodnej oceny
dowoddw, ktorej granice wyznacza art. 7 k.p.k. Przepis art. 5 § 2 k.p.k. w zadnym nie moze by¢ bowiem interpretowany
w ten sposéb, iz powoduje obowigzek czynienia ustalen faktycznych w oparciu o najkorzystniejsze dla oskarzonego
wersje wypadkéw. W niniejszej sprawie sytuacja opisana w przepisie 5 § 2 k.p.k. nie zachodzi. Podniesione przez
obronce zarzuty dotyczace poczynionych przez Sad ustalen faktycznych i oceny dowodéw nie okazaly sie zasadne.
Samo za$ uzasadnienie Sagdu Rejonowego nie ujawnia zadnych watpliwosci co do przyjetego przebiegu przypisanego
oskarzonemu czynu oraz okoliczno$ci temu towarzyszacych.

Wobec powyzszego niezasadny okazal sie rowniez zarzut obroncy dotyczacy naruszenia przez Sad I instancji prawa
materialnego, art.22482k.k., gdyz zarzut taki bylby uprawniony jedynie w przypadku nie kwestionowania przez
obronce ustalen faktycznych.

Przedmiotem kolejnego z podnoszonych przez obronce uchybien Sadu Rejonowego jest zarzut wymierzenia
oskarzonemu razaco surowej kary. Nalezy wiec wskazaé, ze w rozumieniu art. 438 pkt.4 k.p.k. nie mozna mowic
o w/w sytuacji, gdy sad — tak jak w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy — wymierzajac kare uwzglednil
wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. O
razacej niewspolmiernosci kary nie mozna moéowié takze wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego,
stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru (art. 53 § 1 k.k.), nie zostana przekroczone. Trzeba pamietac,
ze razaca niewspdhmiernoé¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt. 4 k.p.k. moze zajs¢ tylko wbdwczas, gdy na
podstawie ujawnionych okolicznoSci, ktore powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzilaby
wyrazna rbéznica pomiedzy karg wymierzong w I instancji, a kara, ktéra bylaby prawidlowa w Swietle dyrektyw
art. 53 k.k. W przedmiotowej sprawie taka okoliczno$¢ nie zachodzi. Sad Rejonowy wymierzajac kare uwzglednil w
szczegoblnosci stopien zagrozenia jaki swoim zachowaniem wywotal oskarzony, dzialanie pod wplywem alkoholu oraz
jego dotychczasowa niekaralno$é. Kodeks karny za czyn stypizowany w art. 224 § 2 k.k. przewiduje kare pozbawienia
wolnoé$ci do lat 3. Majac na uwadze powyzsze, wymierzona A. S. kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym



zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2, nie moze by¢ uznana za razaco surowa. Nie bylo za$ podstaw ani do
odstapienia od wymierzenia kary wobec oskarzonego ani do orzekania jedynie samoistnej grzywny.

W ocenie Sadu Okregowego okoliczno$ci zachowania oskarzonego wskazuja, iz w chwili popelniania przypisanego
mu czynu dzialal z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym obejmujac §wiadomos$cig wszystkie znamiona sktadajace
sie na przestepstwo stypizowane w art. 224 § 2 kk. A. S., jak zostalo ustalone, zdawal sobie sprawe, iz osoby
przeprowadzajace interwencje sa funkcjonariuszami Policji wypelniajacymi czynno$ci stuzbowe. Nie ulega tez
watpliwo$ci, ze K. T. byt w rozumieniu art. 115 § 13 pkt. 7 k.k. funkcjonariuszem publicznym albowiem do
grona funkcjonariuszy organéw powotlanych do ochrony bezpieczenstwa zalicza sie przede wszystkim policjantow.
Wypowiadanie wiec przez niego grozby zabicia lub uszkodzenia ciala a majgce na celu zmuszenie K. T. do zaniechania
wykonywanych przez niego czynnoéci stanowi o wypelnieniu znamion przypisanego oskarzonemu przestepstwa.
Sad odwolawczy podziela w tej mierze zapatrywanie Sadu Rejonowego przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Whbrew twierdzeniu obronicy Sad Rejonowy nie dopuscil sie obrazy art. 424 k.p.k. Uzasadnienie wyroku zawiera
wyczerpujace wyjasnienie dotyczace zarowno podstawy faktycznej, prawnej, rozstrzygnie¢ co do kary jak i innych
rozstrzygnie¢ w mysl § 2 w/w artykulu. Z uzasadnienia wyroku jednoznacznie wynika, iz Sad dokonal oceny wszystkich
zebranych dowodow a nadto pokazuje ktérym dowodom dal wiare, a ktore za$ odrzucil (art. 424 § 1 KPK). W sposéb
szczegblowy odnidst sie rowniez do kwestii kary, ktorg wymierzyt kierujac sie dyrektywami z art. 53 § 1i 2 k.k.

Odnoszac sie za$ do zarzutu sformulowanego przez oskarzyciela publicznego we wniesionym przez niego $rodku
odwolawczym nalezy stwierdzi¢, ze zarzut ten réwniez okazal sie bezzasadny. Prokurator podnidst bowiem,
ze 7z ustalonych przez Sad okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych zdarzenia nalezy wysnué wniosek, iz
oskarzony zachowujac ostrozno$¢ wymagang w okolicznoéciach zdarzenia powinien i mog} przewidzie¢ mozliwo$c
spowodowania obrazen u pokrzywdzonego w rozumieniu art. 157 § 3 k.k. Art. 9 § 2 definiujacy ,nieumy$lnosé¢”
przewiduje dwie jej postacie: $wiadoma nieumys$lno$é i nieSwiadoma nieumys$lnosé (ktérej dotyczy koncowa czesé
powolanego przepisu zamykajaca sie w sformutowaniu ,,albo mégl przewidzie¢”). Nie§wiadoma nieumysSlnos¢ polega
na tym, ze sprawca nie przewiduje mozliwosci popelienia czynu zabronionego, jednak popehienie tego czynu z
obiektywnego punktu widzenia bylo przewidywalne. Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢,
ze n6z bedacy w posiadaniu oskarzonego — jak stusznie zauwaza Sad Rejonowy — pehit funkcje ,straszaka”. Trzymanie
go w reku i pokazywanie policjantom mialo na celu sklonienie funkcjonariuszy do zaniechania prowadzonych przez
nich czynnoS$ci. Oskarzony juz z domu wyszedl z nozem w reku, mimo ze woéwczas nie wiedzial jeszcze, ze na
miejscu interweniujg juz policjanci. Oskarzony przez cale zdarzenie az do momentu obezwladnienia pozostawal w
odleglosci kilku metréw od policjantéw. Nawet zblizajac sie do nich, zachowywal dystans uniemozliwiajacy chociazby
przypadkowe ich zranienie. Nalezy wiec uznaé, ze A. S. zachowal ostrozno$¢ wymagana w przedmiotowej sytuacji
majaca na celu zapobiegniecie spowodowania chociazby nieumyélnego zranienia funkcjonariuszy. Natomiast nie
mozna od oskarzonego wymagaé, by mogl przewidzie¢ sytuacje w ktorej funkcjonariusz z zaskoczenia, zachodzac
go od tyly, od strony jego posesji, podejmie probe jego obezwladnienia, rzuci sie na niego, a tym bardziej ze w
takiej sytuacji trzymany za plecami n6z moze spowodowaé obrazenia u obezwladniajacego. Na marginesie nalezy
wskazac, ze w chwili gdy K. T. podjal decyzje o obezwladnieniu A. S., pozostali policjanci rozmawiali z oskarzonym
by ulatwi¢ interwencje pokrzywdzonemu. Niezasadnie wiec oskarzyciel wskazuje, iz czyn oskarzonego wyczerpuje
réwniez znamiona art. 157 § 3 k.k.

Reasumujgc, z uwagi na brak zasadno$ci zarzutéw podniesionych w apelacjach, nie znajdujac takze podstaw do
uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku, a branych pod uwage z urzedu, Sad Okregowy w oparciu o przepis
art.43781i2k.p.k. orzekt jak w wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz w oparciu o art. 8
ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983, Nr 49, poz. 223).

A.W.W.C.E. M.



