UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK19/23
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. D.K. (1) I. wdniu 10 czerwca 2022

r. w T., w wojewodztwie
I. K. (...), w mieszkaniu przy
ulicy (...), dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, pozbawil I.
R. (1) wolnosci, ktére
laczylo sie ze szczegblnym
udreczeniem w  ten
sposob, ze przetrzymywal




pokrzywdzona A
mieszkaniu  wbrew jej
woli przez okres okolo
2 godzin stosujac w
tym czasie wobec niej
przemoc polegajaca na
biciu jej pieSciami po
glowie i twarzy, ciggnieciu
za wlosy, duszeniu
za  pomoc3  SmMYycCzy,
przypalaniu papierosem,
kopnieciu bosg stopg w
zuchwe, biciu rekoma
i  kopaniu po calym
ciele, uzywaniu pod jej
adresem stéw wulgarnych
i obelzywych oraz
grozil jej uszkodzeniem
ciala przy uzyciu
noza, pozorujac czynno$c
odciecia palcoéw u reki, a
takze pozbawieniem zycia
przystawiajac néz do jej
gardla, powodujac u L
R. (1) obrazenia ciala
w postaci obustronnych
krwiakow  okularowych,
zasinien  obu  okolic
skroniowo-jarzmowych,

okolicy zuchwowej prawej
i lewej, zasinienia powlok
szyi, zasinieh ramienia
lewego i prawego oraz
przedramienia lewego
i prawego, zasinien
klatki piersiowej, okolicy
ledZzwiowej prawej, topatki
prawej, barkowej prawej
i lewej, powlok brzucha,
zasinien lewego podudzia,
uszkodzenia paznokci rak
— palca II, III i
IV prawego oraz palca
IV lewego, =zasinienia
reki prawej, zasinienia
i punktowego oparzenia
podudzia prawego, ktoére
naruszyly prawidlowe
funkcjonowanie narzadow
ciala na okres ponizej




siedmiu dni w rozumieniu
art. 15782 k.k., przy czym
stosujagc ww. przemoc i
grozbe zamachu na zycie
i zdrowie pokrzywdzonej
usilowal on doprowadzic¢
ja do rozporzadzenia
wlasnym  mieniem w
kwocie 1.000 zlotych,
a takze zerwal z szyi
pokrzywdzonej  srebrny
lancuszek wartoéci 360
zlotych i zazadal korzySci
majatkowej] w  kwocie
1.000 zlotych w zamian
za zwrot tej bezprawnie
zabranej rzeczy, jednak
zamierzonego skutku nie
osiagnal poniewaz I. R.
(1) nie rozporzadzila
na jego rzecz = Ww.
kwotg, a zawiadomila o
przedmiotowym
zdarzeniu policja oraz
stosowal wyzej opisana
przemoc wobec osoby
pokrzywdzonej i grozbe
bezprawna w celu
zmuszenia I. R. (1)
do przeproszenia jego
konkubiny I. L. (obecnie
K.,

II. wdniu 10 czerwca 2022
r. w T., w wojewodztwie
(...), dzialajac w zamiarze,
aby D. K. (1) dokonal
przestepstwa pozbawienia
wolnoSci polgczonego ze
szczegblnym udreczeniem
I R. (2) oraz
spowodowania lekkiego
uszczerbku a zdrowiu tej
pokrzywdzonej, ulatwila
mu swoim zachowaniem
popeknienie tego czynu, w
ten sposbb, ze podczas
przetrzymywania I. R. (1)
przez D. K. (1) w jej
mieszkaniu nie reagowala




na proSby wypuszczenia
pokrzywdzonej zZ
mieszkania, a ponadto
potakujgc glowa i
potwierdzajac

spojrzeniem, naklaniala
D. K. (1) do dalszego
bicia pokrzywdzonej po
glowie, ciagniecia za
wlosy, duszenia za pomoca
smyczy, przypalania
papierosem, kopniecia
bosa stopa w zuchwe,
bicia rekoma i kopania
po calym ciele, w wyniku
czego I. R. (1) doznala
obrazen ciala w postaci
obustronnych krwiakow

okularowych, zasinien
obu okolic skroniowo-
jarzmowych, okolicy

zuchwowej  prawej i
lewej, zasinienia powlok
szyi, zasinien ramienia
lewego i prawego oraz
przedramienia lewego
i prawego, zasinien
klatki piersiowej, okolicy
ledzwiowej prawej, fopatki
prawej, barkowej prawej
i lewej, powlok brzucha,
zasinien lewego podudzia,
uszkodzenia paznokci rak
— palca II, III i
IV prawego oraz palca
IV lewego, zasinienia
reki prawej, zasinienia
i punktowego oparzenia
podudzia prawego, ktoére
naruszyty prawidlowe
funkcjonowanie narzadéw
cialta na okres ponizej
siedmiu dni w rozumieniu
art. 15782 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




Czyny Iill:

a) L. R. (1) jest znajoma D.
K. (1) i jego zony I. K. zd.
L.;

b) przypadkowe spotkanie
I.R. (1) i D. K. (2) w dniu
10 czerwca 2022 r. w T.,
podczas ktorego wskazany

mezczyzna zaprosit
pokrzywdzona do
mieszkania

zlokalizowanego przy ul.
(...) w T., zajmowanego
przez niego wspoOlnie z 1.
K., ktéra byta posiadaczka
tego lokalu, wymieniony

dzieh wczeSniej zostal
zwolniony z  zakladu
karnego;

¢) zaatakowanie I. R.
(1) przez D. K. (1) juz w
drzwiach do ww. lokalu
mieszkalnego — uderzenie
jej
wciagniecie za wlosy do
pomieszczenia, w ktérym
przebywala I. K. (k. 4),
nastepnie ww. mezczyzna
stosowal przemoc wobec
pokrzywdzonej polegajaca
na biciu jej pieéciami po
glowie i twarzy, ciggnieciu
za wlosy,
za  pomoca
przypalaniu papierosem,
kopnieciu bosa (k. 4,
11 wers od dolu) stopa
w zuchwe, biciu rekoma

pieScia w twarz i

duszeniu
smyczy,

i  kopaniu po calym
ciele, ponadto uzywal
pod jej adresem stow

wulgarnych i obelzywych,
zdarzenie to trwalo okolo
2 godziny — od godziny
15:00 do 17:00, robil
on przerwy podczas bicia
i kopania pokrzywdzonej,

- zeznania $wiadka I. R.

(1),

- wyjaénienia oskarzonego
D.K. (3),

- wyjaénienia oskarzonej I.
K.,

- zeznania $wiadka M. C.,
- zeznania $wiadka M. D.;
- dowody j/w;

- ww. zeznania $wiadka I.
R. (1),

wyjadnienia
oskarzonego D. K. (1),

- WWw.

- ww. zeznania $wiadka M.
C,

- ww. zeznania $wiadka M.
D.,

- protokdél  ogledzin
miejsca wraz zZ
dokumentacja
fotograficzna,

- protokdél  ogledzin
odziezy,

- protokdél  ogledzin

lancuszka 1 notatka dot.
jego wartoSci;

- zeznania $wiadka I. R.

(1),

- ww. zeznania $wiadka M.
C,;

- zeznania $wiadka I. R.

(1),

- wyjaénienia oskarzonego
D. K. (1),

- zeznania $wiadka A. R.,

k. 3-5, 96, 165-166,
362-363, 364-365,
463-464 w zw. z k.

672-676, k. 687v1 688,

k. 103-104, 109, 331-332
i 396-397 w zw. z k.
670v-6711k. 687v,

k. 390-381wzw. z k. 6711
k. 809,

k. 208-209 w zw. z k. 682,

k. 239-2401440-441wW zw.
z k. 683;

k.j/w;

i/,

i/,

i/,

i/,

k. 32-59 (k. 307-308),
k. 77-92 (k. 305-306),
k. 350-361;

k. j/w,

i/w;

k. j/w,

k. j/w,

k. 204-205 w zw. z k.
681v-682,

k. 12-31, 185-196,

k. 69-72,173-174, 231-233,
3811 465-468,

k. 178-1831 669,
k. 320-3211794-796;

k.j/a;




w ich trakcie spozywal
alkohol, a pokrzywdzonej
kazal klecze¢, wymieniona
prosila go, aby ja wypuscil
z mieszkania, poniewaz
musi odebra¢ dziecko
wracajace z wycieczki, nie
reagowal jednak na te
prosby, a w pewnym
momencie powiedzial, ze
ma przeprosi¢ I, co
pokrzywdzona  uczynila
(k. 365), D. K.
@)

wskazanych  przeprosin,

zmuszal ja  do

poniewaz uwazal, ze Zle
traktowala jego aktualna
zone, gdy przebywal on
w  zakladzie karnym,
ponadto wymieniony
uzywal pod adresem L.
R. (1) slow wulgarnych
i obelzywych
grozit jej uszkodzeniem
przy
noza, pozorujac czynnosc
odciecia palcow u reki,
pozbawieniem
zycia przystawiajac noz

oraz

ciala uzyciu

a takze

do jej gardla, stwierdzil
,bo  cie
zabije” (k. 4), nastepnie
powiedzial: ,i tak cie
kurwo zadzgam jak mi
do 18:00 nie przyniesiesz
1000 zlotych”, powtarzal:
»1 tak cie szmato znajde”,
postugiwal sie przy tym
dwoma nozami z brazowa

tez: kurwo

iczarna raczka; w pewnym
momencie D. K. (1) kazal
wyjé¢ L. R. (1) z mieszkania

i wr6cié o godzinie
18:00 z ww. kwota
pieniedzy, jednocze$nie
uderzyl wymieniong w
twarz zerwal z  jej
szyi srebrny lancuszek
warto$ci 360  zlotych,

stwierdzajac, ze zwroci

- protokoly ogledzin osoby
wraz ze zdjeciami,

- dokumentacja medyczna,
- zdjecia obrazen ciala,

- opinie bieglego
specjalisty patomorfologa
R.U,;

- zeznania $wiadka I. R.

(1);

- pisemna i ustna
opinia bieglej psycholog

klinicznej mgr M. K.;

- sprawozdanie zZ
przeprowadzonych badan
genetycznych;

- ugoda z 9 stycznia 2024
r.;

- opinie dwoch bieglych
lekarzy psychiatrow M. G.
iR.Z.;

- wywiad Srodowiskowy
sporzadzony przez
kuratora sadowego,

- umowa o prace,

- wyjaSnienia oskarzonego
D. K. (1);

- dane o karalnoSci,
- odpisy wyrokow;

- opinia dwoch bieglych
lekarzy psychiatrow M. G.
iR.Z;

- wywiad Srodowiskowy
sporzadzony
kuratora sadowego,

przez

- umowa o prace,

- wyjaénienia oskarzonej I.
K.;

- dane o karalnoSci.

k. 7101 807v-808v;
k. 271-280;

k. 8191ik. 821;

k. 339-345 1 511-519;
k. 430-431,

k. 741,

k. 670;

k. 502--507,

k. 98, 310-318, 338;
k. 520-525;

k. 432-434,

k. 742,

k. 390-391, 670, 809;

k. 406-407.




pokrzywdzonej ten
przedmiot po przekazaniu
mu kwoty 1.000 zlotych (k.

4v);

d) podczas opisanego
wyzej zajécia obecna byta
I. K., znajdowala sie on
w stanie nietrzezwo$ci i
jednocze$nie pila piwo,
pokrzywdzona prosila ja
o otworzenie drzwi
i wypuszczenie zZ
mieszkania, I. K. na te
prosby nie reagowala, a
ponadto potakiwala glowa
i spojrzeniem naklaniajac
D. K. (1) do dalszego
bicia I. R. (1), ciggniecia
jej za wlosy, duszenia
za  pomoc3  SMYycCzZy,
przypalania papierosem,
kopniecia bosa stopg w
zuchwe, Dbicia rekoma
i  kopania po calym
ciele, czynila tak, gdy
wspoloskarzony na nig
spogladal;

e) D. K. (D
spowodowal u I. R. (1)
obrazenia ciala w postaci
obustronnych krwiakéw

okularowych, zasinien
obu okolic skroniowo-
jarzmowych, okolicy

zuchwowej  prawej i
lewej, zasinienia powlok
szyi, zasinieh ramienia
lewego i prawego oraz
przedramienia lewego
i prawego, zasinien
klatki piersiowej, okolicy
ledZzwiowej prawej, topatki
prawej, barkowej prawej
i lewej, powlok brzucha,
zasinien lewego podudzia,
uszkodzenia paznokci rak
— palca II, III i
IV prawego oraz palca




IV  lewego, =zasinienia
reki prawej, zasinienia
i punktowego oparzenia
podudzia prawego, ktbre
naruszyty prawidlowe
funkcjonowanie narzadow
ciala na okres ponizej
siedmiu dni w rozumieniu
art. 15782 k.k.;

f) w momencie gdy
D. K. (1) przystawil noz
do reki I. R. (1), I. K.
powiedziala: ,zostaw ja
juz, daj jej spokdj, dosyé
juz przecierpiala (k. 4v);

2) I. R. (1) jest
osoba uzaleznionga od
alkoholu, biegla psycholog
stwierdzila u niej
wykladniki organicznego
uszkodzenia OUN oraz
nieprawidlowej struktury
osobowos$ci, nie jest
upo$ledzona umystowo,
posiada zachowane
rozumienie regul i norm
spotecznych, zdolno$é do
logicznego rozumowania,
wystepowanie lagodnego,

wtornego obnizenia
sprawnosci funkcji
poznawczych  (pamieci,
koncentracji uwagi,

procesu  uczenia  sie)
jako efekt organicznych
zmian w  oérodkowym
ukladzie nerwowym, jest
zdolna do zapamietywania
i odtwarzania Sladow

pamieciowych, co
umozliwia zlozenie
wiarygodnych zZ

psychologicznego punktu
widzenia zeznan w
toczacym sie
postepowaniu, nie
stwierdzila tendencji do
patologicznego klamstwa,




czy konfabulacji (czyli

pokrywania luk
pamieciowych materialem
nielogicznym,

nieistotnym), zZ

psychologicznego punktu
widzenia ogblna tresc
i przekaz  wynikajacy
ze zlozonych przez 1.
R. (1) zeznan speknia
kryteria psychologicznej
wiarygodno$ci;

h) na bluzie i koszuli I.
R. (1) oraz na koszulce
D. K. (1) ujawniono
§lady krwi pochodzace od
pokrzywdoznej;

i)  w dniu 9 stycznia
2024 r. pokrzywdzona I.
R. (1) zawarla ugode z
oskarzonymi D. K. (1) i L.
K., w ktorej stwierdzono,
iz D. K. (1) w dniu 10
czerwca 2022 r. naruszyl
nietykalnoé¢ cielesng 1.
R. (1) i doszlo do tego
w mieszkaniu I. K. w
celu pogodzenia stron
i zakonczenia konfliktu
strony zawieraja ugode,
zgodnie z ktéra tytulem
rekompensaty za wszelkie
szkody = materialne i
niematerialne  doznane
przez I. R. (1) D.
K. (1) zobowiazuje sie
zaplaci¢c na jej rzecz
kwote 15.000 zlotych z
czego 5.000 zlotych do
dnia 7 lutego 2024 r. a
pozostalg kwote w pieciu
ratach po 2.000 zlotych
miesiecznie, ugoda ta
stanowi pojednanie stron,
stanowigce  definitywne
zakonczenie konfliktu
zwigzanego ze zdarzeniem
Z 10 czerwca 2022 r., a L.




R. (1) nie zywi juz urazy
wobec D. K. (1) i I. K,
ponadto I. K. poreczyla
za D. K. (1) zaplate ww.
15.000 zl, kwota 5.000
z} zostala wplacona w
uzgodnionym terminie;

CzynlI:

a) dwaj biegli lekarze
psychiatrzy rozpoznali
u D. K. (D
osobowo$¢ nieprawidlowa
dyssocjalng i powstale na
jej podlozu uzaleznienie od
SPA — alkohol, marihuana,
dopalacze, aktualnie jego
stan psychiczny jest dobry
i doé¢ stabilny, w chwili
popehienia zarzucanego
mu czynu mial zachowana
zdolnoé¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania
swoim  postepowaniem,
moze on uczestniczy¢ w
postepowaniu karnym,;

b) D. K (1) ma
wyksztalcenie
gimnazjalne, jest Zonaty,
bezdzietny, pracuje, nie
posiada majatku, jest
zatrudniony w firmie (...)
w T., osiaga dochod w
wysokoSci 3010 zlotych
miesiecznie brutto;

¢) byl uprzednio karany
o$mioma prawomocnymi
wyrokami za przestepstwa
przeciwko mieniu, a takze
z art. 178a81 i 4
kk., art. 62 wust. 1
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 244
k.k. na kary grzywny oraz
pozbawienia wolnoci;

Czyny 11:




a) dwaj biegli lekarze
psychiatrzy rozpoznali u 1.
K. zaburzenia osobowoSci
i zachowania w przebiegu
uzaleznienia od alkoholu
w fazie deklarowanej
krotkotrwalej abstynencji,
aktualnie jest w stabilnej
i wyréwnanej kondycji
psychicznej, w  chwili
popelnienia zarzucanego
jej czynu miala zachowang
zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania
swoim  postepowaniem,
moze ona uczestniczy¢ w
postepowaniu karnym;

b) I. K. ma wyksztalcenie
wyzsze, z zawodu jest
dziennikarzem, pracuje
jako sprzataczka ~ w
Urzedzie Miejskim w T.,
zarabia 3600 zl brutto,
nie posiada majatku, ma
jednego doroslego syna,
posiada pozytywna opinie
Srodowiskows;

c¢) nie byla wczeéniej
karana.

2.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowod

Numer karty




XXX

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Czynylilla, b, c,d, e,
S5

Ad.1.1czynyIklIla, b,
c,d, e, czynI b;

Ad. 1.1 czyny I, II a,
czyn II b;

Ad1.1czyny I, II e;

Ad. 1.1 czyny I, II a, b,
c,d, e;

Ad. 1.1 czyny I, Il a, b,
c, d, e;

Ad.1.1czyny 1, II e;
Ad.1.1czyny I, II g;
Ad. 1.1 czyny I, II h;
Ad.1.1czyny I a, Il a;
Ad. 1.1 czyny 1 b, 11 b;
Ad.1.1czynyIc, Il c;

Ad.1.1czyny L, Il c, e, 1,
Ib, IIb.

- zeznania $wiadka I. R.

(1),

- wyjaénienia oskarzonego
D. K. (1);

- wyjaéniania oskarzonej I.
K,;

- zeznania $wiadka A. R.;
- zeznania $wiadka M. C.;
- zeznania $wiadka M. D.;

- opinie wydane przez
bieglego z
patomorfologii R. U.;

zakresu

- opinie bieglego
psychologa mgr M. K.;

- sprawozdanie z badan
genetycznych;

- opinie wydane przez
dwodch bieglych lekarzy
psychiatrow M. G.iR. Z.;

- wywiady $rodowiskowe
sporzadzone
kuratora sadowego;

przez

- dane o karalnosci i odpisy
wyrokow;

- protokoly  ogledzin
osoby, miejsca,
przedmiotow,

Zeznania pokrzywdzonej
w zasadniczej ich czesci
byly
stale

konsekwentne i

przy
przestuchan, w relacjach
tych wystepowaly réznice
odniesieniu

wielo$ci

jedynie w
do detali i szczegblow,
przykladowo podczas
przestuchania w  dniu
21 czerwca 2022 T.
przypominala sobie, ze
byla  przypalana (k.
166) i w toku
rozprawy potwierdzila te

okoliczno$é, wskazujac,
ze byla przypalana
papierosem (k. 673),
podkresli¢  przy tym
nalezalo, iz D. K
(1) stosowal  bardzo

rozne sposoby zadawania
cierpienia fizycznego I.
R. (1): bil ja, kopal,
ciagnal za wlosy, przypalal
przy
uzyciu smyczy, Zwazywszy
na charakter tego
zaj$cia, towarzyszace mu
traume,
osoba w pelni
moglaby  nie
zapamietaé dokladnie
zajScia 1 chronologii
jego przebiegu, a
pokrzywdzona dotknieta

papierosem, dusil

wzburzenie i
nawet
zdrowa




dokumentacja medyczna
dot. pokrzywdzonej,
zdjecie, ugoda, umowy o
prace.

jest organicznym
uszkodzeniem
oSrodkowego ukladu
nerwowego, rbznice
zachodzace w jej
zenanach  byly  wiec
w pelni uzasadnione,
odwrotna sytuacja bylaby
nieprawdopodobna — to
gdyby
rozbiezno$ci i niespojnosci
1)
nie wystepowaly, zeznania
tego Swiadka byly
wiec, w ocenie sadu,
wysoce prawdopodobne w
Swietle zasad wiedzy i

jest zadne

w relacji I. R

do$wiadczenia zyciowego;

zeznania  te
potwierdzenie
w pozostalym materiale

dowodowym, w tym
czeSciowo A

ponadto
znalazly

wyjasnieniach
oskarzonego D. K. (1),
w zeznaniach $wiadkow

M. C i M. D,
ktérym pokrzywdzona
zrelacjonowala  przebieg
przedmiotowego

zdarzenia, a  przede
wszystkim A

dokumentacji medycznej
dotyczacej obrazen ciala

stwierdzonych u
pokrzywdzonej oraz w
fotografiach

przedstawiajacych te
obrazenia, na zdjeciach
tych widoczne sa
chociazby bardzo
dokladnie zasinienia

wyniku
duszenia pokrzywdzonej
zeznania I. R.
(1) zalazly tez oparcie w

powstale \
smycza,
zeznana ich $wiadka A. R.,

lekarza, ktory udzielal jej
pomocy oraz w opiniach




bieglego vA zakresu
medycyny sadowej R.
U., z ktorych tresci
wynika, iz przedmiotowe
obrazenia powstaly w
mechanizmie  podanym
przez pokrzywdzona, tj.
uderzen zadanych pieScia
lub noga, ponadto
przebarwienie na prawym
podudziu moglo byé
wynikiem  punktowego
oparzenia (k. 321); przy
czym brak $ladéw tego
oparzenia na spodniach
nie  wyklucza takiego
zachowania oskarzonego,
poniewaz oparzenie na

dolnym fragmencie
koficzyny  moglo byt
spowodowane przy

podciagnietej nogawce
spodni, a wiec bez jej
uszkodzenia;

podobnie sad uznat za w
pelni wiarygodna relacje
pokrzywdzonej w zakresie
w jakim podala ona
juz podczas pierwszego
przestluchania, iz zostala
kopnieta przez D. K
(1) bosa stopa (VIDE:
k. 4 wers 11 od dolu),
nastepnie te okolicznosé
konsekwentnie

podtrzymywata (k. 687v),
dlatego tez calkowicie
zbyteczne bylo
przestuchiwanie w
niniejszej sprawie wielu
Swiadkow -
funkcjonariuszy policji na
okoliczno$¢  tego, czy
oskarzony D. K. (1) w
chwili zatrzymania byl
bosy, czy obuty;

relacja pokrzywdzonej
korespondowata tez ze




sprawozdaniem z badan
genetycznych, z ktorego
wynika, iz $lady jej krwi
ujawniono na koszulce
oskarzonego D. K. (1);

wreszcie nie mogto
pozostaé bez znaczenia
to, iz z treSci opinii
bieglego psychologa mgr
M. K. wynika, iz zeznania
Swiadka I. R. (1) z
psychologicznego punktu
widzenia byly wiarygodne;

ponadto zeznania $wiadka
I. R. (1) nie
byly  jednostronne i
tendencyjne,  poniewaz
opisala ona korzystne
dla oskarzéonej 1. K
okolicznos$ci, ktore mialy
miejsce w  koncowej

fazie przedmiotowego
zdarzenia, kiedy to
oskarzona ta
powstrzymywala

wspoloskarzonego przed
dalszym zadawaniem boélu
fizycznego i psychicznego

pokrzywdzonej;
wyjadnienia tego
oskarzonego byly

wiarygodne jedynie w
zakresie w jakim przyznal
on podczas rozprawy
glownej, ze uderzyt
kilkakrotnie I. R. (1),
nalezy jednak dodaé, iz
byly to uderzenia w pehi
zaplanowana i celowe,
a nie zadane podczas
szarpaniny, jak podal
oskarzony (k. 670v);

w  pozostaly  zakresie
omawiane  wyjaénienia
byly niewiarygodne,
poniewaz pozostawaly w
jaskrawej sprzecznoSci z




w  pelni wiarygodnymi
— Z przyczyn wyzej
wskazanych — zeznaniami
$wiadkaI. R. (1), a ponadto
materialem dowodowym
w postaci: dokumentacji
medycznej, fotografii ciala
pokrzywdzonej, opiniami
bieglego zZ zakresu
patomorfologii R. U.
oraz opiniami bieglego
psychologa mgr M. K.;

ponadto wyjasnienia
oskarzonego D. K. (1) byly
wewnetrznie  sprzeczne,
albowiem podczas
Sledztwa podat on, iz
nie bil pokrzywdzonej, a
nawet nigdy nie uderzyl
zadnej kobiety (k. 104);

dodaé¢ tez trzeba, iz
oskarzony ten probowal
uchroni¢ wspoéloskarzona
przed grozaca jej
odpowiedzialno$cig karna,
zaprzeczajac, aby jego
zona brala jakikolwiek
udzial w przedmiotowym
zdarzeniu;

oskarzona I. K. nie
przyznala sie do
popehienia zarzucanego
jej czynu i skorzystala
z prawa do odmowy
skladania wyjasnien (k.
391 i 671), dopiero
podczas rozprawy gtownej
w dniu 20 grudnia
2023 r. wskazala, ze nie
zgadza sie z zeznaniami
pokrzywdzonej, jak gdyby
miala namawiaé D. K. (1),
zeby bil pokrzywdzona,
podkreslila, 7e byla
tego dnia w stanie
upojenia alkoholowego i
nie pamieta tak naprawde




co sie stalo, ale po alkoholu
byla zwykle senna, a
nie pobudzona, tak zeby
namawia¢ kogo$ albo braé
udzial w bojce, ponadto
opisala swoja sytuacje
zawodowa i osobista (k.
809);

nalezalo zauwazyé, ze
oskarzona w zasadzie nie
zaprzeczyla jednoznacznie
relacji przedstawionej
przez I. R. (1), a
stwierdzila, ze znajdowala
sie w stanie nietrzezwoSci
i nie pamieta co sie stalo;
stwierdzila jednak, ze nie
zgadza sie z zeznaniami
pokrzywdzonej; w ocenie
sadu, wiarygodno$¢é
zeznan $wiadka I. R. (1), z
przyczyn wyzej podanych,
nie budzila watpliwosci,
Swiadek ta  szczerze
podala, iz oskarzona w
koncowej fazie zdarzenia
prosila D. K. (1), aby nie
bit dalej pokrzywdzonej,
moéwila, ze dosyé sie juz
wycierpiala;

zeznania wskazanego
obok $wiadka (lekarza
udzielajacego pomocy
pokrzywdzonej)

zastlugiwaly na przymiot
wiarygodnosci, byly
bowiem spdjne i

konsekwentne, logiczne i
zgodne ze dokumentacja
medyczng oraz zeznaniami
swiadka I. R. (1),
pochodzily przy tym
od osoby postronnej
nie zwigzanej w zaden
sposéb z zadna ze stron
niniejszego postepowania
karnego;




zeznania Swiadka M.
C. byly przekonujace,
logiczne, prawdopodobne
w $wietle zasad wiedzy i
doswiadczenia zyciowego,
a przy tym zgodne
z dowodami w postaci
zeznan $wiadka I. R. (3),
dokumentacji medycznej,
zdje¢  obrazen  ciala
i protokolu  ogledzin
osoby pokrzywdzonej oraz
opinii bieglego z zakresu
patomorfologii R. U.;

takze  zeznania  tego
Swiadka w  zakresie
przebiegu
przedmiotowego
zdarzenia byly zgodne z
relacjami pokrzywdzonej
oraz ww. S$wiadka M.
C., ponadto $wiadek ten
podal, iz D. J. w dniu
zdarzenia znajdowal sie
pod znacznym wplywem
alkoholu;

wskazane obok opinie
byly spojne, wyczerpuja,
logiczne i przekonujace,
znalazly przy tym
oparcie w zgromadzonej
dokumentacji medycznej
oraz zeznaniach $wiadka
A, R, jak rbwniez
protokole  ogledzin i
zdjeciach  obrazujacych
stwierdzone u
pokrzywdzonej obrazenia
ciala;

opinie te wydane
zostaly na  podstawie
badan pokrzywdzonej
i akt niniejszego
postepowania karnego, nie
zawieraja one brakéw
i bledéw logicznych, a
ponadto poparte zostaly




obszerna i przekonujaca
argumentacje, wskazujaca
na duzy =zas6b wiedzy
specjalistycznej ich
autorki, sad nie znalazl
powoddéw, dla ktoérych

nalezaloby je
zakwestionowac;
dowod ten

przeprowadzony  zostal
na podstawie badan
empirycznych materialu
genetycznego, ktérych
warto§¢ dowodowa nie
budzi watpliwosci;

wskazane obok opinie
wydane zostaly na
podstawie bezposrednich
badan oskarzonych oraz
materialow
zgromadzonych w aktach
sprawy, byly one
wyczerpujace, logiczne,
nie zawieraly sprzecznoSci
wewnetrzne, a  wiec
nalezalo uznaé¢ te opinie
za w peli przydatne dla
czynienia na ich podstawie
ustalen faktycznych;

warto$¢ dowodowa
wskazanych dokumentéw,
ich autentyczno$¢ oraz
prawdziwo$¢ treSci w
nich zawartych, nie budzi
zadnych watpliwosci,

takze te dokumenty nalezy
uzna¢ za w pelni przydatne
i nie budzace watpliwosci;

warto$¢ dowodowa tych
dowodow nie byta
kwestionowana i sad nie
znalazl podstaw, aby to
czynié z urzedu.




2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Adi.1czynyl,Ila,b,c,
d, e, czyn I b;

Ad. 1.1 czyny 1,
czyn II b;

II a,

Ad. 1.1 czyny 1,
czyn II b;

II a,

Ad. 1.1 czyny I, II a,

czynlIl c;

Ad. 1.1 czyny 1,
czyn I c;

II a,

- wyjaénienia oskarzonego
D. K. (4);

- wyjaénienia oskarzonej I.
K.

- zeznania $wiadka D. J.
(k. 243-244 w zw. z k.

764-765);

- zeznania Swiadkoéw: R.
W. (k. 446-447 w zw. z k.
684), R. M. (k. 450-451 W
zw. z k. 684v-685), W. Z.
(k. 454-455wzw. zk. 686),
K. P. (k. 458-459 w zw.
z k. 686v-687), T. D. (k.
486-487 w zw. z k. 685);

- zeznania $wiadka K. J. (k.
482-483 w zw. z k. 687);

- wydruki z komunikatora
M. (k. 399);

- opinia bieglego z zakresu
toksykologii dr n. med. A.
T..

wyze] w pozycji 2.1 sad
wskazal jakim
zakresie uznal wyjaénienia
oskarzonego D. K. (4) za
niewiarygodne;

juz  w

takze wyjasnienia tej
oskarzonej zostaly
ocenione w punkcie 2.1;

Swiadek D. J. podczas

rozprawy  glownej] w
dniu 23 pazdziernika
2023 r., a wiec blisko

pottora roku po zdarzeniu,
~przypomnial” sobie, ze
widzial pokrzywdzona jak
wchodzita do Kklatki, gdzie
mieszka I. K., a po chwili
wychodzita, wygladata
wtedy normalnie (k.
764); w toku $ledztwa
14  lipca 2022 .
Swiadek nie opisal takich
okolicznosci, stwierdzil, ze
na rozprawie mu sie one
przypomnialy; w ocenie
sadu
zlozone podczas $ledztwa
mialy zadnego
istotnego znaczenia dla
rekonstrukeji stanu
faktycznego,  natomiast
przedstawione w
rozprawy byly calkowicie
trudno

zeznania Swiadka

nie

roku

niewiarygodne,




bowiem  uzna¢, aby
Swiadkowi po kilkunastu
miesigcach przypomnialy
sie okolicznoéci, ktérych
wczeSniej nie pamietal,
ponadto z zeznan $wiadka
M. D. wynika, ze D.
J. w dniu zdarzenia byl
tak pijany, ze spadt z
lawki (k. 239v); zeznania
D. J., w ocenie sadu,
mialy pomoéc oskarzonym
w uniknieciu grozacej im
odpowiedzialno$ci karnej;

wskazani obok §wiadkowie
to funkcjonariusze policji
podejmujacy interwencje
na miejscu zdarzenia,
zeznania ich nie
mialy zadnego znaczenia
dla  wustalenia  stanu
faktycznego w niniejszej

sprawie, WYyZ€j juz
wskazano, 1z
pokrzywdzona

jednoznacznie zeznala, iz
zostala kopnieta przez
oskarzonego D. K. (1) bosa

stopag,  przesluchiwanie
policjantéw na
okoliczno$é obuwia

posiadanego przez tego
oskarzonego byto
calkowicie zbyteczne;

takze zeznania wskazanej
obok Swiadek nie
mialy istotnego znaczenia
dla rekonstrukcji stanu
faktycznego w niniejszej
Sprawie;

dane te nie wniosly nic
istotnego do niniejszej
sprawy;

wskazana opinia nie miala,
w ocenie sadu, istotnego
znaczenia w niniejszej
sprawie; jest oczywiste,




iz pokrzywdzona zanizyla

ilosé Spozytego A
dniu zdarzenia alkoholu,
przy czym jest to

osoba dotknieta choroba
alkoholowg, znalazlo to

podczas
gdy

rbwniez wyraz
rozprawy glownej,
I. R. (3) stawila sie
do sadu znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci,
okoliczno$é ta nie
miala jednak wplywu
na to, iz w
sposéb szczery i
wiarygodny przedstawita
ona
jakich zostala pozbawiona

okolicznoSci w

wolnoSci \ dniu
10 czerweca 2022 T.
oraz zachowanie obojga
oskarzonych podczas tego
zdarzenia, dodaé trzeba,

iz 1. R. (1)  byla
A toku niniejszego
postepowania karnego
przestuchana nie tylko
10 czerwca 2022
r. — to jest w
dniu, w ktérym doszlo
do przedmiotowego
przestepstwa, ale

wielokrotnie w kolejnych
dniach, a jej relacje
nie wykazuja istotnych

sprzeczno$ci i
niekonsekwencji.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia

art. 18983 k.k. w zw. z art.
18981 k.k. wzb. zart. 15782
k.k. w zb. z art. 19181 k.k.
w zb. z art. 1381 k.k. w zw.

D.K. (1)




postepowania zgodna Z
zarzutem

z art. 282 k.k. w zb. z art.
1381 k.k. wzw. z art. 28682
k.k. wzw. z art. 1182 k.k. w
zw. z art. 481 k.k.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Przepis art. 18981
k.k. opisuje przestepstwo
pozbawienia  czlowieka
wolno$ci; Ustawodawca
nie  precyzuje  blizej

sposobu zachowania sie
sprawcy, kladac nacisk
na skutek w postaci
pozbawienia wolnosci, co
oznacza  spowodowanie
pewnego stanu trwajacego
jakis, chociazby
najkrétszy, okres, w
ciggu ktoérego ofiara nie
swobody
miejsca,
badz swobody ruchow
(J. B, K. M., M. S,
KK. Komentarz, 1977, s.
423). W rachube wchodzi
stworzenie jakiejkolwiek
istotnej przeszkody do
korzystania z
lokomocyjne;j.
sprawcy moze towarzyszy¢

ma zmiany

poruszania sie

wolnoS$ci
Dzialaniu

przemoc (np. wepchniecie
do pomieszczenia, ktbre
nastepnie

zamkniete) -

zostaje

por.
Komentarz do k.k. pod
red. R. S., teza 3 do art.
189. W niniejszej sprawie
oskarzony D. K. (1) z
cala pewnoécia zastosowal
wobec pokrzywdzonej I. R.
(1) przemoc polegajaca na
wciagnieciu jej za wlosy
do mieszkania i nastepnie
uniemozliw opuszczenia
tego lokalu przy uzyciu




przemocy, z uwagi na
znaczng sile, przewage
fizyczna oskarzonego
pokrzywdzona nie mogla
przelamac tej sily i opusci
mieszkania, pomimo ze
bylo ono zamkniete
jedynie na zamek
mozliwy do  otwarcia
od wewnatrz bez uzycia
klucza; niezamkniecie
drzwi na klucz nie
ma wiec znaczenia
dla faktu, iz znamiona
przestepstwa z art. 18981
k.k. zostaly zrealizowane,

A opisany sposob
pokrzywdzona zostala
bowiem pozbawiona

wolnoSci przez okres okolo
2 godzin, pomimo ze
prosila o wypuszczenie,

argumentowala to
koniecznoScig odbioru
dziecka;

ponadto oskarzony
zrealizowal znamiona

postaci  kwalifikowanej
przestepstwa opisanej w
art. 18983 Kkk., ktory
moéwi o  pozbawieniu
wolnoSci lgczacym sie ze
szczegblnym

udreczeniem; o uznaniu,
ze doszlo do szczegblnego
udreczenia ofiary
przestepstwa

kwalifikowanego z art. 189
§ 3 KK, nie przesadza
bedacy jego nastepstwem
stopien rozstroju zdrowia
pokrzywdzonego, lecz
decyduje ocena sposobu
podjetego wobec
okre§lonej  osoby, w
konkretnych

okoliczno$ciach czynu
dzialania, polegajacego na
zadaniu pokrzywdzonemu




wykraczajacych ponad
miare  wynikajaca  z
samego faktu pozbawienia
wolnoSci,  dodatkowych
cierpien  fizycznych i
moralnych. O szczegdlnym
udreczeniu ofiary
Swiadczy  wiec  samo
bicie osoby pozbawionej
wolno$ci, choéby jego
wynikiem nie byly
obrazenia ciala (wyr. SA w
Lublinie z 16.6.2006 r., 11
AKa 166/06, KZS 2007, Nr
1, poz. 57); oskarzony D.
K. (1) nie tylko bil i kopal
pokrzywdzona, ale tez
dusil ja za pomocg smyczy,
ciagnal za wlosy, przypalal
papierosem, uzywal slow
wulgarnych i obelzywych,
grozil przy uzyciu
dwbéch nozy, pozorujac
czynno$¢ obciecia palcow
i przystawiajac = noz
do gardla; w ocenie
sagdu, nie moze wiec
budzi¢ watpliwosci, iz
wymieniony  wyczerpal
znamiona — Ww. typu
kwalifikowanego;

jednoczeénie zrealizowal
on znamiona przestepstwa
zZ art. 15782 k.k.
— poniewaz spowodowal
naruszenie czynno$ci
narzadéw ciala trwajace
nie dluzej niz 7 dni;

dodatkowo usitlowat
popehié przestepstwo z
art. 282 k.k. — wymuszenie
rozbdjnicze,  polegajace
na doprowadzeniu innej
osoby przemoca, grozba
zamachu na zycie lub
zdrowie albo gwaltownego
zamachu na mienie do
rozporzadzenia mieniem




wlasnym lub cudzym;
w  niniejszej  sprawie
oskarzony stosujac ww.
przemoc i grozbe
zamachu na zycie i
zdrowie  pokrzywdzonej
usilowal doprowadzi¢ ja
do rozporzadzenia kwota
1000 zl, do czego nie
doszlo, poniewaz I. R.
(1) o przedmiotowym
zdarzeniu  zawiadomila

policje; oskarzony
domagal sie speklnienie
zadania — przyniesienia

mu ww. kwoty pieniedzy
do godziny 18:00,
mial wiec miejsce
odstep czasu pomiedzy
zachowaniem sprawcy a
rozporzadzeniem

mieniem, dlatego w
rozpoznawanym

przypadku nalezy méwié o
wymuszeniu rozbojniczym
(art. 282 k.k.), a nie o
rozboju (art. 280 k.k.)
- w tym przypadku
wydanie mienia nastepuje
bowiem niezwlocznie,
podczas tego samego
spotkania  oskarzonego
z  pokrzywdzonym — —

podczas trwania
przedmiotowego
zdarzenia;

ponadto oskarzony

domagal sie 1000 zlotych
w zamian za zwrot
bezprawnie zabranego
pokrzywdzonej srebrnego
lancuszka, a wiec w
tym przypadku wyczerpal
zmaniona opisane w art.
1381 k.k. z art. 28682 k.k.;

wreszcie oskarzony
wyczerpal tez znamiona
przestepstwa zmuszania




do okres$lonego
stosowal
bowiem opisang przemoc
wobec pokrzywdzonej i
grozbe
celu zmuszenia jej do
przeproszenia I. K.;

zachowania,

bezprawna w

przy czym wymieniony
dzialal umys$lnie zZ
zamiarem bezpoérednim
odnos$nie  przestepstwa
pozbawienia wolnosci
oraz naruszenie czynno$ci
narzadu ciala, wskazuje na
to brutalny sposob jego
dzialania, nie reagowanie
na pro$by pokrzywdzonej,
a uwzglednienie dopiero
sugestii wspoloskarzonej —
ktora wskazala, ze I. R. (1)
dosy¢ sie juz wycierpiala;

odnoénie zachowan
przeciwko mieniu dzialal

z zamiarem bezpoSrednim

kierunkowym w  celu
osiagniecia korzysci
majatkowej; z zamiarem
bezposrednim

kierunkowym dzialal

rébwniez stosujac przemoc
wobec pokrzywdzonej i
grozbe bezprawna w
celu zmuszenia jej do
przeproszenia I. K..

# 3.2. Podstawa prawna | art. 1883 k.k.. w zw. z art. | I. K.
skazania albo | 18983 k.k. w zw. z art.
warunkowego umorzenia | 18981k.k. wzb. zart. 15782
postepowania niezgodna z | k.k. wzw. z art. 1182 k.k. w
zarzutem zw. z art. 481 k.k.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Oskarzona I. K. wypelnila

znamiona pomocnictwa




wspoloskarzonemu do
popehienia czynu
wyczerpujacego znamiona
opisane w art. 18983 k.k.
w zw. z art. 18981 k.k.
w zb. z art. 15782 k.k.;
z uwagi na skutkowy
charakter podzegania,
ktéorego  efektem  jest
wzbudzenie u  osoby
naklanianej decyzji
popehienia czynu
zabronionego, nie stanowi
podzegania wypadek, gdy
bezposredni wykonawca
mial juz wezesniej
zamiar popekienia czynu
zabronionego lub podjal
wczesniej decyzje
wykonania  okre$lonego
zachowania (por. wyrok
SN z dnia 10 maja
1982 r., Rw 317/82); W
takim przypadku mamy do
czynienia z psychicznym
umacnianiem
bezposéredniego
wykonawcy, ktoére
stanowi¢ moze podstawe
odpowiedzialnoSci za
pomocnictwo psychiczne,
trafnie akcentuje bowiem
SN, ze "gdyby naklanianie
do popemlienia czynu
zabronionego rozpoczelo
sie juz po podjeciu przez
sprawce decyzji o jego
dokonaniu (...), to takie
zabiegi naklaniajgcego
nalezaloby postrzegaé jako
forme psychicznej pomocy
do dokonania" (wyrok SN
z dnia 3 kwietnia 2006
r., V KK 316/05; por. tez
komentarz do k.k. pod red.
W. Wrébla, teza 142 do art.
18 k.k.);

majac na  wzgledzie
powyzsze rozwazania, Sad




uznal, 7Ze =zachowanie
oskarzonej I. K. nalezalo
kwalifikowa¢ z art. 1883
kk. — pomocnictwo, a
nie jednocze$nie jako
podzeganie i pomocnictwo
z § 2 1 g art
18 kk.; wymieniona
nie reagowala bowiem
na prosby wypuszczenia

pokrzywdzonej zZ
mieszkania, ponadto
naklaniala

wspoloskarzonego do
dalszego bicia

pokrzywdzonej po glowie,
ciggniecia za  wlosy,
duszenia za  pomoca
smyczy, przypalania
papierosem, kapniecia
bosg stopa w zuchwe,
bicia rekoma i kopania
po calym ciele; oskarzony
D. K. (1) spogladal na
I. K. podczas zdarzenia
oczekujac na jej reakcje
na jego zachowanie,
ona potakujac glowa i
wzrokiem, udzielala mu
pomocnictwa
psychicznego do
opisanych wyzej dzialan;
dopiero gdy wymieniony
siegnal po noze i zaczal
je przyklada¢ do gardla
i palecow I. R. (1), I. K
stwierdzila, ze I. R. (1)
dosy¢ sie juz wycierpiala
i zeby ja juz zostawil;
oskarzony zastosowal sie
do tego polecenie,
mozna  wiec  wnosié,
ze wspoloskarzona mogla
wcze$niej zakonczy¢ to
zdarzenie lub w ogole
do niego nie dopuscié;
przy tym  zwazywszy
na takie jej zachowanie
(powstrzymanie
wspoétoskarzonego przed




dalszym dzialaniem) nie
mozna uzna¢é, aby byta ona
pod tak duzym dzialaniem
alkoholu, ze nie widziala
co wokét sie dzieje -
,hie  kontaktowala” (k.
671). Oskarzona dzialala
wiec umys$lnie w zamiarze,
aby
(1) dopuscit sie czynu
zabronionego opisanego w

oskarzony D. K

ww. przepisach.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

XXXXX

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz
powodach

Zwiezle

zwiezle o
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,




Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.K. (1) pktI pkt IT okoliczno$ci obcigzajace:
LK kara 1 roku i 6 miesiecy | pktII - wypelnienie jednym
pozbawienia wolnosci czynem znamion
opisanych ~w  pieciu
pkt IT

kara 1 roku pozbawienia
wolnoéci

pkt ITT

warunkowe zawieszenie
wykonania kary
pozbawienia wolnoSci

wobec oskarzonej I. K. na
okres 1 roku

pkt VII

przepadek  na  rzecz
Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych w postaci noza
kuchennego z drewniang
rekojescia
kuchennego z rekojescia
z tworzywa sztucznego,
wymienionych w wykazie
nr 1/24/23/P pod
pozycjami 31 4.

oraz  noza

przepisach ustawy karnej,

- uprzednia wielokrotna
karalno$¢;

okoliczno$ci lagodzace:

- pojednanie
pokrzywdzona,
z nig ugody w
dniu 9 stycznia 2024
r. obejmujacej
wyplate ,rekompensaty”
w  kwocie 15.000 1zl
przy czym 5.000 7zl
zostalo juz wyplacone, a
pokrzywdzona nie zywi
urazy do oskarzonego (k.
821);

sie  z
zawarcie

rowniez

- stosunkowo krotki okres
pozbawienia wolnoSci — 2
godziny,

biorac pod uwage ww.

okolicznosci  lagodzace,
Sad uznal, iz nawet
najnizsza kara
przewidziana za

przestepstwo z art. 18983
kk. (do 30 wrze$nia
2023 r. byly to 3 lata
pozbawienia  wolnosci)
bylaby niewspolmiernie




surowa dla tego
oskarzonego;

na podstawie art. 60§2
pkt 1 i § 6 pkt 2
kk. kara zostala wiec
nadzwyczajnie zlagodzona
- wymierzono kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

w  ocenie sadu, tak
wymierzona kara
odpowiada stopniowi winy
oskarzonego i stopniowi
spotecznej  szkodliwo$ci
przypisanego mu czynu,
osiggnie tez cele
w wychowawcze wobec
oskarzonego;

okoliczno$¢ obciazajaca:

- wypelnienie jednym
czynem znamion
opisanych w  dwoch
przepisach ustawy karnej;

okoliczno$ci lagodzace:

- zachowanie oskarzonej,
ktéra w momencie, gdy
wspoloskarzony siegnat po
noze odwiodla go od
ich uzycia i naklonila
do zaprzestania dalszego
stosowania przemocy,

- zrealizowanie znamion
formy zjawiskowej
pomocnictwa, w
przypadku ktérego na
podstawie art. 1982 k.k.
mozliwe jest zastosowanie
nadzwyczajnego

zlagodzenia kary,

- pozytywna  opinia
Srodowiskowa,

- niekaralno$¢,




- zawarcie ww. ugody
z pokrzywdzona i
pojednanie z nig;

w przypadku oskarzonej
I. K. sad orzekl wiec
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci na podstawie art.
1981 1 2 k.k. w zaw. z art.
18983 k.k. w zw. z art.
18981 k.k. w zw. z art. 1183
k.k. w zw. z art. 60§2 pkt 1
i§ 6 pkt 2 k.k. w zw. z art.
481 k.k,;

Sad na podstawie art. 6981
i2 kk., art. 7081 k.k., art.
7381 kk. i art. 7281 pkt
5 k.k. warunkowo zawiesit
wykonanie Or'ZEeCZOonej
wobec oskarzonej I. K.
kary pozbawienia wolnoSci
na okres proby 1 roku,
oddal ja w ty okresie
pod  dozor  kuratora
sadowego oraz zobowigzal
do powstrzymywania sie
od naduzywania alkoholu;
oskarzona nie byla
wezesniej karana i
posiada pozytywna opinie
srodowiskowa, w ocenie
sadu, jezeli zachowa
w dalszym ciagu
abstynencje, z pewnoscia
nie powrdci juz do
przestepstwa;

przepadek dowodow
rzeczowych 0rzeczono
wobec oskarzonej I. K. na
podstawie art. 4482 k.k.,,
poniewaz wskazane noze
stuzyly do popekienia
przestepstwa

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

D.K. (1)

pkt IV
zaliczenie rzeczywistego
okresu pozbawienia

wolnoéci w sprawie

pktI

zaliczenie na podstawie

art. 63 § 1 Lkk
okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci

oskarzonego w sprawie
na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci.

7.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
W punktach Vi VI wyroku

na podstawie art. 23082
k.p.k. nakazano zwrbcic
oskarzycielce positkowej 1.
R. (1) i oskarzonemu D.
K. (1) dowody rzeczowe
zbedne dla  dalszego
postepowania karnego.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

pkt VIII, IX i X

W  punkcie X wyrku
na podstawie powolanych




tam przepiséw orzeczono
o kosztach sadowych;

w punktach VIII i IX
wyroku zasgdzono koszty
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu oskarzycielce
positkowej I. R. (1)
i oskarzonemu D. K
(4), przy czym zgodnie
z § 4 ust. 2
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu koszty
te ustalony w wysokosci
150% stawek za obrone
w postepowaniu karnym
przed sadem okregowym
jako I instancja oraz w
Sledztwie.

6. Podpis




