Sygn. akt IT K 14/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 marca 2021 roku
Sad Okregowy w Koninie, IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Karol Skocki
Lawnicy: Maria Jolanta Dobska, Henryk Janiak
Protokolant: sekr. sad. Milena Biegniewska
przy udziale prokuratora Jana Babiaka
po rozpoznaniu w dniach: 20 pazdziernika 2020r., 2 lutego 2021r., 15 marca 2021r.,
sprawy: M. W. —syna J.iJ. zd. W., urodzonego w dniu (...) w K., zam. ul. (...), (...)-(...) K.
oskarzonego to, ze:

w dniu 6 maja 2020 r. w K., w klatce chodowej bloku przy ul. (...), postugujac sie niebezpiecznym przedmiotem w
postaci noza dokonal rozboju na osobie K. K. (1) w ten sposéb, zZe trzymajac w prawej rece ndz skierowany ostrzem o
dlugosci ok. kilkunastu centymetréw w jego strone i zadajac wydania pieniedzy doprowadzil pokrzywdzonego do stanu
bezbronnosci, co spowodowalo, ze pokrzywdzony w poczuciu wielkiego zagrozenia poddajac sie catkowicie zadaniu
sprawcy wydal mu pienigdze w lacznej kwocie 230 zt w banknotach: dwa banknoty o nominale 100 zl, jeden banknot
o nominale 20 zl i jeden banknot o nominale 10 zl, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po
odbyciu o najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

I. Oskarzonego M. W. uznaje za winnego popelnienia czynu mu zarzucanego stanowiacego przestepstwo z art. 280 §
2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. - przy czym z opisu tego czynu eliminuje okreslenie dotyczace ostrza noza ,,0 dlugosci ok.
kilkunastu centymetréw” oraz uzupelnia opis tego czynu przez okreslenie ,,w celu ich przywlaszczenia” po wyrazeniu
»~wydania pieniedzy” - i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. skazuje go na 3 (trzy) lata pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 21 lipca 2020 r. godz. 17:50.

ITII. Na podstawie art. 46 §1 kk. orzeka wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem przez zaplate K. K. (1) kwoty 54,10 zl

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. kwote 1 033,20 zl tytulem obrony udzielonej oskarzonemu z
urzedu.

V. Zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Maria Jolanta Dobska Karol Skocki Henryk Janiak

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 14/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie art.
343,

art. 343a lub art.
387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie

0 karze i 0
innych  konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji

zawartych w czeSciach 3—8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

wdniu 6 maja2020r.wK,,
w klatce schodowej bloku
przy ul. (...), poshugujac
sie niebezpiecznym
przedmiotem w postaci
noza dokonal rozboju na
osobie K. K. (1) w
ten sposéb, ze trzymajac
w prawej rece noz




skierowany ostrzem w

jego strone i zadajac
wydania pieniedzy w
celu ich przywlaszczenia
doprowadzil

pokrzywdzonego do stanu
bezbronnoSci, co
spowodowalo, 7e

pokrzywdzony w poczuciu
wielkiego zagrozenia
poddajac sie calkowicie
zadaniu sprawcy wydal mu
pieniadze w lacznej kwocie
230 zt w Dbanknotach:
dwa banknoty o nominale
100 zl, jeden banknot o
nominale 20 zl i jeden
banknot o nominale 10
z}, przy czym zarzuconego
mu czynu dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu
0 najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo
podobne,

tj. o przestepstwo z art.
280 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§1kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1. Przyjazd K. K. (1) do K. | Zeznania K. K. 2-3,
autobusem w dniu 6 maja

36-41,50,

2020 r. okolo godz. 12:15

162-163, 165-166, 168-169

2. Wyplacenie
Pokrzywdzonego

przez

pieniedzy w kwocie 300 z}

w(...)

Zeznania K. K.

Historia
bankowego

Zeznania

B. K.

rachunku

Jak pkt 1

344

112-113, 340




3. Spotkanie
pokrzywdzonego zZ
oskarzonym M. W. w
barze (...) przy ulicy (...) w
K.

Zeznania K. K.

Zeznania

B. K.

Zeznania

L.S.

Zeznania

A. M.

Jak pkt 1
112-113, 340,
153-154

341,

156-157, 341-342,

4. Zakup pierScionka
(-6w) przez oskarzonego
w lombardzie na ul 1
maja w K. w obecnoSci
pokrzywdzonego.

Zeznania K. K.

Zeznania

B. K.

Jak pkt 1

112-113, 340

5. Zakup alkoholu
- 2 setki wodki
przez pokrzywdzonego w
sklepie (...) i spozycie ich
wspolnie z oskarzonym na
tawce w poblizu sklepu.

Zeznania K. K.

Jak pkt 1

6. Propozycja  dla
pokrzywdzonego od
oskarzonego  sprzedazy
narkotykéw 1 pozyczenie
oskarzonemu 50 zl przez
pokrzywdzonego.

Zeznania K. K.

Jak pkt 1

7. Udanie sie
pokrzywdzonego zZ
oskarzonym do bloku na
ulicy (...), celem zakupu
narkotykdw przez tego
drugiego od innej osoby.

Zeznania K. K.

Jak pkt 1

8. Po 5 minutach gdy
stal pokrzywdzony pod
klatka bloku, otworzenie
drzwi klatki, w ktorej
stal oskarzony i inny
mezezyzna - K. M., ktory

Zeznania K. K.

Jak pkt 1




byl bierny i w ogole sie nie
odzywal.

9. Wyciagniecie | Zeznania K. K. Jak pkt 1
noza przez oskarzonego )
trzymanie go w rece i | Zeznania 112-113, 340
polecenie do B.K. 52,
pokrzywdzonego:
~wyciagaj” czy ,dawaj | Zeznania 339-340,
kase”.
K. S. 130-131
Zeznania 341,
R. K. 153-154
Zeznania 341,
L. S. 156-157, 341-342,
Zeznania 141-143
A. M.
Zapis
zgloszenia na Policje
10.  Przestraszenie sie | Zeznania K. K. Jak pkt 1
pokrzywdzonego, ) )
powodujace jego  stan Zapis zgloszenia na 141-143
bezbronn(?sm, wyjecie Policje 112-113, 340
portfela i ,ze strachu”
oddanie mu wszystkich | Zeznania 52,
posiadanych  pieniedzy
230 7l (2 x banknoty po | B- K. 339-340
100z},1x20zti1x1027}). .
Zeznania 130-131,
Przez caly czas trzymanie
. . K. S. 341,
noza przez oskarzonego w
prawej I€C€ | Zeznania 153-154
wyprostowanej wzdhuz
ciala ostrzem | R. K. 341,
skierowanym do )
pokrzywdzonego. Zeznania 156-157, 341-342, 141-143,
L. S.
Zeznania

A. M.




Zapis

zgloszenia na Policje

11. Zestresowanie
pokrzywdzonego,  ktoéry
udal sie bezpos$rednio na
dworzec kolejowy, skad
dzwonitl do swojego kolegi
K. S., nastepnie za jego
rada na Policje i do matki
B. K..

Zeznania K. K.

Zapis zgloszenia na Policje

40

141-143

12. Zatrzymanie
oskarzonego,
przeszukanie  osoby i
zatrzymanie kwoty 175,90
zl, ktora
pokrzywdzonemu.

Zwrocono

Zeznania K. K.
Protokoly czynnosci

Pokwitowanie

jow.
21-23

167

13. Wecezeéniejsza
wielokrotna karalno$¢
oskarzonego, w tym:
odbywanie kary przez
oskarzonego za czyn z art.
280 k.k. w zw. z art. 283
k.k. na 1 rok i 4 miesigce

pozbawienia

wolnoéci
orzeczony wyrokiem Sr w
K.IIK 473 ktora weszla
w sklad wyroku lgcznego
tego sadu IIK 107/17 i kary
8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art.
278 k.k. § 1 kk. sygn.
akt IIK 260/17 - odbytych
w ramach kary lacznej
orzeczonej wyrokiem SR
w K.w sprawie IIK 715/18
2 lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
okresie od 25.01.2017r. do

21.04.2019 .

Wyroki
Ustalenie odbywania kary.

Dane o karalnoSci.

64- 73
55
247-254

261-264

14. Wykonywanie
kary wobec oskarzonego
tymczasowo

Zawiadomienie z AS w (...)

98




aresztowanego w sprawie
IIK 1040/17 w okresie od
6.05.2020 r. godz. 17:50
do 21.07.2020 r. 17:50

15. Oskarzony -
kawaler, posiada troje
dzieci, przy czym na
dwoje ma zasadzony
obowiazek alimentacyjny.
Nie posiada wyuczonego
zawodu, przed
aresztowaniem pracowal
dorywczo zarabiajac ok.
600 zt

Wyjaénienia
Oskarzonego

Wywiad kuratora

334

243-245

16. Pokrzywdzony K. K. (1)
stan rozwoju umyslowego
pierwotnie obnizony do
poziomu upoSledzenia
umyslowego lekkiego
stopnia. Posiada jednak
do$¢ dobrze zachowana
postrzegania
zapamietywania i
odtwarzania postrzezen.
Nie posiada sklonnoSci
do konfabulacji. Jest to
osoba malo pewna siebie
wymagajaca

pokierowania. Nie ujawnia

zdolnosé

tendencji

manipulacyjnych, ani
sklonnoSci
do tendencyjnej oceny

patologicznej

rzeczywistoSci.

Opinia psychologiczna

Orzeczenia i opinie

149-152

115-123

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

1. Oskarzony nie posiadal | Wyjasnienia 47-48,78-81, 88, 324-324,
przy sobie noza w chwili
zdarzenia. M. W.
2. Oskarzony nie
zadat pieniedzy od
pokrzywdzonego.
3. Oskarzony z
pokrzywdzony skladali sie
po 100 z} na zakup
narkotykow.
2. OCENA DOWODOW
2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1-11,16 Zeznania Pokrzywdzony - opisal
okoliczno$ci zwigzane z
K. przyjazdem do K,
K pobraniem w  banku
' kwoty 300 zl, spotkaniem
2-3,36-41,50, 162-163, | W barze oskarionego,
165-166, 168-169 zakup alkoholu, zakup
pierscionka przez
oskarzonego, pozyczenie

oskarzonemu kwoty 50
z} na zakup narkotykéow
oraz sytuacje zwigzana z
zabraniem mu pieniedzy
przez oskarzonego przy
uzyciu noza.

Okoliczno$ci wskazane w
pkt. 1.1.16, stwierdzone w
opinii bieglej psycholog




M. K. (ombwienie ponizej)
pozwalaja na przyjecie
ze wlasciwosci i warunki
osobiste pokrzywdzonego
pozwalaly na wladciwa
ocene sytuacji, obserwacje
zapamietywanie i
odtworzenie faktow.

Brak jakiegokolwiek
motywu, dla ktoérego
pokrzywdzony mialby
bezpodstawnie poméwic

oskarzonego 0
przedmiotowe
zachowanie.

Ponadto zeznania

logicznie koresponduja z
wydrukiem  bankowym,
zeznaniami  matki  B.
K, kolegi K. S. i
R. K do ktérych
dzwonit bezposrednio
po zdarzeniu oraz
policjantéow: E. S. i A.
M. , ktéorym na goraco
zdawal relacje, co jest
zgodne z treécia zgloszenia
dokonanego na Policje.

W relacjach tych
przedstawiane sa duze
emocje pokrzywdzonego
wywolane zdarzeniem,
strach, placz bezradnosé.
Koresponduje to treScia
zeznan pokrzywdzonego
co do jego stanu
bezbronnoéci i wydaniem
posiadanych pieniedzy.

W  skladanych  przez
pokrzywdzonego

zeznaniach sa  pewne
drobne nieistotne rdznice,
ale zdaniem sadu wynikaja
one z szybkoéci zdarzenia
i emocji zwigzanych ze




strachem a nie checi
wypaczenie obrazu zajscia.

2-4,9-10

Zeznania

B. K. . 112-113 340

Matka pokrzywdzonego
- podala, ze dzwonil
do niej placzac syn i
powiedzial jej, ze kto$
przylozyl mu néz i kazal
dawaé pieniadze ktore
mial przy sobie. On
oddal pienigdze 230,250
z}. Ponadto opisala
okoliczno$ci  podawane
przez syna, ze byl w K.
kupil kebab, i poznal tam
mezczyzne. Brak podstaw
aby kwestionowa¢ te
zeznania.

9-10

Zeznania

K. S.

52, 339-340

Kolega pokrzywdzonego -
zeznal, ze pokrzywdzony
zadzwonit do  niego,
placzac powiedzial mu, ze
kto$ zaciggnal go do klatki
pokazal mu néz i kazal
da¢ pieniadze i on mu dat
pieniadze.

Brak podstaw aby
kwestionowac te zeznania.

9-10

Zeznania
R.

K. . 130-131, 341

Ojciec chrzestny
pokrzywdzonego -
potwierdzil, ze zabral
pokrzywdzonego z dworca,
ktéry do niego dzwonil, byt
roztrzesiony i opisal mu
sytuacje z nozem.

Brak podstaw aby
kwestionowac te zeznania.

3, 9-10

Zeznania

L.

S.

153-154

Zeznawal na okolicznoSci
zgloszenia rozboju przez
pokrzywdzonego i
przegladania monitoringu.
Potwierdzil, 7e
pokrzywdzony wskazywal,




341

ze  sprawca  posiadal
noz i zabral mu
pieniadze. Funkcjonariusz
opisatl kontakt zZ
pokrzywdzonym,
potwierdzil jego relacje,
brak zastrzezen do
rzetelnoéci tych zeznan.
Opisywana relacja
pokrzywdzonego
koresponduje z  jego
zeznaniami.

3, 9-10

Zeznania

A.

M. . 156-157, 341-342

Zeznawal na okolicznoSci
zgloszenia rozboju przez
pokrzywdzonego i
przegladania monitoringu.
Potwierdzil, ze
pokrzywdzony wskazywal,
ze sprawca posiadal néz i
zabral mu pieniadze.

Funkcjonariusz opisat
kontakt zZ
pokrzywdzonym,
potwierdzil jego relacje,
brak zastrzezen do
rzetelnoéci tych zeznan.
Opisywana relacja
pokrzywdzonego
koresponduje z  jego
zeznaniami

16

Biegla
psycholog
M. K.
149-152

338

Opinia rzeczowa, spdjna,
logiczna, spbjna i
pozbawiona sprzecznosci,
co sprawia, ze mozna ja
uzna¢ za przydatna dla
merytorycznego
rozpoznania sprawy.
Biegla badala
pokrzywdzonego w
postepowaniu
przygotowawczym, a
ponadto byla obecna przy
skladaniu  przez niego
zeznal na rozprawie,




co wyczerpuje obszar

opiniowania.

9-11 Zapis Tre$¢ wskazuje, ze na
) .| pokrzywdzonym
zgloszenia  na  Policj¢ | gokonano rozboju zabrano
141-143 pienigdze postugujac sie
nozem. Widoczna
nieporadnosé A
przekazywaniu faktow i
duze emocje zwigzane
ze  zdarzeniem  przez
zglaszajacego.
13-14 Wyroki Dokumenty urzedowe
nie kwestionowane przez
Ustalenie odbywania kary. strony.
Dane
o karalnoéci.
64-73, 55
247-254
261-264
2 Historia rachunku | Wydruk bankowy nie
bankowego 344 kwestionowany przez
strony
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt Dowod Zwiezle o  powodach
1.1albo 1.2 nieuwzglednienia dowodu
1.1.6-10,12 Wyjaénienia Wyjaénienia oskarzonego
Sq sprzeczne z zeznaniami
1.2.1-3 M.

pokrzywdzonego,  ktore
sad uznal za wiarygodne




47-48,
78-81,

88,
324-325,
Zeznania
1.0.31i329
Zeznania

K.

M.

159,169,

462-463

i ktére sa poparte
zeznaniami innych
Swiadkow 1 wyciggiem
rachunku z banku.

Wyjaénienia sa
niekonsekwentne

- kupilem 2 obraczki (k.
48), kupitem 2 piers§cionki
za 100zl lgcznie (k.79),
kupilem dewa pierscionki,
dla konkubiny za 60 ztidla
siebie za 70 z} (k. 3360;

- zeskrobalem farbe w
klatce na ul (...) (k.
48) zeskrobalem farbe w
klatce na ul (...) (k. 8o,
334), odlegloéé tych miejsc
ok 1 kilometr (K.335v);

- poszedlem do konkubiny
po rozstaniu sie z
pokrzywdzonym  (k.48),
rozstalem sie okolo 13-14
(k.336) poszedtem do
konkubiny okolo godz.
18.00 (k. 336).

Rzeczy przyniesli koledzy
do mieszkania konkubiny
rano o 10-11 (k.336), okolo
18 przyniesli te rzeczy
(k.342).

Zdaniem sadu oskarzony
podajac rézne okolicznoéci
zdarzenia i podajac
szczegOly, ktorych sam
nie potrafi zapamietaé
i powtérzyé stara sie
zaciemni¢ obraz zdarzenia
i przez to zaklocié
jego wyrazisto$¢ i logike
oparta na zeznaniach
pokrzywdzonego.

Zdaniem sadu oskarzony
spotykajac

pokrzywdzonego zdal
sobie sprawe z jego




ograniczenia \ 4
rzeczywistej ocenie
zdarzen i dlatego
podjal takie dzialania.
Poznal pokrzywdzonego
przypadkowo, zwrocil
on jego uwage, ze
jest latwym obiektem
dokonania przestepstwa.
Zainteresowal go niby

kolezenskim zakupem
pierscionkow, wypil
alkohol,  zaproponowal

Srodki odurzajace i jak
on na to przystal, uznal
ze moze pozwoli¢ sobie
na wiecej — calo$¢ a
wiec dlaczego ma tylko
uzyskaé 50 zl na rzekome
narkotyki jak moze od
pokrzywdzonego uzyskac
wszystkie pieniadze skoro
jest tak naiwny (,jaki$
dziwny, jaki$ uposledzony,
cofniety..” - k. 8o
jego zdaniem). Zdaniem
sagdu wtedy oskarzony
postanowit zastraszy¢
pokrzywdzonego wiedzac
o jego ,slabo$ciach”. W
trym celu postuzyt sie
nozem i zadal wszystkich
pieniedzy, zdajac sobie
sprawe, ze pokrzywdzony
przestraszy sie i spelni
jego zadanie, tym bardziej,
ze mialo to miejsce w
odosobnionym miejscu, w
klatce schodowej bloku,
gdzie nie bedzie mogl
spodziewac sie pomocy.

Jak wskazano wszystkie
dodatkowe okolicznosci

podawane przez
oskarzonego mialy
zaciemnié obraz
zdarzenia. Jak A

przypadku  podawanych
wezedniej  okolicznosci,




nie  mialo  znaczenia
przyniesienie do domu
konkubiny bluzy
oskarzonego, skoro
niekwestionowany byt fakt
spotkania sie tych osob.

Podobnie z rzekomym
zakupem narkotykow.
Pokrzywdzony faktycznie
przyznal, zZe zostal
namoéwiony do ,, skladki
50 zL” na narkotyki i ta
okoliczno$¢ pokrzywdzony
konsekwentnie
potwierdzit (k. 3, 39,
336v). Kwota ta nie
zostala uwzgledniona w
zaborze w wyniku rozboju.
Rzeczywiscie nie mozna
wykluczyé, ze oskarzony
mial pomysl zeby za ta
kwote przekazaé farbe ze
Sciany pokrzywdzonemu,
ale te okoliczno$ci mogly
dotyczy¢ tek kwoty 50 zl,
co nie ma znaczenia dla
sprawy. Oskarzony jedynie
staral sie  wytworzyé
sytuacje, ze pokrzywdzony
dal mu pienigdze w innej
kwocie, co nie znajduje
zadnego potwierdzenia.

Zdaniem sgdu ta wersja,
podobnie jak zaprzeczanie
postugiwanie sie nozem
A celu dokonania
rozboju zmierzaj jedynie
do wypaczenia obrazu
zdarzen i do unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonego.

Dow6d w sumie nie
majacy znaczenia dla
sprawy, konkubina nie
ma wiedzy na temat
zdarzenia. Potwierdza, ze
w dniu zdarzenia miala




kontakt z oskarzonym i
zostala przez jego kolegow

torba z
oskarzonego,
wérod  ktorych zostalg
zabezpieczona bluza.
Fakty nie kwestionowane
przez strony.

przyniesiona
rzeczami

Swiadek podawal, ze jest
alkoholikiem w
zdarzenia byl nietrzezwy
pamieta  tego
zdarzenia. W sumie, co
do tej okolicznoSci sad
dal wiare S$wiadkowi, i
z tych wzgledow dowod

czasie

1 nie

ten nie ma znaczenia
dla dokonania ustalen
faktycznych.

Swiadek raz podawal,
ze schodzit na dét
do oskarzonego i
pokrzywdzonego, innym

razem ze nie schodzil. Nie
potrafil logicznie wyjasnié¢
sprzeczno$ci w swoich
zeznaniach.

By¢  moze
jakie$
nie
oskarzonego-kolegi,
przyjeta
wersja o
byla
zostala zweryfikowana na
rozprawie.

pamietat

szczegOly, ale
chcial obcigzaé
ale
przez  niego
nietrzezwosci

stanowcza 1 nie

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna 1

skazania albo

warunkowego




umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Podkresli¢  nalezy, ze

rozbdj jest przestepstwem,
ktére charakteryzuje sie
podwdjng kierunkowos$cia
dzialania sprawcy. Z jednej
dziala
w celu przywlaszczenia
mienia, a chcac
cel  osiagnac,
okre§lone w art.
k.k. $rodki
przez sparalizowanie woli

strony sprawca
ten
stosuje
280
zmierzajace

ofiary do zaboru mienia

znajdujacego sie A
jej posiadaniu. Z tego
tez wzgledu uzycie
tych srodkbw  musi

badz poprzedzaé zabor
mienia, badZ nastgpic¢
jednoczeénie z  nim
(E. Guzik-Makaruk, E.
Plywaczewski, kom. do
art. 280 k.k. [w:] Kodeks
karny..., red. M. Filar, LEX
2014; postanowienie SN
Z 16.10.2014 r., II KK
262/14, LEX nr 1565760;
wyrok SA w Katowicach
Z 27.05.1993 r., II AKr
169/93, OSA 1994/2, poz.
8; wyrok SN z 20.11.1972
r., Rw 1161/72, OSNKW

1973/2-3, poz. 40).

Oskarzony pokazal néz
pokrzywdzonemu i
rece
skierowanym ostrzem w
jego  kierunku zazadal
wydania pieniedzy, czym
doprowadzil g0 do
stanu bezbronnosci, ktory

trzymajac  go w




sparalizowany strachem
wydal mu pieniadze.

Pojecie poslugiwania sie
ma znaczenie szersze niz
pojecie uzywania. Sprawca
niekoniecznie musi zatem
wykorzysta¢  przedmiot,
wystarczy, jezeli pokaze
go pokrzywdzonemu (por.
Marek, Komentarz, s. 600;
Czekaj, Postlugiwanie sie,
s. 21; Bojarski, Glosa,
S. 174; por. Dabrowska-
Kardas, Kardas [w:] Zoll
II1, s. 135).

Zgodnie z  doktryna
i orzecznictwem: stan
bezbronnoéci moze byt
wynikiem  konkretnego
ukladu okoliczno$ci
faktycznych, np.
posiadanie przez sprawce
niebezpiecznego narzedzia
sprawia, ze ofiara jest
pozbawiona fizycznych i
psychicznych mozliwoéci
przeciwdzialania zaborowi
rzeczy lub  mozliwosé
takiego przeciwdzialania
jest znacznie ograniczona .

Okazanie niebezpiecznego
narzedzia moze byé wiec

uznane za doprowadzenie
do stanu bezbronnoéci,
jezeli wywolalo u
pokrzywdzonego odczucie
tak wielkiego zagrozenia,
ze zaniechal on wszelkiego
oporu,  poddajagc  sie
calkowicie woli sprawcy

(wyrok SA we Wroclawiu
Z 5.04.2012 r., _II AKa
80/12, LEX nr 1143444)-
I. Zgolinski [w:] Kodeks
karny. Komentarz, wyd.
III, red. V. Konarska-
Wrzosek, Warszawa 2020,
art. 280.




Oskarzony czynu dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu
0 najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo
podobne -
wykazane w pkt 1.1.13.
— co powoduje przyjecie
kwalifikacji z art. 280 § 2
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

co zostalo

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego

umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej
3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjaénienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
Z PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
1 I I Okolicznosci majace
wplyw na zaostrzenie
1 11 I wymiaru kary:

o wielokrotna

karalnosé
oskarzonego za
réznego rodzaju
przestepstwa

« popelnienie
przestepstwa w
warunkach powrotu
do przestepstwa w
rozumieniu art. 64 § 1
k.k.

« brak stalego
zatrudnienia,
Okolicznosci majace
wplyw na zlagodzenie
wymiaru kary:
« mala warto$é

zabranego mienia

« czeSciowe
naprawienie szkody,
mata relatywnie i
faktycznie, wartosé
szkody pozostalej do
naprawienia,




« pozostawanie
oskarzonego w
zwiazku konkubinacie
i proba stworzenia
zwigzku,

+ obowigzek

alimentacyjny

» spos6b dzialania
zmierzajacy do
wprawienia

pokrzywdzonego w
stan  bezbronnosci
nie  przekraczajacy
granic niezbednych
do wywolania tego
stanu, brak
brutalizacji i dzialan
dodatkowych
potegujacego stan
pokrzywdzonego,

« zachowanie
pokrzywdzonego,
uwarunkowane jego
wlaSciwo$ciami i
warunkami
osobistym, A
rezultacie stwarzajace
okoliczno$ci
ulatwiajace
popekienie
przestepstwa  przez
oskarzonego.

Te wszystkie okolicznoSci
spowodowaly, ze sad
uznal orzeczong kare
pozbawienia wolno$ci
za proporcjonalng do
szkodliwoéci  spolecznej
czynu, w szczegblnoSci
stopnia zawinienia
sprawcy, czynigca zadosé
prewencji indywidualnej
i spolecznej oraz
pozostajaca w zgodzie z
pozostalymi dyrektywami
z art. 53 k.k.




Mimo, ze oskarzony
popemhil przestepstwo w
warunkach powrotu do
przestepstwa, co sad
uwzglednit podobnie jak
dotychczasowa karalnoéé,
sad uznal, Ze kara 3
lat pozbawienia wolnoéci,
mimo, ze orzeczona w
dolnej granicy ustawowej,
przy przytoczonych wyzej
okoliczno$ciach spehi
swoje zadania.

Obowigzek naprawienia
szkody w sytuacji kwota
utracona, pomniejszona
o czeSciowo zwrbcong -
1.1.12

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w
WYROKU
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci
rozstrzygniecia odnoszacy sie
z wyroku do przypisanego
czynu
1 II I Zaliczenie tymczasowego
aresztowania po
odliczeniu okresu pobytu
w areszcie, w ktéorym
zostala wprowadzona mu
do wykonania kara z
innego wyroku.
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,




a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Sad wyeliminowal
okreélenie dotyczace
dlugosci ostrza noza, gdyz
nie byla ona podawana
zbyt precyzyjnie, a
orientacyjnie z uwagi
na stres powodujacy
w  konsekwencji  stan
bezbronnosci

pokrzywdzonego. Przy
dlugo$ci  calego noza
podawanego na 20
cm dlugosé ostrza
kilkanascie centymetrow
nie musiala byé¢ przyjeta
kategorycznie, co nie
mialo jednak w ogble
wplywu na poczynione
ustalenia  faktyczne i
kwalifikacje prawna

czynu.

Oskarzony dzialal w celu
przywlaszczenia
pieniedzy, co w przypadku
przestepstwa rozboju jest
oczywiste, jednak dla
pelnej jasnoSci sad
uwypuklil ta okoliczno$¢.

7. KOSZTY PROCESU

Punkt

rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci




Koszty obrony udzielonej z
urzedu:

Podstawa prawna: art. 29
ust. 1 1 2 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (Dz. U.
z 2019 poz. 1513 1j.)
oraz 3 § 4 ust.1-3 i §17
ust. 2 pkt. 5 i § 20
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U.
2016 poz. 1714 z poéZn. zm.)

Oplata dotyczy
postepowania w I
instancji, uwzglednia

naklad pracy obroncy,
stopien zawilo$ci, czas
prowadzenia sprawy iilosé
rozpraw.

Koszty sadowe nalezne od
oskarzonego.

Podstawa prawna: art. 624
§ 1 kpk i art. 17
ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (t.j.
Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz.
223 z poézn. zm.)

Zwolniono  oskarzonego
od obowigzku zaplaty
kosztéw sadowych na
rzecz Skarbu Panstwa z
uwagi na ich trudng
sytuacje  materialng i
orzeczona kare izolacyjna.

8. PODPIS




Karol Skocki




