Sygn. akt Il K 42/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2019 roku

Sad Okregowy w Koninie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Marek Zibdtkowski

Protokolant : p.o. sekretarza sagdowego Alina Kantarowska
w obecnosci prokuratora Andrzeja Biernaczyka

po rozpoznaniu w dniach: o5 lutego 2019r., 11 marca 2019r., 25 marca 2019r., 10 kwietnia 2019r., 07 maja 2019r., 29
maja 2019r., 24 czerwca 2019r., 11 lipca 2019r.

sprawy:
A.S.s.D.iW. zd. P., ur. (...) w K., zam. 11 Listopada 4/19, (...)-(...) K., karanego
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie co najmniej od kwietnia 2011r. do co najmniej konca stycznia 2012r. w K. bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej kierowanej przez S. L. w sklad ktérej wchodzili: P. D., M. L., A. W, B. L., S. S., S. K, P. G, A.
G., J. S, M. M. (1), P. W. i M. Z. oraz inne osoby wystepujace w charakterze podejrzanych w sprawie Prokuratury
Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim o sygn. V Ds. 36/10 majacej na celu osigganie korzy$ci majatkowych w wyniku
wprowadzania do obrotu znacznych iloSci érodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych

y.oczynzart. 258 § 1 kk

II. w nieustalonych dniach w okresie od kwietnia 2011r. do wrze$nia 2011r. w K., dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz uczyniwszy sobie z tego state zrodlo dochodu, uczestniczyt w
obrocie znacznej iloéci substancji psychotropowych w postaci lacznie co najmniej 200 gram amfetaminy, w iloSciach
jednorazowych po 100 gram w cenie po 9 zl za 1 gram oraz lacznie co najmniej 1000 sztuk tabletek ekstazy w cenie
po 2,50 zk za sztuke w ten sposob, iz wskazang ilos¢ amfetaminy i tabletek ekstazy zakupil od A. K., przy czym z tej
iloSci 40 gram amfetaminy odebral za poSrednictwem T. L., celem pdzZniejszego wprowadzenia jej do obrotu poprzez
sprzedaz r6znym nabywcom

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

1. Oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I a/o, z ta zmiana, iz
przyjmuje, ze zorganizowana grupa przestepcza kierowala inna ustalona osoba, a w jej sktad wchodzily inne ustalone
osoby, tj. przestepstwa z art. 258 § 1 kk i za to na podstawie art. 258 § 1 kk w zw. z art. 65 § 2 kk i art. 64 § 2 kk wymierza
mu kare 6 ( sze$¢ ) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Oskarzonego A. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I a/o, tj. przestepstwa
z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art.
65 § 1kki za to na podstawie art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 4 § 1kk, art. 65 § 1 kki art. 64 § 2 kk wymierza mu



kare 1 (jeden ) roku i 6 ( sze$¢ ) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie 100 ( sto ) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 ( trzydzieSci ) zlotych.

3. Napodstawie art. 85 § 1 kk, 85a kk i 86 § 1 kk laczy wyzej orzeczone w pkt 11 2 kary pozbawienia wolno$ci i wymierza
oskarzonemu A. S. kare lgczng 1 (jeden ) roku i 6 ( sze$¢ ) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

4. Na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego A. S. przepadek réownowartosci korzysci majatkowej
osiagnietej z popelnienia przestepstwa przypisanego w pkt 2 w kwocie 4.300 zt.

5. Na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe w kwocie 3.229,96 zl
i wymierza mu oplate w kwocie 900 zl.

Marek Ziotkowski

Sygn. akt Il K 42/15

UZASADNIENIE

A. S. wokresie co najmniej od kwietnia 2011r. do co najmniej konca stycznia 2012r. w K. brat udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej kierowanej przez S. L., w sktad ktorej wchodzili: P. D., M. L., A. W, B. L., S. S,, S. K., P. G., A.
G., J. S, M. M. (1), P. W. i M. Z. oraz inne osoby, wystepujace w charakterze podejrzanych w sprawie Prokuratury
Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim o sygn. V Ds. 36/10, majacej na celu osiagniecie korzy$ci majatkowych w
wyniku wprowadzania do obrotu znacznych ilo$ci érodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych. A. S., dzialajac
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w nieustalonych dniach w okresie od kwietnia 2011r. do wrze$nia 2011r.
w K., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbhrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz uczyniwszy sobie z tego stale Zrodlo dochodu, uczestniczyt w obrocie znacznej
ilosci substancji psychotropowych w postaci lacznie co najmniej 200 gram amfetaminy, w iloSciach jednorazowych po
100 gram, w cenie po 9 zt za 1 gram oraz lacznie co najmniej 1000 sztuk tabletek ekstazy w cenie po 2,50 zl za sztuke, w
ten sposob, iz wskazang ilo§¢ amfetaminy i tabletek ekstazy zakupil od A. K., przy czym z tej iloSci 40 gram amfetaminy
odebral za poérednictwem T. L., celem pdzniejszego wprowadzenia jej do obrotu poprzez sprzedaz réznym nabywcom.

Na terenie K. oraz innych miast (...), jak réwniez na terenie Holandii dzialala zorganizowana grupa przestepcza,
czerpigca korzy$ci majatkowe z wprowadzania do obrotu znacznych iloéci §rodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowych. W 2008r. z grupy tej, na terenie K. wyodrebnila sie dzialajaca na terenie K. grupa przestepcza,
kierowana przez S. L., zwana ,grupa L.” . Grupa ta zaczela sie rozwijaé po opuszczeniu przez S. L. zakladu karnego, w
dniu 15 kwietnia 2008r. Wymieniony posiadat duzy autorytet wérdd czesci tzw. grupy plackow i zaczat skupia¢ wokol
siebie swoich stronnikow. Poczatkowo bardzo duzg role w tej grupie odgrywal brat S. L., M. L.. Grupa ta cechowala sie
zorganizowana struktura, ktorej czlonkowie mieli okre$lone zadania. Do grupy nalezeli m.in. P. D., M. L., A. W, B. L.,
S.S.,S.K,P.G,,A.G.,J.S.,M. M. (1), P. W.i M. Z. oraz inne osoby, wystepujace w charakterze podejrzanych w sprawie
Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim o sygn. V Ds. 36/10. S. L. wszedl w porozumienie z innymi osobami
w zakresie zajmowania sie rozprowadzaniem narkotykow i dzialalno$§é swa zasadniczo ograniczal do kontrolowania
rynku narkotykéw, w tym nadzorowal rozprowadzanie amfetaminy przez P. D., ktory w 2010r. opuscit zaklad karny i
odnowil kontakty z braé¢mi L., zajmujgc bardzo wysokie miejsce w grupie przestepczej. Grupa kontrolowala rowniez
handel narkotykami, prowadzony przez dystrybutora A. K., ktory rowniez uczestniczyt w transakcjach narkotykowych
z oskarzonym. Ponadto A. K. przekazywal narkotyki swoim dilerom, stojacym nizej w hierarchii grupy, w tym T. L.,
ktory przekazywat ja kolejnym osobom, w tym oskarzonemu A. S.. Oskarzony w okresie objetym aktem oskarzenia,
jako osoba cieszaca sie zaufaniem braci L. oraz P. D., pracowal dorywczo w klubie (...) w K., prowadzonym przez M.
L.iJ. B. (1) jako szatniarz. Klub (...) byl swoista siedzibg grupy przestepczej braci L., w ktorej spotykali sie czlonkowie
grupy, celem omawiania wspdélnych intereséw i kolejnych dziatan, zwigzanych z dzialalno$cig narkotykowa. W klubie
zatrudniane byly jedynie zaufane osoby braci L., ktérzy przydzielali poszczeg6lnym osobom konkretne zadania.
Oskarzony celem dalszego wprowadzania do obrotu Srodkéw psychotropowych poprzez sprzedaz ré6znym nabywcom
zakupil od dystrybutora A. K. co najmniej 200 gram amfetaminy, w iloSciach jednorazowych po 100 gram, w cenie po



9 zl za 1 gram oraz lacznie co najmniej 1000 sztuk tabletek ekstazy w cenie po 2,50 zt za sztuke, przy czym z tej ilosci
40 gram amfetaminy odebrat za po$rednictwem T. L..

A. S. ma 26 lat. Jest kawalerem, zam. K., ul. (...), zameldowany K., ul. (...) bezdzietny. Ma wyksztalcenie zawodowe,
w wyuczonym zawodzie mechatronik. Obecnie pracuje terenie N. w branzy budowlanej. Osigga miesieczny doch6d w
wysokosci ok. 10.000,00 zlotych. (k. 337, k. 18) Nie posiada nikogo na utrzymaniu. Oskarzony byl dotychczas karany
(k. 508):

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Koninie z dnia 20 marca 2012r. w sprawie VII K 33/12 za przestepstwa z art. 157 § 1
k.k. skazany zostal na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 3 lat oraz
orzeczono w stosunku do niego nawigzke w wysokoéci 5.000,00 zlotych jak réwniez dozoér kuratora. (orzeczona kara
pozbawienia wolno$ci zostala odbyta przez oskarzonego w systemie dozoru elektronicznego);

- wyrokiem Sadu n. A. G. z dnia 29 lipca 2015r. w sprawie 105 Js 517/15 7 Ls 15/15 za przestepstwa zwigzane z
nielegalnym obrotem substancjami odurzajacymi, psychotropowymi i prekursorami nieprzeznaczonymi wylacznie
na uzytek wlasny skazany zostal na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jak réwniez orzeczono w stosunku
do oskarzonego zawieszenie prawa do pehlienia funkcji publicznej lub otrzymania tej funkcji oraz zakaz pracy lub
wykonywania innej dzialalnoSci z maloletnimi, $érodek probacji sadowo-spotecznej i nalozono na oskarzonego nakaz
przestrzegania Srodkow, zwigzanych z nadzorem.

( kara zostala uznana za wykonana w dniu 13 pazdziernika 2017r.).

Oskarzony w miejscu zamieszkania ma neutralng opinie. Mieszka u dziadkow L. i W. P., przy ul. (...) w K., w mieszkaniu

o powierzchni 63m®. Nie jest uzalezniony od alkoholu, a od 2015r. nie zazywa narkotykéw. Oskarzony jest osobg
nerwowa i wybuchowa. (k.478-479)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- zeznan $wiadkow: A. K. (k. 76, 83-86, 558, 575, 588-589, 590, 550-551, akt sprawy I1 K 38/13, k. 339-341, k. 359-361
k. 389- 394), T. L. (k. 22-23 teczki osobowej nr 62, k. 42-45, k. 47-71, k. 105-105v akt II K 38/13, k. 377), J. B. (1) (k.
431-433), A. H. (k. 433-434), P. W. (k. 434-435, k. 495), M. M. (1) (k. 20-21, 22-23, 25-26, 28, 47 teczki osobowej nr
63 akt sprawy II K 38/13) P. G. (k. 23-24, 25-26. 30, 131, 155, 181-182, 189 teczki osobowej nr 36 sprawy II K 38/13, k.
436), M. L. (k. 437-439), S. S. (k. 20-22,26, 133 teczki osobowej nr 50 akt sprawy II K 38/13, k. 470), S. L. (k. 37-39,
40-41,45, 133-134, 208, 216, 231-232, 252-254 teczki osobowej nr 44 akt sprawy II K 38/13, k. 470), P. D. (k. 175-178,
179-181, 182-183, 184-186, 187-188, 189-190, 190-201, 485-485V);

- dokument6w z akt sprawy o sygn. II K 38/13: k. 48, 55, 65, 80-84, 90-106, 123-124, 129, 131, 133, 157, 160-162,
166-167, 32, 323, 365-368, 386-387, 465, 478- 479 , k. 2-6, 8-9, 13-15, 26-33, 45-48 teczki osobowej nr 6, protokoly
rozpraw z dnia 1 lutego 2012r. (k. 513-515 akt IT K 38/13), z dnia 2 lutego 2012r. (k. 515-521 akt II K 38/13, z dnia
3 lutego 2012r. (k. 522-524 akt II K 38/13), z dnia 11 kwietnia 2012 (k. 525-527 akt IT K 38/13), z dnia 13 kwietnia
2012r. (k. 532-533 akt II K 38/13), z dnia 18 kwietnia 2012r. (k. 534-538 akt II K 38/13), z dnia 27 kwietnia 2012r.
(k. 539-540 akt II K 38/13), z dnia 5 czerwca 2012r. (k. 541-547 akt II K 38/13), z dnia 6 czerwca 2012r. (k. 548-553
akt IT K 38/13, z dnia 25 lutego 2014r. (k. 483-488), z dnia 26 lutego 2014r. (k. 168- 172), z dnia 19 listopada 2015r.
(k. 1-5), protokét przestuchania P. D. (k. 175-178, k. 184-186, k. 187-188, k. 189-190), protokol konfrontacji A. K. i P.
D. (k. 179-181), protokdl posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania (k. 182-183), protoko6t
konfrontacji M. M. (2) i P. D. (k. 191-200), protokoly przestuchania S. L. (k. 202- 210, k. 213-219), protokdl posiedzenia
w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania (k. 211-212), protokét konfrontacji S. L. i S. W. (k. 222-223),
protokol konfrontacji S. L. i M. M. (2) (k. 224-229), pisma Komendy Miejskiej Policji w K. (k. 237),pismo z Konsulatu
Generalnego RP w M. (k. 48), pismo Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wlkp. (k. 173, k. 440), pismo Komendy
Wojewoddzkiej Policji w P. (k. 465)

- dokumenty z akt sprawy o sygn. VII K 33/12: wyrok z dnia 20.03.2012r. (k. 320);



- dokumenty z akt sprawy o sygn. II K 433/13: wyrok z dnia 12.10.2017r. (k. 365-366) i wyrok w sprawie II Ka 356/17
z dnia 9 marca 2018r. (k. 367-368);

- dokumenty z akt sprawy II K 480/16: wyrok z dnia 21 lipca 2016r. (k. 386-387);
- akta sprawy PR 1 Ds. 937/14, akta sprawy PR 3 Ds. 1081/13, akta sprawy PR 1 Ds. 937/14 i PR Ds. 1081/13;

- dokumentdéw zebranych w sprawie w postaci: - pisma z Konsulatu RP w K. (k. 62, 65), pisma z Komendy Miejskiej
Policji w K. (k. 64, k. 76, k. 79, k. 112, k. 139, k. 140, k. 174, k. 246, k. 248, k. 257, k. 260, k. 383, k. 477), pisma
Konsulatu Generalnego RP w K. (k. 65, k. 66), pisma prokuratury w K. z thumaczeniem z jezyka n. (k. 80-85, k.
90-91, k. 123-124, k. 129 — 133, k. 157, k. 160-161), pismo z Sadu Rejonowego w G. z ttumaczeniem z jezyka n. (k.
92-106), pismo z Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wikp. (k. 268, k. 280, k. 283, k. 343, k. 373), pismo z Prokuratury
Okregowej w Poznaniu (k. 426) informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego (k. 167, k. 322-323, k. 508-509),
list gonczy (k. 251), nakaz przyjecia (k. 252), nakaz doprowadzenia (k. 253, k. 474), zawiadomienie o rozestaniu
listu gonczego (k. 254-255), postanowienie w przedmiocie wydania europejskiego nakazu aresztowania (k. 258-259),
wniosek o wydanie listu zelaznego (k. 261-264), postanowienie z dnia 04.10.2018r (k. 267), dowdd zlozenia poreczenia
majatkowego wraz z protokotem (k. 269-274), postanowienie w przedmiocie wydania listu zelaznego (k. 278-279),
zazalenie z dnia 23.10.2018r. (k. 284-286), postanowienie z dnia 14 listopada 2018r. (k. 297-299), postanowienie z
dnia 21.11.2018r. (k. 303), zawiadomienie o odwolaniu listu gonczego (k. 308), pisma z Prokuratury Rejonowej w
GnieZnie (k. 309-310, k. 315-316, k. 327-329, k. 333-334, k. 355-356, k. 384), nakazy wydania oraz doprowadzenia
z dnia 26.11.2019r. (k. 311- 315), nakazy wydania oraz doprowadzenia z dnia 09.01.2019r. (k. 329-332), z dnia
08.02.2019r. (k. 344-348), z dnia 15.03.2019r. (k. 370-371) z dnia 15.04.2019r. (k. 420-423, pisma z Prokuratury
Rejonowej w Koninie (k. 357-358), wniosek o sprostowanie protokotu rozprawy (k. 476), kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego (k. 478-479), postanowienie o umorzeniu $ledztwa (k. 501-506).

Oskarzony A. S. podczas postepowania przygotowawczego nie przyznawal sie do popelnienia ktéregokolwiek z
zarzucanych mu czynéw. W dniu 24 kwietnia 2013r. wyjasnil, Ze nie zna nazwisk os6b podawanych w przedstawianych
mu zarzutach, w tym S. L., A. K, P. D. czy J. B. (2). Nie rozpoznal réwniez ktérejkolwiek z os6b okazywanych na
tablicach pogladowych. Przyznal, ze kilkakrotnie pracowal dorywczo na szatni w klubie (...), jednakze nie otrzymywal
za to zadnego wynagrodzenia. Nie pamietal tez kto zalatwil mu te prace w klubie. (k. 19 akt teczki osobowej
oskarzonego). Powyzsze wyjaénienia oskarzony potwierdzil w przeprowadzonej w tym samym dniu konfrontacji,
w ktoérej uczestniczyt A. K.. (k. 20-21 teczki osobowej oskarzonego). Oskarzony potwierdzil, ze w Kklubie (...) nie
handlowal narkotykami, ani ze nie zna ww. os6b. Nastepnie oskarzony odméwil skladania dalszych wyjasnien (k.
25, k. 43 teczki osobowej oskarzonego). Oskarzony swoje dotychczasowe wyja$nienia podtrzymat przed Sadem oraz
odmowit skladania dalszych wyjasnien (k. 337).

Wyjasnienia oskarzonego Sad uznal za niewiarygodne.

Przede wszystkim Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim stwierdzil, ze nie zna ww. oséb
oraz, ze nie pamieta kto zalatwil mu prace w klubie (...). Z zeznan $§wiadkdéw wynika bezsprzecznie, ze w klubie (...)
zatrudnione byly jedyne zaufane osoby, ktére znaly braci L., nie byli to przypadkowi pracownicy. (k.378) Swiadek
T. L. zeznal, iz zar6wno bracia L. jak i P. D. mieli calkowity wplyw na to, kto zostaje zatrudniony w klubie. (k. 377)
Ponadto $wiadek ten wprost wskazal, ze gdyby oskarzony A. S. nie nalezal do grupy to nie moglby pracowac¢ w klubie.
Cho¢ zajmowat niskie miejsce w hierarchii grupy, to cieszyl sie zaufaniem braci L.. (k. 378) Ponadto $wiadek T. L.
wskazal, ze poznat oskarzonego w 2011r. w Kklubie (...), gdzie oskarzony zatrudniony byl wéwczas jako szatniarz (k.
377) . Rowniez §wiadek A. K. zeznal, iz wszystko co dzialo sie w klubie (...) kontrolowane bylo przez braci L. oraz, by
dosta¢ prace w klubie nalezalo zna¢ braci L. i byé godnym zaufania. Swiadek wskazal rowniez, ze zawsze gdy byt w
Klubie (...), nigdy nie bylo tam szatniarza, ktéry nie nalezal do grupy L.. (k. 390) Ponadto §wiadek A. K. wskazal, ze
oskarzony cieszyl sie rowniez zaufaniem i powazaniem P. D. (k. 390) oraz ze nalezal do grupy L. (k. 391)



Sad nie dal rowniez wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim zaprzeczal, by uczestniczyt w transakcjach
narkotykowych. Z zeznan $wiadka A. K. wprost wynika, ze oskarzony okolo dwa-trzy razy odkupil od niego amfetamine
w iloéci ok. 50-100g jednorazowo i tabletki extasy w iloSci okolo 1000 tabletek. (k. 339) Ponadto A. K. mial wiedze w
zakresie tego, ze oskarzony kupowal rowniez narkotyki od T. L. (k. 391). Jednoczeénie Swiadek A. K. wskazal, ze w jego
opinii z uwagi na ilo§¢ kupowanych przez oskarzonego narkotykéw, A. S. rozprowadzal je dalej. (k. 393) Swiadek ten
wskazal, ze nie jest realne, by ilo§¢ narkotykoéw jaka sprzedawal oskarzonemu, A. S. byl w stanie zazy¢ samodzielnie (k.
393). Zkolei z zeznan T. L. wynika, ze oskarzony zawieral z nim na polecenie P. D. transakcje narkotykowe. Oskarzony
przyszed}l do domu $wiadka, znajdujacego sie przy ul. (...), gdzie zakupil od niego amfetamine, pochodzaca od A. K..
Oskarzony rozliczal sie bezposrednio z T. L.. (k. 377-378) Ponadto z zeznan Swiadka T. L. wynika, ze osoba ktbra nie
nalezataby do grupy przestepczej od razu zorientowalaby sie, ze w szatni czy na bramce w klubie odbywa sie handel
narkotykami (k.378) Z kolei $wiadek A. K. wskazal, ze iloSci narkotykow, ktore sprzedal oskarzonemu, tj. 2 razy po
100 g amfetaminy oraz 1000 tabletek extasy byly przeznaczone do dalszej sprzedazy (k. 390).

Z uwagi na powyzsze, wyjaSnienia oskarzonego okazaly sie niewiarygodne, gdyz nie znalazly potwierdzenia w
pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym w treéci zeznan §wiadkow. Nalezy uznac¢ za
przyjeta przez oskarzonego linie obrony i cheé unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

W ocenie Sadu zeznania §wiadka T. L. i A. K. okazaly sie wiarygodne, gdyz sa spojne, rzeczowe, logiczne i koresponduja
z pozostalym materialem dowodowym. Sad ma na uwadze fakt, iz z uwagi na uptyw czasu §wiadkowie nie byli w stanie
podat szczegdlow przeprowadzanych z oskarzonym transakcji narkotykowych, w tym dokladnej ilosci sprzedanych
oskarzonemu narkotykow i dokladnych okoliczno$ci przedmiotowych transakeji, w tym dokladnego miejsca. Jednakze
w ocenie Sadu bezsprzecznym jest, ze wyzej wymienieni sprzedawali narkotyki z oskarzonemu, w iloSciach ktore
dowodzily tego, ze oskarzony A. S. handlowal nimi dalej, gdyz nie byl w stanie zazy¢ ich samodzielnie.

Zeznania éwiadka J. B. (1) Sad uznal za wiarygodne, lecz malo istotne dla rekonstrukeji stanu faktycznego. Swiadek
zeznal, ze oskarzony pracowal w klubie (...) jako szatniarz, na podstawie umowy o dzielo za niskie pieniadze, lecz
$wiadek nie mial wiedzy w zakresie tego, czy oskarzony mial kontakt z narkotykami oraz by wykonywat polecenia
braci L. lub P. D..

Podobnie Sad ocenil zeznania Swiadka A. H., ktéry wskazal ze nie zna osobiScie oskarzonego oraz nie rozpoznal go
na tablicy pogladowe;j.

Swiadek P. W. zeznal, Ze nie zna osbb pracujacych w klubie (...) oraz nie uczeszczal do niego, wobec czego Sad jego
zeznania rOwniez ocenit jako mato znaczace dla ustalenia stanu faktycznego.

Swiadek M. M. (1) na rozprawie odméwil skladania zeznan, a jego zeznania zlozone w sprawie o sygn. akt II K 38/13
Sad ocenia jako malo istotne dla stanu faktycznego niniejszej sprawy. Swiadek zeznal, ze w Klubie (...) byl 5-6 razy,
jednakze nie wspominal o oskarzonym A. S..

Za wiarygodne, lecz malo istotne dla sprawy Sad uznal takze zeznania M. L., ktéry potwierdzil ze oskarzony pracowal
w Kklubie (...) jako szatniarz, jednak nie mial z nim blizszych relacji oraz nie zna szczeg6tow jego zatrudnienia w klubie,
gdyz sprawami zatrudniania pracownikéw zajmowatl sie J. B. (1). Ponadto $wiadek wskazal, ze nie posiada wiedzy w
zakresie handlu narkotykami na terenie klubu (...).

Swiadek S. L. w toku postepowania odméwil skladania zeznan, a jego zeznania zlozone w sprawie o sygn. akt I K 38/13
Sad ocenia jako malo istotne dla stanu faktycznego niniejszej sprawy. Swiadek nie wspominat w swych zeznaniach
o oskarzonym A. S..

Swiadek P. G. w toku postepowania takze odméwil skladania zeznan, a jego zeznania zlozone w sprawie o sygn. akt
II K 38/13 Sad ocenia jako malo istotne dla stanu faktycznego niniejszej sprawy. Swiadek nie wspominat w swych
zeznaniach o oskarzonym A. S..



Swiadek S. S. w toku postepowania takze odmoéwil skladania zeznan, a jego zeznania zlozone w sprawie o sygn. akt
II K 38/13 Sad ocenia jako malo istotne dla stanu faktycznego niniejszej sprawy. Swiadek nie wspominat w swych
zeznaniach o oskarzonym A. S..

Swiadek P. D. w toku postepowania réwniez odmoéwil skladania zeznan, a jego zeznania zlozone w sprawie o sygn.
akt II K 38/13 Sad ocenia jako malo istotne dla stanu faktycznego niniejszej sprawy. Swiadek nie wspominal w swych
zeznaniach o oskarzonym A. S..

Przydatne okazaly sie rowniez zgromadzone w niniejszej sprawie i wymienione wyzej dowody z dokumentéw. Ich
autentycznoé¢ oraz prawdziwo$¢ treSci w nich zawartych nie budzila, zdaniem Sadu, zadnych watpliwoéci, a nadto nie
byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal za udowodnione sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie tego, ze A.
S., dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w nieustalonych dniach w okresie od kwietnia 2011r.
do wrze$nia 2011r. w K., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, w celu osiggniecia korzysci majatkowej oraz uczyniwszy sobie z tego stale zrodlo dochodu, uczestniczyt w
obrocie znacznej iloéci substancji psychotropowych w postaci lacznie co najmniej 200 gram amfetaminy, w iloSciach
jednorazowych po 100 gram, w cenie po 9 zt za 1 gram oraz lgcznie co najmniej 1000 sztuk tabletek ekstazy w cenie
po 2,50 zl za sztuke, w ten sposob, iz wskazang ilo§¢ amfetaminy i tabletek ekstazy zakupil od A. K., przy czym z tej
ilosci 40 gram amfetaminy odebrat za poérednictwem T. L., celem p6Zniejszego wprowadzenia jej do obrotu poprzez
sprzedaz r6znym nabywcom.

Watpliwosci Sadu nie budzi fakt, iz oskarzony bedac osoba zaufang braci L. jak i P. D. byl wtajemniczony w przestepcza
dzialalno§é swoich pracodawcdw, byt czlonkiem ich grupy przestepczej, wykonywat ich polecenia, w tym rowniez jako
czlonek grupy dokonywal sprzedazy substancji psychotropowych, wprowadzajac w ten sposéb Srodki psychotropowe
zakupione od A. K. i T. E.. W ocenie Sadu nie budzi réwniez watpliwosci, iz ilo§¢ substancji psychotropowych, ktore
zakupil oskarzony nie byla przeznaczona jedynie na jego wlasny uzytek.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. wskazaé nalezy, iz zorganizowana grupa jest
nie tylko taka grupa sprawcow, ktéra zorganizowala sie, aby popelniaé przestepstwa podobnego rodzaju w sposéb
ciagly, lecz takze taka, ktéra powstala w celu dokonania kilku przestepstw, jezeli ich owocem moze byé¢ Zrodlo
dochodu trwajace okreSlony czas. Zorganizowana grupa przestepcza winna skladaé sie z co najmniej trzech oséb
potaczonych wspdlnym celem, jakim jest okazjonalne lub stale popelnianie przestepstw. Grupa zorganizowana musi
rowniez posiadaé przywddce. Organizacja grupy polega na w miare stalym jej skladzie, choé nie wszyscy czlonkowie
musza uczestniczy¢ w popelianiu kazdego z zaplanowanych przestepstw, jak rowniez akceptacji celow i gotowosci
do zaspokajania potrzeb grupy, w tym w narzedzia potrzebne do popelnienia przestepstw (Kodeks Karny. Komentarz,
cze$é szezegbdlna. Komentarz do art. 117-277, red. A. Zoll, Tom II). Przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. jest przestepstwem
formalnym i sama przynalezno$¢ do grupy, majacej na celu popekianie przestepstw, wyczerpuje jej znamiona (wyr.
SA w Poznaniu z dnia 25 marca 1999r., sygn. akt II AKa 45/99).Cechami charakterystycznymi zorganizowanej
grupy przestepczej jest pewna wewnetrzna struktura organizacyjna, jej trwaloé¢, istnienie wiezéw organizacyjnych w
ramach wspolnego porozumienia, planowanie przestepstw, akceptacja celow, trwalo$c zaspokajania potrzeb grupy,
gromadzenie narzedzi do popelniania przestepstw.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nie ulega zadnej watpliwoéci, iz oskarzony A. S. dzialal w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ktéra kierowana byla przez S. L.. Z tych tez wzgledow Sad w pkt. I wyroku
przypisal oskarzonemu przestepstwo z art. 258 § 1 kk. Jednoczes$nie w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego Sad uznal, ze grupa przestepcza do ktérej nalezal oskarzony A. S. kierowala inna osoba, natomiast sam
oskarzony zajmowatl nizsze miejsce w strukturze grupy, byt jedynie jej czlonkiem. Powyzsze wynika wprost z zeznan
Swiadkow, w tym A. K., ktory potwierdzil, ze oskarzony pracujac w klubie (...) nie mogt decydowac o niczym poza
wydawaniem kurtek z uwagi na fakt, ze znajdowal sie za nisko w hierarchii, byl jedynie szatniarzem i ,zwyklym
dilerem” (k. 392). Z akt sprawy o sygn. II K 38/13 wynika réwniez, ze do grupy nalezeli rowniez P. D., M. L., A. W., B.



L,S.S,S.K,P.G,A.G.,J. S, M. M. (1), P. W.i M. Z. oraz inne osoby, wystepujacy w charakterze podejrzanych w
sprawie Prokuratury Okregowej w Ostrowie Wielkopolskim o sygn. V Ds. 36/10.

Zgodnie z art. 56 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii kto, wbrew przepisom art. 33-35, art. 37, art. 40 i
art. 40a, wprowadza do obrotu $rodki odurzajace, substancje psychotropowe, sfome makowa lub nowe substancje
psychoaktywne albo uczestniczy w takim obrocie, podlega grzywnie i karze pozbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do
lat 8. Z kolei zgodnie z art. 56 ust. 3 ww. ustawy, jezeli przedmiotem czynu, o ktéorym mowa w ust. 1, jest znaczna
ilo§¢ srodkow odurzajacych, substancji psychotropowych, nowych substancji psychoaktywnych lub stlomy makowej,
sprawca podlega grzywnie i karze pozbawienia wolnoéci do lat 10 ( w brzmieniu obejmujacym do 08 grudnia 2011
roku — ustawg z dnia 1 kwietnia 2011 roku Dziennik Ustaw Nr 117 poz. 678 zwiekszono wysoko§¢ kary pozbawienia
wolnoéci ). Zdaniem Sadu, zachowanie oskarzonego A. S. wyczerpalo znamiona powyzszego przepisu, albowiem
oskarzony po wprowadzit do obrotu co najmniej 200 gram amfetaminy oraz co najmniej 1000 tabletek extasy. Na
przyjecie powyzszej iloSci pozwalaja w szczegolno$ci zeznania A. K. i T. L., od ktorych oskarzony kupowal amfetamine
oraz extasy. Nie ulega réwniez watpliwoSci, iz wyzej wskazana ilo$¢ 200 gram amfetaminy oraz 1000 tabletek extasy
wypelnia rowniez znamiona znacznej ilo$ci, co znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie sadowym, z ktérego wynika,
ze kryteriami decydujacymi o tym, czy ilo$¢ Srodkow odurzajacych czy substancji psychotropowych jest "znaczna",
"nieznaczna" czy "zwykla" sg: ich masa wagowa (gramy, kilogramy, tony, ilo¢ porcji), rodzaj $érodka odurzajacego lub
substancji psychotropowej i cel przeznaczenia (w celach handlowych, na potrzeby wlasne) (por. wyr. SA w Warszawie
718.04.2000 . w sprawie IT AKa 22/00, OSA 2001/2/8). Jednocze$nie w orzecznictwie przyjmuje sie, ze znaczna ilo$é
narkotykow to taka, ktéra wystarcza do jednorazowego odurzenia sie co najmniej kilkudziesieciu oséb (por. post. SN z
01.02.2007 1. w sprawie IT KK 257/06, wyr. SN z 14.07.2011 1., w sprawie IV KK 127/11, LEX 897769). Z uwagi na fakt,
iz A. S. z powyzszego procederu uczynil sobie stale Zrodlo dochodu, kwalifikacje prawna uzupelniono o art. 65 § 1 k.k.

Ponadto zachowania oskarzonego popelione zostaly w warunkach czynu ciaglego . Z tych tez wzgledow Sad w pkt.
2 przypisal oskarzonemu przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k.. Przechodzac do dalszej oceny prawnej zachowania A. S. wskazaé nalezy, ze zgodnie z utrwalonym
juz orzecznictwem sadowym, uczestnictwo w obrocie (art. 56 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii) polega na przyjeciu odplatnie badZ nieodplatnie §rodkéw odurzajgcych, substancji psychotropowych
lub slomy makowej, celem pdzniejszego ich przekazania innej osobie, nie bedacej konsumentem. To bowiem osoba
odbiorcy tych Ssrodkow jest kryterium pozwalajagcym na dokonanie rozréznienia miedzy uczestniczeniem w obrocie
Srodkami, a udzielaniem ich. To ostatnie polega bowiem na dostarczeniu $rodka odurzajacego lub substancji
psychotropowej konsumentowi tego $rodka lub substancji w celu uzycia. Pojecie ,wprowadzanie do obrotu", ktére
jest zawarte w art. 4 pkt. 34 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, oznacza udostepnienie
osobom trzecim, odplatnie lub nieodplatnie, Srodkow odurzajacych, substancji psychotropowych, prekursoréw lub
Srodkow zastepczych. Jest to zatem aktywna forma nielegalnego obrotu nimi. Nalezy doda¢, ze osoba trzecia w
tym wypadku nie jest ich konsument, tzn. osoba, ktorej substancje te udostepniono w celu ich uzycia. Tak wiec,
podstawowym identyfikatorem omawianych zachowan bedzie osoba odbiorcy narkotykéw oraz przy$wiecajacy mu
cel wejScia przez niego w ich posiadanie. Przestepstwo z art. 56 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii moze by¢
popelione z zamiarem bezpos$rednim i ewentualnym, a z tym ostatnim w sytuacji, gdy sprawca stwarza wysokie
prawdopodobienstwo, ze przekazywane przez niego narkotyki nie trafiag wylacznie do osoby, ktéra przeznaczy je na
wlasne potrzeby, a przynajmniej czeé¢ z nich zbedzie dalej i nie podejmuje on zadnych krokéw przeciwdzialajacych
temu zjawisku, wykazujac swoista obojetnosé. O ile zatem sprawca faktu tego nie przyzna, to o jego Swiadomosci
przeznaczenia §rodkow odurzajacych lub substancji psychotycznych na cele dalszej dystrybucji moga $wiadczy¢ takie
okolicznosci jak np. jednorazowe nabycie narkotyku w iloSciach wyraznie przekraczajacych dawke konsumencka, czy
tez nabycie tych $rodkow za cene nizsza od ceny rynkowej przeznaczonej dla ich odbiorcow — konsumentow, badz
takze posredniczenie w przekazaniu tych $érodkéw kolejnym osobom nawet nieodplatnie (por. wyr. SA w Lodzi z dnia
21.07.2009 r., w sprawie II AKa 123/09, OSA w L. 2010, Nr 3, poz. 29, wyr. SA w Katowicach z 23.12.2008 r., w
sprawie II AKa 380/08, OSAK 2009, Nr 1, poz. 12).



Przenoszac powyzsze na grunt omawianej sprawy, uznac nalezy, ze bez watpienia A. S. zakupil od A. K. oraz T.
L. amfetamine w lacznej iloci co najmniej 200 gram oraz co najmniej 1000 tabletek extasy, celem pdzniejszego
wprowadzenia jej obrotu poprzez sprzedaz ré6znym nabywcom, uczestniczac tym samym w obrocie $rodkami
odurzajacymi. Powyzsza okoliczno$¢é wynika bezsprzecznie z zeznan $wiadka A. K., ktéry byt jednym z gtéwnych
dystrybutoréw amfetaminy, zaopatrujacych grupe przestepcza braci L., jak rowniez z zeznan $wiadka T. L., ktory
byt poérednikiem w sprzedazy narkotykéw pomiedzy dystrybutorami, a innymi dilerami, dzialajacymi dla tej
grupy przestepczej. Swiadkowie ci w sposéb nie budzacy watpliwoéci wskazali, Ze oskarzony nabywal od nich
bezposrednio ww. substancje psychotropowe. Z uwagi na uplyw czasu nie byli oni w stanie wskaza¢ dokladnych
okoliczno$ci przeprowadzonych transakcji z oskarzonym, jednakze nie mieli jakiejkolwiek watpliwoéci co do
tozsamosci oskarzonego jak i okolicznosci, ze A. S. byl czlonkiem grupy przestepczej, ktéra kontrolowata handel
narkotykami na terenie K.. Nie ulega tez watpliwo$ci, iz przedmiotem tego czynu byla znaczna iloé¢ substancji
psychotropowych, gdyz iloé¢ ktéra nabyt oskarzony byla wystarczajaca do zazycia przez grupe kilkudziesieciu osob.

Biorgc rowniez pod uwage powyzsze rozwazania, co do przestepstw z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii ustawy uznaé nalezy, iz A. S. kupujac od A. K. iT. L. substancje psychotropowe w postaci co najmniej 200
gram amfetaminy i co najmniej 1000 tabletek extasy wypelnil znamiona zaréwno przedmiotowe jak i podmiotowe
przestepstwa z art. 56 ust. 11 3 ww. ustawy. Nie ulega rowniez watpliwoSci, iz zakupiona przez oskarzonego iloéé
substancji psychotropowych, zgodnie z powyzszymi rozwazaniami, stanowi znaczna ilos¢. Sad réwniez nie ma zadnych
watpliwosci, iz oskarzony powyzsze substancje psychotropowe zamierzal wprowadzi¢ do obrotu, poniewaz oskarzony
nie byl w stanie zazy¢ samodzielnie co najmniej 200 gram amfetaminy jak rowniez co najmniej 1000 tabletek extasy,
na co rowniez wyraznie wskazywali Swiadek A. K. oraz T. L., wykluczajac mozliwoé¢, by oskarzony kupowal ww.
substancje psychotropowe jedynie na wlasny uzytek.

Wobec powyzszego Sad w pkt. 1 wyroku oskarzonego A. S. uznal za winnego przestepstwa z art. 258 § 1k k., przyjmujac,
Ze zorganizowana grupa przestepcza kierowata inna ustalona osoba, a w jej sklad wchodzily inne ustalone osoby. Przy
wymiarze kary za to przestepstwo jako okoliczno$ci obciazajgce sad uwzglednil wysoki stopien spolecznej szkodliwoS$ci
czynu przypisanego oskarzonemu jakim sam w sobie jest udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu popelianie przestepstw zwigzanych z handlem narkotykami oraz uprzednia karalnoé¢ oskarzonego, natomiast
jako okolicznoéci lagodzace przecietna opinie w miejscu zamieszkania, niekaralno$¢ w momencie popelnienia
przestepstwa, a nadto stosunkowo niska pozycje jaka oskarzony zajmowatl w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

W pkt. 2 wyroku Sad oskarzonego A. S. uznal za winnego przestepstwa z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk i art. 65 § 1 kk i za to na podstawie art. 56 ust. 3 cytowanej ustawy w zw. z art. 4 § 1
kk., art. 65 § 1 k.k. i art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w liczbie 100
stawek dziennych, przyjmujac stawke dzienna w kwocie 30 zlotych. Sad zastosowal przepis art. 4 § 1 kk nakazujacy
stosowac ustawe wzgledniejsza dla oskarzonego obowigzujaca w momencie popelnienia przestepstwa. Przy wymiarze
kary za to przestepstwo jako okolicznoSci obciazajace sad uznal podobnie jak powyzej wysoki stopien spotecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 2 jakim jest udzial w obrocie narkotykami, uprzednia karalno$¢
oskarzonego, a nadto dzialanie z checi osiggniecia korzys$ci majatkowej oraz uczynienie sobie z tego stalego zrédia
dochodu, natomiast jako okolicznos$ci tagodzace réwniez przecietng opinie w miejscu zamieszkania i niekaralno$¢ w
momencie popelnienia przestepstwa.

Przy wymiarze wysokoSci kary grzywny sad uwzglednil stosunki majatkowe i dochody sprawcy, a nadto wielko$¢
korzy$ci majatkowej uzyskanej w wyniku popelnienia przestepstwa. W ocenie Sadu tak orzeczona kara grzywny
uwzglednia mozliwoéci zarobkowe oskarzonego, a jednocze$nie bedzie stanowié¢ odczuwalng sankcje majatkowa.

Nadto w pkt. 3 wyroku Sad na podstawie art. 858 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. polgczyl wyzej orzeczone w pkt 1
i 2 kary pozbawienia wolnosci i wymierzyl oskarzonemu kare taczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Zdaniem Sadu, wymierzona kara laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z zastosowaniem zasady absorbcji
zapewni zakladane cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggngé w stosunku do oskarzonego, a



takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Za takim rozstrzygnieciem przemawial
szereg okolicznoS$ci. Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz popelione przez oskarzonego przestepstwa skierowane
byly przeciwko porzadkowi publicznemu oraz bezpieczenstwu obywateli, a popelnione zostaly na przestrzeni kilku
miesiecy. Majac na wzgledzie powyzsze, w kontekscie celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktore kara laczna
ma osiggnaé¢ w stosunku do oskarzonego, Sad zdecydowal o zastosowaniu wobec oskarzonego zasady absorbcji.
Jednocze$nie Sad uwzglednil postulaty orzecznictwa, nakazujace rozwazy¢ takze stopien zwigzku przedmiotowego i
podmiotowego w odniesieniu do zbiegajacych sie przestepstw. Przez zwiazek przedmiotowo — podmiotowy nalezy zas
rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw, motywacje oraz czas i miejsce popelienia kazdego
z nich. Sad zauwaza zatem do$¢ bliski zwigzek przedmiotowo-podmiotowy pomiedzy czynami oskarzonego. Wobec
powyzszego, zdaniem Sadu orzeczona, wskazana wyzej kara laczna w nalezytym stopniu uwzglednia przedmiotowe
okoliczno$ci.

Tak orzeczona kara bezwzglednego pozbawienia wolno$ci winna skloni¢ oskarzonego do ponownej analizy
zachowania i zapobiec powrotowi do przestepstwa oraz wzmocni¢ w oskarzonym poczucie odpowiedzialnoéci za
penalizowane przepisami zachowanie. W zakresie prewencji ogblnej orzeczone kary u$wiadomia spoleczenstwu,
iz popelnienie przestepstw wiaze sie z adekwatng reakcja wymiaru sprawiedliwosci. Zdaniem Sadu, wymierzona
oskarzonemu kara laczna jest adekwatna i wspolmierna do stopnia winy oraz stopnia spolecznej szkodliwos$ci
przypisanych oskarzonemu czynoéw, uwzglednia rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnac wobec sprawcy.

W pkt. 4 wyroku Sad na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego przepadek rownowartoéci korzySci
majatkowej, osiggnietej z popelnienia przestepstwa przypisanego w pkt 2 w kwocie 4.300,00 zlotych. Sad przyjal przy
tym cene za gram amfetaminy na kwote 9 zlotych, a cene jednej sztuki tabletki extasy na kwote 2,50 zlotych.

W ostatnim punkcie wyroku, Sad na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe w kwocie 3.229,96 zlotych. Na ktore skladaja sie nastepujace kwoty:

- 1484,87 zt — koszty postepowania przygotowawczego,
- 142,08 zI — nalezno$¢ za konwojowanie ( k. 428 ),

- 142,08 zl — nalezno$¢ za konwojowanie ( k. 429 ),

- 174,00 zl — nalezno$¢ za konwojowanie ( k. 468 ),

- 74,95 z} — ryczalt za przeprowadzenie wywiadu §rodowiskowego ( k. 480 ),
- 90,00 zt — karta karna ( k. 507, 32, 166 ),

- 36,90 zl — tlumaczenie (k. 50 ),

- 36,90 zl — tlumaczenie ( k. 75 ),

- 226,32 zl — thumaczenie ( k. 109 ),

- 36,90 zl — tlumaczenie ( k. 122),

- 56,58 zl — tlumaczenie (k. 137),

- 36,90 zI — tlumaczenie (k. 147 ),

- 56,58 zl — tlumaczenie (k. 164 ),

- 190,90 zl — nalezno$¢ za konwojowanie ( k. 335 ),



- 125,00 zI — nalezno$¢ za konwojowanie (k. 336 ),
- 125,00 zI — nalezno$c¢ za konwojowanie ( k. 358a ),
- 194,00 zl — naleznos$¢ za konwojowanie ( k. 376 ).

Nadto wymierzyl mu oplate w kwocie 900,00 zlotych (art. 627 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 2i 51 art. 6 Ustawy z 23.06.1973
roku o oplatach w sprawach karnych).

Marek Zidtkowski



