Sygn. akt I K9/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia (...) czerwcea 2014 r.

Sad Okregowy w Koninie, Wydziat IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Robert Rafal Kwiecinski — sprawozdawca
Sedzia: SO Marek Kordowiecki

Lawnicy: Alina Fratczak, Urszula Stuczynska i Ryszard Kazmierczak
Protokolant: p.o. sekr. sad. Katarzyna Glowacka

w obecnosci A. L. prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniach: 3, 41 (...) czerwca 2014 roku

sprawy:

A.M. (1) s.M.iK. zdomu (...), urodzonego (...) w P., zamieszkalego w S., ul. (...) (...)
oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 18 do 19 maja 2013 roku w godzinach wieczornych w S., w domu przy ul. (...) (...) dzialajac z
zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia R. M. (1), po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na zadaniu mu
nozem kuchennym cioséw powodujacych u niego rane klutg lewej reki, rany ciete palcéw lewej reki i rozlegla rane
cieta szyi z przecieciem mies$ni szyjnych po stronie prawej oraz przeciecie tetnicy szyjnej wspoélnej, ktéra to rana
spowodowala masywny krwotok zewnetrzny, co doprowadzilo do zgonu pokrzywdzonego z wykrwawienia w zwigzku z
rozbojem, w wyniku ktérego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonego rzeczy w postaci
spirytusu, pieniedzy w kwocie co najmniej 70 zlotych, telefonu komoérkowego marki N. o wartosSci okolo 55 ztotych
torby podro6znej, malego nozyka kuchennego oraz kurtki, czyli mienia o lacznej wartoéci okolo 250 zlotych

to jest o przestepstwo z art. 14882 pkt 2 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.

2. w okresie od 18 do 22 maja 2013 roku w godzinach wieczornych w S., w domu przy ul. (...) (...) dzialajac w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia W. S. (1) po uprzednim uzyciu przemocy polegajacej na zadaniu jej nozem licznych
glebokich ran ktutych w okolice lewej polowy twarzy, ran ktutych lewego przedramienia, a takze ran cietych obu rak
oraz kopaniu ja w twarz, uderzaniu ja nogami taboretu w twarz i klatke piersiowa, zadaniu jej nozem ciosu w szyje
spowodowal rane ktutg, ktorej kanal drazyt poprzecznie w strone gardla na gleboko§é 8 centymetréw, co w nastepstwie
mnogich i glebokich ran klutych lewej strony twarzy doprowadzilo do masywnego krwotoku zewnetrznego i zgonu
pokrzywdzonej z wykrwawienia, w zwigzku z rozbojem, w wyniku ktérego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
nalezacych do pokrzywdzonej pieniedzy w kwocie 25 zlotych

to jest o przestepstwo z art. 14882 pkt 2 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.

I. Oskarzonego A. M. (1) uznaje za winnego ciaggu dwoch przestepstw z art. 14882 pkt 2 k.k. w zw. z art. 28082 k.k.
w zw. z art. 1182 k.k., popelnionych w ten sposéb, ze:

a) w okresie od 18 do 19 maja 2013 roku w S., w domu znajdujacym sie przy ulicy (...) (...), dzialajac z zamiarem
bezposrednim dokonania zabdjstwa R. M. (1) w zwiazku z rozbojem, uzywajac przemocy, polegajacej na zadawaniu



pokrzywdzonemu uderzen nozem kuchennym w okolice twarzy i szyi, spowodowal rane kluta lewej reki, rany ciete
palcow lewej reki i rozlegla rane cieta szyi z przecieciem mieéni szyjnych po stronie prawej i przeciecie tetnicy szyjnej
wspolnej, ktéra to rana doprowadzila do masywnego krwotoku zewnetrznego, w efekcie czego spowodowatl zgon
pokrzywdzonego z wykrwawienia w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktérego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
nalezacych do niego pieniedzy w kwocie 70 zl oraz rzeczy ruchomych w postaci telefonu komérkowego marki N.
o wartos$ci 55 zl, butelki zawierajacej p6tl litra spirytusu o wartosci 30 zl, torby o wartoSci 30 zl, malego nozyka
kuchennego o warto$ci 4 zlotych i kurtki o wartoéci 37,50 zl, to jest rzeczy o lgcznej wartosSci 226,50 zl,

b) w okresie od 20 do 22 maja 2013 roku w S., w domu znajdujacym sie przy ulicy (...) (...), dzialajac z zamiarem
bezposrednim dokonania zabo6jstwa W. S. (1) w zwiazku z rozbojem, uzywajac przemocy, polegajacej na zadawaniu
pokrzywdzonej uderzen nozem w okolice twarzy i szyi, kopaniu w twarz i uderzeniu nogami taboretu w twarz i szyje,
spowodowal liczne glebokie rany klute w okolicy lewej polowy twarzy, rany klute lewego przedramienia, rany ciete
obu rak, rane khluta, ktorej kanat drazyt poprzecznie w strone gardla na gleboko$¢ 8 centymetréow, co w nastepstwie
mnogich i glebokich ran klutych lewej strony twarzy doprowadzito do masywnego krwotoku zewnetrznego, w efekcie
czego spowodowal zgon pokrzywdzonej z wykrwawienia w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktérego dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia nalezacych do niej pieniedzy w kwocie 25 zl,

i za to na podstawie art. 14882 pkt 2 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierza mu kare dozywotniego
pozbawienia wolno$ci.

II. Na podstawie art. 23082 k.p.k. nakazuje zwrécié A. S. (1) dowody rzeczowe w postaci: recznika w kolorowe pasy,
wymienionego w wykazie nr 1/203/13 pod pozycja 2, drewnianego taboretu, wymienionego w w/w wykazie pod
pozycja 3.

ITI. Na podstawie art. 23082 k.p.k. nakazuje zwréci¢ oskarzonemu dowody rzeczowe w postaci: spodni dzinsowych
koloru niebieskiego i butéw koloru czarnego, wymienionych w w/w wykazie pod pozycjami 71 8.

IV. Na podstawie art. 23181 k.p.k. nakazuje zlozy¢ do depozytu sagdowego dowody rzeczowe w postaci gotowki w
kwocie 500 zlotych, wymienionej w wykazie nr 3/205/13 pod pozycja 1, bluzy z kapturem koloru granatowego, polisy
ubezpieczeniowej, saszetki, portfela, telefonu komérkowego marki N. (...) i ladowarki do telefonu N., wymienionych
w wykazie nr 1/203/13 pod pozycjami 6, 9, 10, 11, 12 i 13, czterech nozy kuchennych, zapalniczki i pudelka zapalek
wymienionych w wykazie nr 2/204/13 pod pozycjami 3, 4, 5, 6, 111 12.

V. Na podstawie art. 6381 k.k. zalicza na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w niniejszej sprawie od dnia (...) maja 2013 roku.

VI. Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia (...) maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz. U. t.j. z 2009 roku,
Nr 146, poz. 1188 z p6zn. zm.), art. 61881 pkt 11 k.p.k. oraz § 14 ust. 1 pkt 2i ust. 2 pkt 5wzw.z § 161 § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia (...) wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 z p6zn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. kwote 1.422,20 (jednego tysiagca czterystu dwudziestu
dwoch zlotych i dwudziestu groszy) zt tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu.

VII. Na podstawie art. 62481 k.p.k. oraz art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 roku Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwalnia oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym i oplat.

Robert Rafal Kwiecinski Marek Kordowiecki

Alina Fratczak Urszula Stuczynska Ryszard Kazmierczak
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UZASADNIENIE

A. M. (1) zamieszkiwal w domu jednorodzinnym w S. przy ulicy (...) (...). Oskarzony zajmowal pokéj znajdujacy sie
na pierwszym pietrze domu. Naprzeciwko niego wraz z mezem zamieszkiwala jego siostra E. W.. Do jej dyspozycji
pozostawaly dwa pokoje, lazienka i kuchnia. Parter domu zajmowal R. M. (1), wuj A. M. (1). On takze uzytkowal dwa
pokoje, lazienke i kuchnie. Za zgoda siostry oskarzony korzystat z jej kuchni i lazienki. W maju 2013 r. matka A. M.
(1) zamieszkiwata w S.. Od osiemnastego roku zycia oskarzony naduzywal alkoholu. Czesto miewal ciggi alkoholowe.
W ostatnim okresie ciggi trwaly dwa lub trzy tygodnie po czym nastepowala tygodniowa lub dwutygodniowa przerwa
w spozywaniu alkoholu (k. 1334v). Oskarzony nie leczyl sie odwykowo, cho¢ mial swiadomosé swojej choroby
alkoholowej. Po spozyciu alkoholu najczeSciej szedl spac. Zazwyczaj pil go wspoélnie z T. N. (1), ktory mieszkal w
jednym pokoju przy ulicy (...) (...) w S. ze swoim wujkiem M. F. (1).

R. M. (1) byt bratem ojca oskarzonego. Oskarzony i jego wujek mieli dobre relacje. A. M. (1) czesto odwiedzal
pokrzywdzonego w jego mieszkaniu. Wykonywat dla niego drobne prace domowe. W zamian otrzymywal alkohol,
ktory razem spozywali. Zdarzaly sie sytuacje, ze A. M. (1) robil zakupy dla swojego wuja. R. M. (1) mowil mu wowcezas,
zeby kupil sobie piwo.

W dniu 18 lub 19 maja 2013 r. (w sobote lub niedziele pdttora tygodnia przed 29 maja 2013 roku — k. 266) w godzinach
wieczornych oskarzony pozostawal w ciggu alkoholowym. Spozywal go codziennie od okolo trzech tygodni. W tym
czasie nie posiadal juz zadnego alkoholu ani pieniedzy na jego zakup. Wymieniony pomyslal wowczas o swoim wujku
R. M. (1), postanowil dokona¢ na nim rozboju i zabdjstwa. Wiedzial, ze na pewno znajdzie w mieszkaniu wuja alkohol,
R. M. (1) byl bowiem osoba naduzywajaca tego Srodka. Oskarzony najpierw poszedl do kuchni siostry skad zabral
n6z kuchenny. E. W. wraz z mezem spala wowczas w swoim mieszkaniu. Trzymajac ten przedmiot w reku zszed} na
parter budynku. Zamknal na klucz drzwi wyj$ciowe z domu. Chowajac za plecami néz zapukal do drzwi mieszkania
zajmowanego przez R. M. (1). Drzwi otworzyl mu pokrzywdzony. Oskarzony zwrécil mu uwage, ze ma otwarte okno
w lazience. Pokrzywdzony postanowil to sprawdzi¢. Oskarzony wszedl wéwczas do domu — wciaz chowajac néz za
plecami — i poszedl za wujem. R. M. (1) i oskarzony weszli do lazienki. W chwili gdy pokrzywdzony wcigz pozostawal
zwrocony w kierunku okna lazienkowego, bedac jednoczeénie zwrocony plecami do oskarzonego, A. M. (1) zaczal mu
zadawac uderzenia przedmiotowym nozem w okolice twarzy i szyi. Pierwszy cios oskarzony zadal, gdy pokrzywdzony
stal do niego tylem — przecigl mu gardlo, wuj odwrocil sie i szedt w jego strone, woéwcezas A. M. (1) zadal kolejne ciosy w
okolice twarzy i szyi. Pokrzywdzony cofnal sie i usiadl na podlodze, powoli osunal sie, pytal oskarzonego czemu to robi,
ale ten zadal kolejne uderzenie w szyje — gardlo (k. 2671 1334v). Uderzenie w gardlo zadal celowo, aby mie¢ pewnos¢,
ze wuj nie zyje (k. 268). Nastepnie przykryl twarz pokrzywdzonego recznikiem, zaczekal az opadnie on z sil, po czym
przystapil to przeszukiwania mieszkania, chcial znaleZ¢ pienigdze i alkohol. Zabral w celu przywlaszczenia pét litra
spirytusu o wartoéci 30 zl, kurtke o wartoéci 37,50 zl, telefon komérkowy marki N. o wartoéci 55 zl, torbe o wartosci
30 zl i nozyk o warto$ci 4 zl. Oskarzony zabral rowniez pieniadze w lacznej kwocie 70 zl, przy czym 50 zt znalazlt w
szafie znajdujacej sie w pokoju, natomiast 20 zt w kurtce wiszacej w korytarzu prowadzacym do lazienki (k. 266-268
i 1194-1194). Lacznie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy o wartoSci 226,50 zl. Zadajac wyzej wskazane
uderzenia nozem kuchennym spowodowat rane klutg lewej reki, rany ciete palcéw lewej reki i rozlegla rane cietg szyi
z przecieciem mieéni szyjnych po stronie prawej i przeciecie tetnicy szyjnej wspoélnej, ktoéra to rana doprowadzita do
masywnego krwotoku zewnetrznego, w efekcie czego spowodowal zgon pokrzywdzonego z wykrwawienia (k. 266 - 168
1193-198). Bedac w pokoju zdjal z siebie bluze sportowa z kapturem marki C., na ktérej prawym rekawie widoczne
byly plamy krwi. N6z za$, ktéorym zadawal uderzenia pokrzywdzonemu, polozyl na stole. Wychodzac z mieszkania R.
M. (1) zgasil $wiatlo, drzwi natomiast zamknal na klucz, ktéry zabral ze soba. Nastepnie poszed} do swojego pokoju,
gdzie wypil zabrany spirytus i potozyl sie spa¢. W nastepnych dniach A. M. (1) za zabrane z domu wuja pieniadze
kupowat alkohol.

Wszed! takze ponownie do mieszkania pokrzywdzonego, skad zabral dekoder, ktory nastepnie sprzedat T. N. (1) za
kwote 50 zlotych. Ponadto pil piwo i palil papierosy w mieszkaniu wuja, gdy jego zwtoki znajdowaly sie obok w lazience



(k. 268). Dodatkowo wspolnie z T. N. (1), z garazu nalezacego do R. M. (1), zabral przedmioty nadajace sie do sprzedazy
w punkcie skupu zlomu. Z tytulu ich sprzedazy otrzymat kwote 140 zt (k. 267).

W godzinach wieczornych, blizej nieustalonego dnia, jednakze zawierajacego sie w okresie od 20 do 22 maja 2013 r. —
dwa, trzy dni po dokonaniu zabdjstwa R. M. (1) oskarzonemu — oskarzonemu ponownie zabraklo alkoholu i pieniedzy
na jego zakup. Pomyslal wowczas sasiadce W. S. (1), postanowil w analogiczny, podobny sposéb dokonac jej zabojstwa
ikradziezy uzywajac przemocy wobec jej osoby. Wrocit do mieszkania R. M. (1), skad zabral n6z, ktorym postugiwal sie
dokonujac zabdjstwa wuja. Nastepnie udat sie do mieszkujacej w sasiedztwie, przy ulicy (...) (...), W. S. (1). Najpierw
skierowat sie do drzwi frontowych mieszkania pokrzywdzonej, jednakze z uwagi na fakt, ze byly zamkniete wrocit
na swoja posesje. Pokonujac ogrodzenie od strony ogrodka ponownie znalazl sie przed domem W. S. (1). Zauwazyl
zapalone $wiatlo w jej mieszkaniu, zapukal wiec w drzwi znajdujace sie od strony korytarza. Gdy pokrzywdzona
otworzyla drzwi, oskarzony powiedzial, ze chcialby zwrdcié kwote 50 zl, ktora wezeéniej pozyczyl, spytal, czy wyda mu
50 zl z banknotu stuzlotowego. W. S. (1) skierowala sie wiec w glab mieszkania, wrocita z torebka, potozyla ja na stole
w kuchni, wyjmujac jednoczes$nie z niej portfel. Wowczas oskarzony podszed! do niej i zadal trzymanym w reku nozem
szereg uderzen w okolice twarzy i szyi, pokrzywdzona probowala sie broni¢ — machala rekoma i pytala napastnika,
czemu to robi (k. 266 i 1334v), po kilku ciosach przewrocila sie, a oskarzonemu wypadt z dloni néz. W. S. (1) chwycita
wtedy ten przedmiot i zaczela sie czolga¢ w strone A. M. (1), ktory kopnal ja w twarz. Pokrzywdzona przewro6cita
sie wtedy na plecy pod okno w kuchni, ciaggle trzymala n6z, oskarzony zlapat taboret za siedzisko i uderzyt W. S. (1)
nogami tego stotka w twarz i szyje, kiedy wypad! jej n6z z dloni, zadal jej cios tym przedmiotem pod szczeka przy
szyi. Zobaczyt woéwczas, ze ma ona cala twarz pokryta krwia i nie rusza sie, odlozyl wiec n6z na polke. Zadajac wyzej
wskazane uderzenia nozem oskarzony spowodowat liczne glebokie rany klute w okolicy lewej polowy twarzy, w tym:
w okolicy skroniowe lewej na wysoko$ci bocznego kata oka pionowo ulozong rane o gladkich brzegach o wymiarach
5 x 1 ¢m, drazaca pionowo ku dolowi w strone okolicy grodkowej tworzac kanal o dlugosci 14 cm, konczacy sie rang
wyktucia w okolicy grodkowej lewej o wym. 1 x 0,5 cm, w okolicy przedusznej lewej poziomo ulozona rane o gtadkich
brzegach o wym. 3,5 x 1 cm, drazaca ku dolowi na gleboko$é 9 cm, w okolicy kata zuchwy po stronie lewej poziomo
utozong rane o gladkich brzegach i ostrych biegunach, o wym. 3,5 x 1 ¢cm, rane drazgcq poprzecznie w strone gardla
na gleboko$¢ 8 cm, ponadto rany ktute lewego przedramienia, rany ciete obu rak. Bezposrednia przyczyna Smierci
W. S. (1) staly sie nastepstwa mnogich i glebokich ran klutych lewej strony twarzy w postaci masywnego krwotoku
zewnetrznego (k. 266-268 i 41-47). W efekcie oskarzony spowodowal zgon W. S. (1) z wykrwawienia. Stolek oskarzony
pozostawil oparty o ofiare. W wyniku wymierzanych cioséw na spodniach, w ktére wowczas byt ubrany, pozostaly
plamy krwi nalezacej do pokrzywdzonej. Kiedy pokrzywdzona przestala sie ruszaé, oskarzony poszed! do lazienki umy¢é
rece. Uzyl przy tym znajdujacego sie tam recznika, odkladajac go p6zniej na kosz na bielizne. Z portfela znajdujacego
sie na blacie kuchennego stotu wyjat i zabral w celu przywlaszczenia 25 z}. Zapalil papierosa, a nastepnie wylaczyt
telewizor w pokoju. N6z ktérym zadawal ciosy W. S. (1) zostawit na gbérnej czeéci szafki znajdujacej sie przy drzwiach
wyjSciowych. Wyszed} z domu tymi samymi drzwiami, ktére wezesniej otworzyla mu pokrzywdzona. Zamknat je na
klucz, ktory zabrat do swojego mieszkania. Nastepnie skierowal sie do sklepu, gdzie kupit piwo (k. 266-268 i 1334).

Zwloki W. S. (1) zostaly ujawnione w dniu 22 maja 2013 roku, cialo lezalo na plecach, przy czym o pokrzywdzona
oparty byt taboret. Przybyly na miejsce lekarz stwierdzil jej zgon (k. 19 i 20-31).

Natomiast w dniu 27 maja 213 r. K. Z. zaniepokojona ponad tygodniowa nieobecno$cia R. M. (1) i wcigz zamknietymi
drzwiami zajmowanego przez niego mieszkania, poinformowala o tym fakcie Policje (k. 157). Po wywazeniu drzwi
wejéciowych, na parterze domu w lazience znaleziono zwloki pokrzywdzonego. Cialo ulozone bylo na lewym boku,
nogami skierowane do drzwi wejSciowych, natomiast glowa do wanny. Znajdowalo sie w poczatkowym fazie rozkladu.
Lekarz obecny na miejscu stwierdzit zgon pokrzywdzonego (k. 162 i 163-168).

N6z, ktérym oskarzony zadawal ciosy zar6wno R. M. (1), jak i W. S. (1) posiada ostrze o dlugosci 16 cm, natomiast
rekoje$¢ o dlugoéci 13 cm. Na ostrzu przedmiotowego noza ujawniono obecno$¢ materialu biologicznego — krwi
pochodzenia ludzkiego, ktorej profil genetyczny DNA jest zgodny z profilem genetycznym W. S. (1) (k. 21, 692-693

1737-738).



Na reczniku zabezpieczonym w lazience W. S. (1), na ktérym ujawniono plamy koloru brunatnego stwierdzono
obecno$¢ krwi i materialu genetycznego, ktorego profil genetyczny DNA jest zgodny z profilem W. S. (1) oraz A. M.
(1) (k. 25, 696, 740-742).

Takze na siedzisku zabezpieczonego taboretu drewnianego i gérnej czesci ndg, opartego o zwloki W. S. (1) i pokrytego
plamami koloru brunatno-czerwonego ujawniono, krew o profilu genetycznym DNA zgodnym z profilem W. S. (1) i
A. M. (1) (k. 54, 697, 742-743).

Natomiast na nogach taboretu krew zgodna z profilem genetycznym W. S. (1) (k. 54, 697, 742-743).

Nadto w mieszkaniu nalezacym do pokrzywdzonej ujawniono krew i material genetyczny zgodny z profilem
genetycznym DNA oskarzonego takze na progu drzwi wejSciowych, w srodkowej jego czesci (k. 21, 675-676, 725-726).

W pokoju zajmowanym przez oskarzonego, z wersalki zabrano i zabezpieczono nalezace do niego spodnie jeansowe,
na ktorych ujawniono krew o profilu genetycznym zgodnym z profilem W. S. (1) (k. 241, 706-707, 760-762).

Na prawym bucie oskarzonego, znalezionym na regale znajdujacym sie przy wejsciu do jego pokoju takze stwierdzono
krew, ktorej profil genetyczny DNA zgodny jest z profilem pokrzywdzonej (k. 304, 717, 771-772).

Na pozostawionej w mieszkaniu R. M. (1) i na nalezacej do oskarzonego bluzie marki C., stwierdzono obecno$¢ krwi,
ktorej profil genetyczny DNA zgodny jest z profilem genetycznym R. M. (1) (k. 209, 705-706, 757-759).

Na znalezionych w tym mieszkaniu niedopalkach papieroséw oraz puszcze po piwie (...) ujawniono material
genetyczny, ktorego profil genetyczny zgodny jest z profilem A. M. (1) (k. 210-213, 698-703, 744-756).

Na prawym bucie oskarzonego, znalezionym na regale znajdujgcym sie przy wejéciu do jego pokoju stwierdzono krew,
ktorej profil genetyczny DNA zgodny jest z profilem R. M. (1) (k. 304, 717, 771-772).

W miejscach znalezienia zwlok pokrzywdzonych zabezpieczono takze $lady traseologiczne (k. 23 i 164-165v).
Stwierdzono, ze §lady oznaczone numerami 1/A, 31 4/A zabezpieczone w miejscu zamieszkania R. M. (2) (k. 164-165v)
oraz $lady oznaczone numerami 10/1/A, 10/1/B i 11/1/A ujawnione w miejscu zamieszkania W. S. (1) (k. 23), moga
pochodzi¢ od obuwia nalezacego do oskarzonego, znalezionego na regale znajdujacym sie przy wejsciu do jego pokoju
(k. 304, 855).

Na zabezpieczonych w mieszkaniu R. M. (1), ladowarce telefonicznej oraz polisie ubezpieczenia komunikacyjnego
(umieszczonej w saszetce koloru czarnego) ujawniono §lady linii papilarnych, ktére zgodne sa z odbitkami linii
papilarnych palcow prawej i lewej reki oraz dloni A. M. (1) (k. 209, 328, 908-909).

Na miejscu popetnienia dwoch wyzej opisanych zabojstw nie ujawniono natomiast §ladéw biologicznych, §ladow
daktyloskopijnych albo traseologicznych T. N. (1) lub M. F. (1). Nie ujawniono tez w miejscu ich zamieszkania §ladow
biologicznych obojga pokrzywdzonych. Zabezpieczono w ich pokoju jedynie §lady biologiczne pochodzace od T. N.
(1): na bibule filtra niedopalka zabezpieczonego w pokoju zajmowanym przez dwoch w/w $wiadkéw przy ulicy (...)
(...) (k. 7621 763), na poduszce zabezpieczonej w tym samym pokoju ujawniono krew i material biologiczny M. F. (1)
iT. N. (1) (k. 763-765), na kocu zabezpieczonym w tym miejscu krew i material biologiczny T. N. (1) (k. 767), takze
na klapku i kurtce zabezpieczonych w tym miejscu ujawniono material genetyczny M. F. (1) (k. 768 i 769-770) i T.
N. (1) (k. 768-769).

A. M. (1) urodzit sie w dniu (...) w P.. Jest synem M. i K. z domu (...). Ma wyksztalcenie podstawowe, ukonczyt
jedynie gimnazjum. Co prawda kontynuowal nauke w Zespole Szkét Zawodowych im. (...) a nastepnie Zespole Szko6t
(...) w K., jednakze ich nie ukoniczy z uwagi na absencje na znacznej czesci zajec. Jest bezdzietnym kawalerem. W
chwili popelniania przestepstw A. M. (1) byt bezrobotny. Nie posiada zadnego majatku. W miejscu zamieszkania nie
odnotowano skarg na zachowanie oskarzonego, chociaz naduzywal alkoholu i by} od niego uzalezniony. W Areszcie
Sledczym w P. posiada pozytywna opinie, byl czterokrotnie nagradzany regulaminowo, nie karany dyscyplinarnie,



nie nalezy do podkultury przestepczej, jest krytycznie ustosunkowany do zarzucanych mu czynéw. Nie byl wczeéniej
karany (k. 1132-1133, 1134, 1156-11571 1311).

Z opinii wydanej przez dwoch bieglych lekarzy psychiatréow i psychologa po przeprowadzonej obserwacji sadowo —
psychiatrycznej wynika, ze A. M. (1) nie jest uposledzony umystowo ani chory psychicznie, posiada jednak osobowo$é
nieprawidlowa i stwierdzono u niego zesp6l zaleznosci od alkoholu. Zaburzenia te nie znosily tempore criminis
zdolno$ci do rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem (k. 1205-1210). Upojenie proste nie
mialo wplywu na poczytalno$¢ oskarzonego podczas popelnienia zarzucanych mu czynéw (k. 1371v). Jego sprawnosé
intelektualna miesci sie powyzej przecietnej i potrafi on kontrolowaé to co robi w sposéb rozumowy na poziomie
intelektualnym, potrafi bardzo dobrze rozpoznawac¢ dobro od zla. Powinien leczy¢ sie odwykowo, gdyby nie podjat tego
leczenia istnieje realne ryzyko, ze moglby powrdcic¢ na droge przestepstwa, istnieje prawdopodobienstwo, iz mogliby
popeié¢ podobny czyn (k. 1371v).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

+ czeSciowo wyjaénien oskarzonego A. M. (1) (k. 264-269, 286, 946- 950, 1047-1049, 1333v-1335 oraz k. 1346,
1473, 1473V);

« zeznan $wiadkow: A. S. (1) (k. 1335), W. M. (k. 1335), K. Z. (k. 156-167 i 244-245 w zw. z k. 1336-1337), A. S. (2)
(k. 402-405 w zw. z k. 1342v-1343), S. T. (k. 406-409 w zw. z k. 1343V), E. D. (1) (k. 1342v), K. K. (2) (k. 431-433
w zw. z k. 1343), S. B. (k. 1344), D. N. (k. 1344v), M. W. (k. 1345), oraz czeSciowo zeznan Swiadkéow T. N. (1) (k.
91-95, 114, 127, 272-277, 487-491i 953-959 w zw. Z k. 1345-1346v) i M. F. (1) (k. 80-85, 116-118, 119-122, 146-147,
200-204, 375-378 1937-944 w zw. z k. 1372-1473);

« protokoldow ogledzin zewnetrznych i otwarcia zwlok oraz opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej dr med. J.
K. wraz z wykazem zabezpieczonych §ladow (k. 41-48 i 192-199 w zw. z k. 1373V);

« opinii Laboratorium Kryminalistycznego KWP w P. z zakresu badan osmologicznych (k. 476-479 w zw. zk. 1373v);
+ opinii Laboratorium Kryminalistycznego KWP w P. z zakresu badan biologicznych (k. 598-600 w zw. z k. 1373V);

+ opinii bieglego dr n. med. J. C. z zakresu biologii i genetyki sadowej wydanej na podstawie profilowania
polimorfizmu DNA wraz z dokumentacja fotograficzng (k. 671-842a w zw. z k. 1373v) oraz opinii wydanej przez
tego bieglego z zakresu badan toksykologicznych (k. 876-878 w zw. z k. 1373v);

« opinii bieglego mgr inz. A. B. z zakresu badan traseologicznych (k. 843-875 w zw. z k. 1373v);

« opinii Centrum (...) w S. z zakresu badan daktyloskopijnych wraz z ptyta CD oraz kartami daktyloskopijnymi (k.
879-913 w zw. z k. 1373V);

« opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatrow A. C. i K. O. dot. stanu zdrowia psychicznego oskarzonego (k.
1094-1100 w zw. z k. 1373V);

« opinii dwoch bieglych lekarzy psychiatréw M. Z. i E. P. oraz bieglego psychologa H. N. dot. stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego (k. 1205-1210 w zw. z k. 1373v) wraz z uzupeliajacymi zeznaniami M. Z. (k. 1471v),
E. P. (k. 1471v) i H. N. (k. 1472),

+ dokumentéw ujawnionych podczas rozprawy gtéwnej w postaci: pokwitowan (k. (...), 397, 421, 422, 643, 1001,
1016-1018 1 1022 w zw. z k. 1373v), wydruku z CEL (k. 17-18 w zw. z k. 1373v), kart informacyjnych (k. 19 i 162
w zw. z k. 1373V), protokoléw ogledzin miejsca wraz z wykazami §ladow zabezpieczonych w trakcie czynnoSci (k.
20-33, 51-59, 70-79, 163-170, 205-232, 315-321 i 327-331) w zw. z k. 1373V), protokoléw przeszukania wraz ze
spisem zatrzymanych rzeczy (k. 61-69 i 240-243 w zw. z k. 1373v), protokolow zatrzymania osoby (k. 86, 184,
1911 233 w zw. z k. 1373V), protokoléw badania stanu trzezwo$ci (k. 87-88, 185-186 i 234-235 w zw. z k. 1373v),



protokoléw ogledzin osoby (k. 96-100 i 105-107 w zw. z k. 1373V), protokoléw zatrzymania rzeczy (k. 101-104,
137-145, 236-239, 250-258 i 299-305 w zw. z k. 1373V), protokolow eksperymentu procesowego (k. 109-122,
306-310 i 322-326 w zw. z k. 1373V), fotografii nozy (k. 365 w zw. z k. 1373v), zdje¢ wykonanych w S., przy ulicy
(...) (...) (k. 381-396 w zw. z k. 1373V), informacji i wykazoéw dotyczacych polaczen telefonicznych (k. 480-485,
561-566, 644-648, 914-916 i 977-982 w zw. z k. 1373v), dokumentacji z Powiatowej Poradni P.(...) w S. (k. 601w
zw. z k. 1373v), dokumentacji lekarskiej (...) w K. (k. 602 w zw. z k. 1373V), kserokopii rejestru badan wykonanych
urzadzeniem elektronicznym przeznaczonym do badania zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu (k.
933-935 w zw. z k. 1373Vv), kserokopii historii choroby (k. 936 w zw. z k. 1373v), wykazéw dowodow rzeczowych
zabezpieczonych w toku postepowania (k. 1024-1029 w zw. z k. 1373v), danych o karalnoSci (k. 1132-1133 w zw.
z k. 1373v), za§wiadczenia o stanie majatkowym (k. 1134 w zw. z k. 1373v), wywiadow $rodowiskowych (k. 1136
11156-1157 w zw. z k. 1373V), notatek urzedowych dot. ustalenia wartos$ci przedmiotéw skradzionych R. M. (1)
(k. 1192-1194 w zw. z k. 1373V), opinii z Aresztu Sledczego w P. (k. 1311-1312 w zw. z k. 1373v), dokumentacji
fotograficznej zawartej w teczce nr I dolaczonej do akt (k. 1373v) oraz plyt, szkicow i Sladow zawartych w teczce
nr IT dolgczonej do akt (k. 1373Vv).

Oskarzony A. M. (1) zaréwno podczas postepowania przygotowawczego, jak i w toku przewodu sagdowego przyznal
sie w caloSci do popehienia zarzucanych mu czynow.

Przestuchany po raz pierwszy w dniu 29 maja 2013 r. wyjaénil, ze nie bylo z nim T. N. (2) ani w jednym, ani w drugim
przypadku, byt sam, nikogo z nim nie bylo, nigdzie nie znajda jego (N.) odciskéw palcow ani krwi, to jest fizycznie
niemozliwe. Wskazal, ze zdarzenie z udzialem wuja R. M. (1) bylo pierwsze, zabdjstwo W. S. (1) mialo miejsce dwa
lub trzy dni péZniej. Wyjasnil, ze w sobote albo niedziele, pdttora tygodnia przed dniem przestuchania, gdy skonczyt
mu sie alkohol zaczal ,kombinowac¢” skad wzia¢ pieniadze na jego zakup, pomyslal o wujku R., ktéry mieszka na tej
samej posesji — przy ul. (...) (...) w S., wuj mieszka na parterze, on (oskarzony) wraz z siostra i szwagrem na pietrze.
Podal, ze poszedl na gére do kuchni skad zabral n6zi zszedl na dét domu, zamknat drzwi frontowe na klucz zostawiajac
go w drzwiach, bylo to okolo godziny 21:00 do 24:00, w tym czasie siostra i szwagier spali. Wskazal, ze zapukal do
wujka, méwiac, ze ma okno uchylone w lazience, R. M. (1) poszed! to sprawdzi¢. Oskarzony — jak przyznal — poszed!
za wujkiem i kiedy byl on juz w lazience zaczal zadawaé mu rany klute nozem w twarz, pokrzywdzony przewrdcit sie.
Wtedy oskarzony — jak wyjaénil — zaczekal az wuj opadnie z sil, gdy sie przewrdcil przykryt mu twarz recznikiem.
Przyznal, ze zabrat alkohol — spirytus, a takze pieniadze w kwocie okolo 80 zl, 20 zl znajdowalo sie w kurtce wiszacej w
przedsionku do lazienki, z szafy znajdujacej sie przy telewizorze zabral okolo 50 zl. Wyjasnil, ze zabral rowniez telefon
marki N. (...), z ktérego wyjal karte sim, umiescil w nim wlasna karte, dokonat tez zaboru torby, nozyka kuchennego
oraz kurtki. Te przedmioty — jak podal — zabrala Policja. Wskazal, ze nastepnie znalazl klucze do domu, wyszed? i
zamkngl drzwi wejéciowe do mieszkania wuja. Po tym zdarzeniu poszedt do swojego pokoju, wypit alkohol i polozyt
sie spaé. Kolejne dwa dni — jak wyjaénil —spozywal alkohol, ktéry kupowal za pieniadze zabrane wujkowi, gdy $rodki
te sie skonczyly ponownie zaczal ,kombinowaé” skad wzig¢ pieniadze. Podal, ze pomyslal wowczas o sasiadce W. S.
(1), byla godzina 20-21 kiedy zaczynalo sie Sciemniaé, zszed! do kuchni wujka i zabral ze stolu néz, ktéorym go zabil.
Nastepnie — jak wyjaénil — poszed! do sasiadki, drzwi frontowe byly zamkniete, przeskoczyl wiec ogrodzenie od stron
ogrodu, zapukal w drzwi od korytarza. Wskazal, ze n6z mial przy sobie, gdy pani W. otworzyla drzwi, powiedzial, ze
chce jej oddaé wezesniej pozyczone 50 zlotych i zapytal czy bedzie miala wydac ze stu zlotych, poszta po torebke do
pokoju, wracajac polozyla ja na stole w kuchni, kiedy sie odwrocila podszed} do niej i zaczal jej zadawaé rany klute w
twarz, zadawal ciosy prawa reka po catej twarzy i szyi, po kilku tych uderzeniach upadla, gdy stala machata rekoma.
Wskazal, ze na chwile wypadl mu n6z, pokrzywdzona chwycila go i zaczela czolgaé sie w jego strone, wtedy kopnat
ja w twarz, przewrdcila sie na plecy pod okno w kuchni, ciagle trzymala n6z, ztapat wiec za stolek i zaczal uderzacé ja
tym przedmiotem w twarz i klatke piersiowa, taboret trzymal za siedzisko, a uderzal nogami. Podal dalej, ze kiedy
W. S. (1) wypuscita ndz, zlapal go i zadal cios pod szczeke w gore przy szyi, gdy zobaczyl, ze sie nie rusza i ma calg
twarz pokryta krwia, odlozyl n6z na polke obok. PoZzniej poszedl — jak wyjasnil — do lazienki umy¢ rece, wytarl je
recznikiem, z portfela lezgcego na stole zabral 25 zl, zajrzal na szybko do torebki, w ktorej nic nie znalazl, odszukal
pilota od telewizora i go wylaczyl, sprawdzil co znajduje sie w loddéwce, nie bylo w niej nic ciekawego, zabrat klucze,
zgasil $wiatlo i zamknal drzwi, ktérymi wszedl do mieszkania. Podal tez, ze sprawdzil, czy drzwi od ulicy sa zamkniete,



klucz od mieszkania sasiadki zostal u niego w pokoju na szafie, nastepnie zamknal swo6j pokéj i poszedt kupié piwo.
Dodal, ze przed zdarzeniem u sasiadki byl jeszcze u wuja, odlaczyt dekoder od telewizora, szukal pieniedzy, nie znalaz}
ich, a dekoder sprzedatl T. N. (1) za 50 zl, on dal mu tylko 10 z} gdyz nie mial wiecej. Ponadto z garazu wujka — jak
wyjasnil — powynosit ztom, ktory sprzedal za kwote 140 zlotych na ulicy (...) w skupie surowcow wtérnych, T. N. (1)
pomagal wywiez¢ mu ten zlom, to bylo po zabdjstwie sasiadki. Wskazal, ze nie zazywa narkotykow, pije alkohol w
duzych iloSciach, podczas tych zdarzen byl pod wplywem alkoholu — spirytusu, nie byl jednak na tyle pijany, aby
nie moc przeskoczy¢ przez plot. Dodal, ze byl pijany, ale bylo mu malo, byl na glodzie alkoholowym, nikomu nie
powiedzial o tym co sie stalo, po wyjsciu od sasiadki ona lezala tak, ze glowa byla od strony okna, ktére byto uchylone
i mozna bylo przez nie zobaczy¢ nogi, byly wyprostowane, lezala na plecach. Wskazal, ze wujek lezal na lewym boku
w lazience, twarz miat przykryta recznikiem, glowe przy wannie, a nogi przy sedesie, gdy wchodzil do pokoju wuja
ten nie widzial noza, pierwszy cios zadal mu kiedy stal tylem, przecial mu gardlo, on sie odwrocil szedl w jego strone,
zadal mu woweczas kolejny cios w twarz, pokrzywdzony cofnal sie i siadl na podlodze, powoli sie przewrdcil, zadal mu
cios w gardlo, Slady krwi zostaly mu (oskarzonemu) na butach, ktére znajduja sie prawdopodobnie w przedsionku
przed drzwiami do jego pokoju. Dodal, Ze sa to czarne, zniszczone, zawigzywane buty. Wskazal, ze podczas zdarzenia
w mieszkaniu wuja ubrany byl w bluze z kapturem koloru niebieskiego, na jednym rekawie miala §lady krwi, lezala
w pokoju wuja z telewizorem, zaciat sie wowczas w prawa reke nozem, ktéorym zadawat ciosy, to byl n6z kuchenny, w
kuchni jest drugi identyczny, bo siostra pytala go gdzie jest pierwszy. Dodal, ze u S. ubrany byt w spodnie, na ktérych
pozostala krew, znajduja sie w jego 16zku, nie pamieta, czy u wuja spodnie zostaly zakrwawione. Wyjaénil takze, ze
zna T. N. (1), czasami chodzili na piwo, nie ma miedzy nimi konfliktu, odwiedzali sie. Wskazal, ze T. N. (1) mieszka z
wujem, mama i siostra, zajmuje pokoj razem z F.. Oskarzony — jak podal — F. tez zna, czasami rozmawiali na mie$cie,
z S.1iwujem nie mial zatargéw. Stwierdzil, ze sam nie jest nerwowy, trudno go wytraci¢ z rownowagi, kiedy ujawniono
cialo sasiadki poszedl nad wode, spotkat tam T., ktéry powiedzial, ze ludzie na mie$cie moéwia ze policja poszukuje
jego i F.. Wyjasnil, ze policja mu méwila, ze u T. znalezli krew na ubraniach, F. powiedzial, ze widzial cale zdarzenie,
widzial, ze on (oskarzony) i T. zrobili to razem. Dodal, ze pali ,,ruskie” papierosy roznego gatunku, cienkie, grube, palil
u wujka, w jego popielniczce zostalo 10 ,petdw”, z tego co pamieta u sasiadki w kuchni tez palil. Podkreslil, Ze nie bylto
znim T. N. (1) ani w jednym ani w drugim przypadku, nie wie dlaczego zarzut ma wspélnie z T., moze F. chcial sie go
pozby¢ z domu, oni czesto sie klocili o jedzenie, o to, ze jeden drugiemu nie chce pozyczy¢ na piwo. Wskazal, ze jak
wychodzil od wuja to on nie zyl, specjalnie go uderzy! na koniec nozem w gardlo, sasiadka tez nie zyla kiedy wychodzil,
taboret, ktorym zadawal jej uderzenia nie byl wyscielany, zostawil na zwlokach. Dodal, ze byl w szoku, nie wiedzial co
robi, z szoku ocknat sie, kiedy wyszedl i znalazl sie w swoim ogrodku, poza tymi dwoma przypadkami nikogo wiecej
nie zabil. Wyjasnil, Ze po zabojstwie wuja, a przed zdarzeniem z sasiadka wchodzit do jego pokoju, przynidst sobie tam
piwo, puszki po tym napoju pozostawit w mieszkaniu pokrzywdzonego (k. 266-268).

Podczas posiedzenia w przedmiocie rozpoznania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania w dniu 29
maja 2013 r. ponownie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu przestepstw. Podtrzymal swoje wezesniejsze
wyjadnienia. Wskazal, ze zabil dwukrotnie pod wplywem alkoholu, nie myslal racjonalnie, zaluje tych czynéw, alkohol
spozywal regularnie prawie codziennie od 16 roku zycia. Prawie codziennie go pil, jego ojciec tez byl alkoholikiem
(k. 286).

Po raz kolejny w toku postepowania przygotowawczego zostal przestuchany w dniu (...) pazdziernika 2013 r.
Przyznajac sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw podtrzymal swoje wczesniejsze wyjasnienia. Ich tre$¢ byta
zgodna z wczeéniej zlozonymi przez niego relacjami. Dodatkowo wyjasnil, ze T. N. (2) nie bylo znim u W. S. (1). On w
ogoble nie wiedzial o tym zabojstwie. Nie stal rowniez przy bramie, kiedy dokonywal zabojstwa R. M. (1). O$wiadczenie
znajdujace sie na karcie 260 akt spisywane byto w chwili kiedy by} zatrzymany przez policje, z tego co pamietal mial
wowczas 2,8 promila alkoholu we krwi, napisal o T. N. (2), gdyz taka byla sugestia i presja policji, policjant méwil, ze
T. N. (2) sie przyznal. Ponowienie wyjasnil, ze sprzedat T. N. (1) dekoder, a takze z jego pomoca wywiozl z garazu R. M.
(1) zlom, nie méwil, ze dekoder jest wuja, nie informowal tez czyj jest ztom. Podkreslil, Zze gdy policja wiozla go do K.
pod wplywem strachu pisal to o§wiadczenie, byt w ciggu alkoholowym dlatego nie potrafil poda¢ dokladnie w jakich
dniach dokonal zab6jstw obojga pokrzywdzonych, na pewno najpierw zabil wuja, a nastepnie tym samym nozem W.
S. (1), n6z wziagl z kuchni siostry, z ktéra zamieszkuje, byl w szoku, gdy dowiedzial sie, ze F. widzial, czy slyszat o tych



zabojstwach, Policja mu powiedziala, iz F. mial jaki$ zwiazek z tym zaj$ciem. Podal, ze w dniach zdarzen alkohol na
pewno spozywal z T. N. (2), ale z kim jeszcze nie pamieta, od miesigca przed zdarzeniami prawie codziennie spozywat
alkohol i duzo z tego okresu nie pamieta, jeden dzien zlewal mu sie z drugim, ciagi alkoholowe mial od 5 lat, zaluje
tego co zrobil, przed tymi zdarzeniami miat i$¢ na odwyk, ale sie wystraszyt i nie pojechat (k. 948-949).

Podtrzymal wszystkie wyzej cytowane wyjasnienia takze podczas przestuchania w dniu 6 listopada 2013 roku (k. 1049).

W toku przewodu sadowego w dniu 3 czerwca 2014 r. ponownie podtrzymatl swoje wczesniejsze relacje. Dodal, ze z
mieszkaniu wuja zabrat okolo 0,5 litra spirytusu. Ponownie zaprzeczyl, by T. N. (1) byt z nim podczas obu zabéjstwi aby
razem poszli po tych zdarzeniach po alkohol. Wskazal, ze gdy przyszedl do W. S. (1) néz tez mial schowany, tez chyba
za plecami. Wyjasnil, ze z wujem mial pozytywne relacje, praktycznie codziennie go odwiedzal, to byl brat jego ojca, pil
z nim alkohol, z W. S. (1) nie utrzymywat zadnych kontaktow, znal ja po sasiedzku, nie mieli konfliktéw. Nie potrafil
powiedzie¢ dlaczego wowczas w taki sposob, tj. poprzez zabicie wujka i sgsiadki chciat zdoby¢ pieniadze na alkohol, byl
wowcezas w ciagu alkoholowym, chcial pi¢ alkohol, chcial zdoby¢ pieniadze na ten alkohol, siedzac w areszcie nie mial
kontaktu z rodzinami pokrzywdzonych. Podal, ze idac do pana M. i pani S. nie zaplanowal w jaki spos6b zdobedzie
alkohol i pienigdze, nie wie dlaczego wziat ze sobg n6z, moze chcial postraszyé¢. Na pytanie, czy wchodzac z nozem
chcial pozbawi¢ zycia wujka i sasiadke odpowiedzial, Ze nie pamieta, ale chyba tak. Dalej wyjasnil, ze czasami u wujka
byl poczestowany alkoholem, pienigdze dawal mu na tej zasadzie, iz méwil, zeby zrobit zakupy, a przy tym mogl kupié
dla siebie piwo. Nie mial wiedzy o sytuacji majatkowej wuja, posiadanych przez niego zasobach, czy kosztowno$ciach.
Podal, ze Wujek rzeczywiécie mial uchylone okno w lazience, méwil mu o tym, poniewaz chcial, zeby mu otworzyt
drzwi, to mial by¢ pretekst, aby wej$¢ do mieszkania, w przypadku sasiadki pretekstem bylo stwierdzenie, ze chce jej
oddac 50 zlotych. Wskazal, ze nie pamietal, czy odbyla sie miedzy nim a wujem jakas rozmowa poza tym, ze powiedzial
mu o uchylonym oknie, ofiary gdy zadawal im ciosy moéwily ,dlaczego to robie”. Nie pamietal czy go o co$ prosily,
nie pamieta, czy co$ im odpowiadal. Stwierdzil, ze byl pod takim wplywem alkoholu, iz nie jest w stanie stwierdzi¢,
czy pokrzywdzeni blagali go o darowanie zycia. Dodal, ze nie wykonywal zadnych czynno$ci zwigzanych z zatarciem
Sladow, dopiero na drugi dzien po zabiciu wujka doszlo do niego co zrobil, bezpos$rednio po zabdjstwie nie proébowal
udzieli¢ pomocy. Nie odpowiedzial na pytanie dlaczego zabil sasiadke, skoro na drugi dzien po zabiciu wujka doszlto
do niego co zrobil, podczas zdarzeni moglo by¢ tak, ze dzialal w amoku alkoholowym. Wskazal, ze jest mu bardzo
przykro, chcialby przeprosi¢ pokrzywdzonych. W pozostalym zakresie zlozyl wyja$nienia zgodne z tymi zlozonymi w
toku postepowania przygotowawczego (k. 1333v-1335).

Ponadto w dniach 4 i (...) czerwca podtrzymal kategorycznie, iz na pewno byl sam przy tych dwéch zabojstwach (k.
13461 1373).

Oceniajac wiarygodno$¢ wyzej zacytowanych wyjasnien oskarzonego A. M. (1) Sad prawie w calo$ci uznal je za szczere
izgodne z przebiegiem obu przedmiotowych zdarzen.

Wyjasnienia te pozostawaly bowiem przez caly tok prowadzonego $ledztwa, jak rowniez przed Sadem stale, spdjne
i przekonujace w $wietle zasad doéwiadczenia zyciowego. Sciéle korespondowaly takze z pozostalym zebranym
w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnosci z rzeczowym materiatem dowodowym ujawnionym podczas
ogledzin miejsc popelnienia przestepstw w postaci §ladow biologicznych, daktyloskopijnych i traseologicznych.

I tak:

- §lady biologiczne ujawnione zostaly na ubraniach i obuwiu nalezacym do oskarzonego — byly to plamy krwi obojga
pokrzywdzonych (k. 241, 304, 706-707, 717, 760-762, 771-772); skladajac wyjasnienia A. M. (1) wskazal, w jakich
okolicznoS$ciach znalazly sie one na jego obraniu, jak réwniez, w ktérym z mieszkan pozostawil czes$ci swojej garderobys;

- w obu miejscach przestepstw zabezpieczono szereg Sladow traseologicznych, ktoére zgodnie z opinig bieglego mgr
inz. A. B. moga pochodzi¢ od butéw oskarzonego i zabezpieczonych na regale przy drzwiach prowadzacych do jego
pokoju (k. 23, 304, 164-165 i 855);



- w mieszkaniu R. M. (1) ujawniono szereg niedopatkow oraz puszke po piwie Beczkowe Mocne, na ktérych ujawniono
material genetyczny zgodny z profilem genetycznym oskarzonego (k. 210-213, 698-703 i 744-756);

- w mieszaniu W. S. (1) ujawniono material genetyczny pochodzacy od oskarzonego — na reczniku, ktérym jak podat
wycieral sie po dokonanej zbrodni, na taborecie, w tym przypadku A. M. (1) opisal w jaki sposéb bil tym przedmioptem
pokrzywdzona i na progu drzwi wejsciowych (k. 21, 25, 675-676, 725-726, 696-697, 740-743);

- w mieszkaniu R. M. (1) na ladowarce telefonu i polisie ubezpieczenia komunikacyjnego znajdujacej sie w saszetce
ujawniono tez §lady linii papilarnych oskarzonego (k. 209, 328 i 908-909).

A. M. (1) wyjasnil w jaki sposob dostal sie do mieszkan R. M. (1) i W. S. (1). Znal przy tym szczegétowo rozklad
pomieszczen. Podal w jaki sposob i w jakie czeSci ciala zadawal uderzenia zabranym z kuchni siostry nozem. W
tym zakresie jego zeznania w pelni korespondowaly z opiniami bieglego z zakresu medycyny sadowej dr med. J. K.,
wydanymi po ogledzinach i sekcji zwlok obojga pokrzywdzonych (k. 41-48 1 192-199).

Oskarzony wskazat tez, gdzie odlozyt n6z, jak réwniez taboret, ktérym takze uderzal W. S. (1). Podal, ze po umyciu
w lazience rak w mieszkaniu pokrzywdzonej uzyl do ich osuszenia recznika, na ktérym nastepnie ujawniono krew i
material genetyczny zgodny z jego profilem genetycznym DNA i W. S. (1).

Ponadto w jego mieszkaniu zabezpieczono klucze do drzwi wejsciowych domu pokrzywdzonej i mieszkania R. M. (1)
oraz jego telefon komoérkowy (k. 240-243, 309-310 i 250-253).

Wszystkie te dowody i okoliczno$ci potwierdzajg wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego.

Sad obdarzyl wiara relacje oskarzonego takze w zakresie w jakim podal on, ze zbrodni dokonal samodzielnie bez
jakiegokolwiek udzialu, czy choéby wiedzy osob trzecich. Okoliczno$¢ ta byla szczegélnie wnikliwie badana z uwagi
na to, ze na poczatkowy etapie prowadzonego w przedmiotowej sprawie §ledztwa do popelnienia przestepstwa z art.
148 § 1 k.k. przyznal sie $wiadek T. N. (1). Ponadto swiadek M. F. (1) w swoich zeznaniach wskazywal na udzial w obu
przestepstwach A. M. (1) i T. N. (1).

Wskaza¢ wiec po pierwsze nalezalo, ze obecno$ci T. N. (1) lub M. F. (1) na miejscu zdarzen nie potwierdzil rzeczowy
material dowodowy. Nie miejscu obu przestepstw zabezpieczono bowiem jedynie §lady biologiczne A. M. (1) i
pokrzywdzonych, na miejscu zabdjstwa R. M. (1) ujawniono takze $lady daktyloskopijne oskarzonego, ponadto biegly
wskazal prawdopodobienstwo, iz §lady traseologiczne na miejscu zdarzen pochodzg od obuwia oskarzonego. Ponadto
Swiadek T. N. (1) odwotlal swoje wezes$niejsze wyjasnienia, w ktorych przyznal sie do popehlienia zabojstwa W. S. (1).
Wyjasnil to jednocze$nie w sposéb przekonujacy powolujac sie na zachowanie funkcjonariuszy Policji.

Doda¢ trzeba, ze Slady krwi §wiadkow N. i F. w ich mieszkaniu w zaden spos6b nie potwierdzaja, aby brali oni udzial
w przedmiotowych przestepstw. Jedynie, gdyby ich Slady byly na miejscu zdarzen lub §lady pokrzywdzonych w ich
pokoju mozliwe byloby stwierdzenie, ze znajdowali sie oni na miejscach zabdjstw.

Funkcjonariusze policji w niniejszej sprawie naktaniali T. N. (1), M. F. (1) i A. M. (1) do sporzadzania pisemnych
o$wiadczen, w ktorych opisywali oni rzekomy przebieg przedmiotowych zdarzen. O$wiadczenia te byly sporzadzane w
warunkach wylaczajacych swobode — na co wskazuja zeznania w/w §wiadkoéw i wyjasnienia oskarzonego, a dodatkowo
byly one calkowicie nieprzydatne dla czynienia jakichkolwiek ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Przepis art.
174 k.p.k. stanowi bowiem, ze dowodu z wyjasnien oskarzonego lub zeznan §wiadkéw nie wolno zastepowa¢ trescia
pism, zapiskow lub notatek urzedowych.

Stwierdzi¢ tez trzeba, ze zeznania $wiadka M. F. (1) byly wyjatkowo zmienne, wewnetrznie, sprzeczne, wrecz
niezrozumiale. Nawet podczas rozprawy gléwnej poczatkowo stwierdzil on, ze nie byl obecny podczas obu
przedmiotowych zabojstw i tylko o tym slyszal od ludzi, by po chwili zeznal, Ze byl w progu lub na ulicy i zerknat albo
moéwil mu o tym N., a dalej wskazal, iz byl chwilowo przy obu zabojstwach (k. 1372v i 1373). Nadto zeznania §wiadka



F. pozostawaly w jaskrawej sprzecznos$ci z pozostalym materialem dowodowym w postaci protokoléw ogledzin i
wyjasnien A. M. (1) oraz opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej w zakresie w jakim $wiadek ten podal, ze R. M. (1)
zostal zamordowany w kuchni, takze co do chronologii obu zdarzen oraz co do obrazen pokrzywdzonych — podal, ze N.
uderzyl W. S. (1) nozem w klatke piersiowa (k. 82), takich obrazen u wymienionej nie stwierdzono (k. 41-48). Wedlug
relacji M. F. (1) takze R. M. (1) mial by¢ uderzany nozem w klatke piersiowa (k. 202), co bylo oczywiScie sprzeczne z
protokolem ogledzin, sekcji zwlok i opinia bieglego lekarza medycyny sagdowej (k. 192-198).

Takze $wiadek T. N. (1) poczatkowo wyjasénil, ze zadat W. S. (1) 3 lub 4 ciosy nozem w klatke piersiowa (k. 93). Tarelacja
byla wiec réwniez sprzeczna z protokolem ogledzin i sekcji zwlok oraz przekonujacymi wyjasnieniami oskarzonego
A. M. (1).

Sad odméwil natomiast wiary tej czeSci wyjasnien oskarzonego, w ktérych podal, ze zabierajac ze soba noz chcial
jedynie postraszy¢ pokrzywdzonych. Szczegdlowo przedstawiony przez niego przebieg zdarzen, w tym podany motyw
dzialania, fakt ukrywania noza, zadawanie cios6w w chwili gdy pokrzywdzony R. M. (1) byl do niego odwrdcony,
zadawanie w zasadzie $miertelnych uderzen nozem bezposrednio po wejSciu do mieszkan pokrzywdzonych,
kierowanie tych ciosow w glowe i szyje, bez zadnego uprzedzenia, ostrzezenia, calkowicie wyklucza mozliwo$é
przyjecia, ze A. M. (1) zabierajac ze soba ndz chcial jedynie postraszy¢ ofiary. Opisane wyzej zachowanie niewatpliwie
wskazuje, ze chcial on od poczatku zabié¢ pokrzywdzonych i dokona¢ kradziezy ich mienia, aby zaspokoié swdj gtdéd
alkoholowy.

Sad nie podzielil takze stwierdzenia, ze przestepstwa mogly by¢ dokonane w amoku alkoholowy. Ogromna ilo$¢
podanych przez A. M. (1) najdrobniejszych detali dotyczacych miejsca i sposobu popelnienia przestepstw wskazuja, iz
pozostawal on woéwcezas w pelni $wiadomy swoich dzialan, jak i ich skutkéw. Dzialal w sposéb niezwykle przemyslany,
dokladny, wyrachowany. Okoliczno$¢ te wykluczyli tez biegli lekarze psychiatrzy M. Z. i E. P., ktore stwierdzily u
oskarzonego proste upojenie alkoholowe, kt6re nie mialo zadnego wplywu na jego poczytalno$éc in tempore criminis.

Reasumujac, Sad uznat iz wyjasnienia oskarzonego nalezy w przewazajacej mierze obdarzyé¢ wiara. Korespondowaly
one bowiem z pozostalymi wyzej wskazanymi dowodami, byly spdjne, stale i konsekwentne, a takze wysoce
prawdopodobne w $wietle zasad wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego.

Omawiajgc warto$¢ dowodowa wyjasnien i zeznan $wiadka T. N. (1), Sad z przyczyn juz wyzej wskazanych nie dat
wiary tym relacjom w ich poczatkowej wersji, kiedy to $wiadek podal, ze bral udzial w zabojstwie W. S. (1).

Po pierwsze bowiem $wiadek odwolal swoje pierwotne wyjasnienia i uzasadnil przekonujaco powody, dla ktorych je
zlozyt.

Po drugie na miejscu zabdjstwa A. S. (3) lub R. M. (1) nie ujawniono zadnych $ladéw obecnosci T. N. (1)
w postaci §ladow traseologicznych, osmologicznych, daktyloskopijnych lub biologicznych. W zadnym miejscu
mieszkania pokrzywdzonych nie stwierdzono materialu genetycznego odpowiadajacego profilowi genetycznemu
Swiadka. Natomiast w §ladach zabezpieczonych w zajmowanym przez T. N. (1) mieszkaniu ujawniono krew i material
genetyczny pochodzacy jedynie od niego samego i zamieszkujacego wspolnie z nim M. F. (1) — nie bylo tam §ladow
krwi pokrzywdzonych.

Po trzecie podawany opis zdarzenia, w tym spos6b zadawania cios6w nozem, miejsce znalezienie noza w kuchni
pokrzywdzonej lub tez przyniesienie go przez oskarzonego A. M. (1), miejsce w ktdre nastepnie zostal odlozony, czy
fakt wyrzucenia kluczy po wyjéciu zdomu W. S. (1), nie znalazly potwierdzenia w jakimkolwiek zakresie w protokolach
ogledzin i otwarcia zwlok oraz ogledzin miejsca zdarzenia, protokole przeszukania mieszkania oskarzonego, w ktérym
ujawniono klucze, co do ktérych podczas eksperymentu procesowego potwierdzono, ze s to klucze do mieszkania W.
S. (1) (k. 240-243 i 306-310).

Po czwarte pierwotna relacja §wiadka T. N. (1) pozostawala w sprzeczno$ci z konsekwentnymi i stanowczymi
wyja$nieniami oskarzonego A. M. (1).



Nalezalo wiec obdarzy¢ wiara wyjasnienia §wiadka T. N. (1) w tym zakresie w jakim nie przyznal sie do zarzucanych
mu czynoéw stwierdzajac, ze nie posiada na ich temat zadnej wiedzy. Takze w zakresie w jakim T. N. (1) opisal swoja
znajomo$¢ z oskarzonym, udzielong mu pomocy w wywiezieniu zlomu oraz zakup dekodera, jako zgodne z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, nalezalo uzna¢ te wyjasnienia za oparte na prawdzie.

Swiadek na poczatkowym etapie $ledztwa niewatpliwie moégl pozostawaé pod wplywem zatrzymujacych go i
przewozacych funkcjonariuszy Policji, ktorzy powolywali sie na zeznania Swiadka M. F. (1) i ujawnione $lady krwi,
ktéra jednak jak sie okazalo pézniej byla jedynie krwia pochodzaca od tych dwéch $wiadkow.

Z tym samych powodow, Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadka M. F. (1) w zakresie w jakim podawal on, ze widzial
przebieg obu zdarzen, oskarzony lub T. N. (1) mu o nich opowiadali i brali w nich udzial.

Zeznania tego $wiadka bylo bowiem wyjatkowo zmienne, podczas jednego przesluchania potrafil od podaé kilka
sprzecznych wersji wydarzen, tak bylo tez podczas rozprawy glownej w dniu (...) czerwca 2014 roku. O ile §wiadek
T. N. (1) po odwolaniu przyznania sie do zabdjstwa W. S. (1) byt konsekwentny w swoich relacjach, to w przypadku
zeznan Swiadka M. F. (1) nie sposob doszukaé sie jakiejkolwiek logiki i konsekwencji. Nie sposob rozstrzygnac,
czy zeznania te wynikaly z choroby alkoholowej $§wiadka, czy konfliktu z T. N. (1), byly one jednak po prosu w
wyzej wskazanym zakresie niewiarygodne. Pozostawaly bowiem w sprzeczno$ci z calym pozostalym materialem
dowodowym — wyjaénieniami oskarzonego, zmienionymi zeznaniami T. N. (1), protokolami ogledzin, przeszukan,
opiniami lekarza (...), z zakresu badan DNA, badan daktyloskopijnych i traseologicznych.

W konsekwencji czego Sad nie obdarzyl relacji §wiadka M. F. (1) walorem wiarygodnosci, poza drobnymi ich
fragmentami odnoszacymi sie do jego znajomosci z A. M. (1), T. N. (1) i panujacymi miedzy nimi stosunkami.

Zeznania K. Z. Sad uznal za wiarygodne w caloSci, poniewaz znalazly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym. Swiadek opisal rozwéj choroby alkoholowej A. M. (1), relacje jakie panowaly w
jego rodzinnym domu oraz stosunki pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym R. M. (1). K. Z. nie majgc wiedzy o
samych przestepstwach oskarzonego, opisala jednak w jakich okoliczno$ciach zawiadomila funkcjonariuszy Policji o
kilkudniowym braku kontaktu z pokrzywdzonym R. M. (1), co w konsekwencji doprowadzilo do ujawnienia jego zwlok
w zajmowanym przez niego mieszkaniu. Swiadek przyznala tez, ze trudno jej teraz powiedzie¢, czy po odbyciu kary
syn moze by¢ niebezpieczny dla spoleczenstwa, po tym zdarzeniu nie moze tego powiedziet (k. 1336v).

Na przymiot wiarygodno$ci zaslugiwaly tez zeznania §wiadka W. M., kuzyna R. M. (1) i A. S. (1), syna W. S.
(1). Zeznania tych swiadkéw nie mialy jednak istotnego znaczenia dla rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej
sprawie. Swiadkowie ci nie mieli bowiem zadnej wiedzy odnoénie przedbiegu przedmiotowych w niniejszej sprawie
zdarzen.

Swiadek A. S. (2) zeznal, iz M. F. (1) powiedzial mu, ze zabojstw tych dokonali A. M. (1) i T. N. (1). Zeznania te, w
ocenie Sadu, byly wiarygodne, co oczywiScie nie oznacza, ze M. F. (1) powiedzial Swiadkowi prawde, tym bardziej, ze
innym $wiadkom nie przekazywal on takich informacji.

Wiarygodne byly takze zeznania §wiadka S. T., innego mieszkanca S., ktéremu z kolei M. F. (1) powiedzial, ze byt na
miejscu zabojstwa W. S. (1) z T. N. (1). Nie przekazal jednak zadnych dodatkowych okolicznosci, na ktére wskazywal
A.S. (2). W ocenie Sadu, zeznania $§wiadka S. T. byly wiarygodne, ale nieprawdziwe byly informacje przekazane temu
swiadkowi przez M. F. (1).

Sad dal takze wiare $wiadkowi E. D. (2), kolezance W. S. (1). Zeznania te niewiele jednak wniosly do niniejszej sprawy.
Swiadek ta wskazal jedynie, ze oskarzony w szkole podstawowej byt grzeczny i dobrze sie uczyl, nie wiedziala nic na
temat okolicznoS$ci zabo6jstwa pokrzywdzonych.



Na przymiot wiarygodnoéci zastugiwaly zeznania §wiadka K. K. (2), wlaécicielki sklepu (...) w S.. Byly one bowiem
rzeczowe, stale i spojne. Przy czym nalezy podkreslié, ze temu §wiadkowi M. F. (1) powiedzial, Ze nic nie wie na temat
przedmiotowych zabdjstw. Swiadek zeznala tez, iz oskarzony miat opinie osoby spokojnej i kulturalnej (k. 1343).

Podobnie w pelni wiarygodne byly zeznania $wiadka S. B., sasiadki W. S. (1). Te zeznania nie wniosly jednak wiele
do niniejszej sprawy, $wiadek potwierdzila jedynie, ze gdy widywala oskarzonego na ulicy zachowywat sie spokojnie.

Analogicznie nalezalo oceni¢ zeznania $wiadka D. N., matki T. N. (1). Sad nie doszukal sie podstaw do
zakwestionowania wiarygodnoSci tych zeznan, mialy one jednak drugorzedne znaczenie dla rekonstrukeji stanu
faktycznego w niniejszej sprawie.

Sad dat wiare takze zeznaniom §wiadka M. W., ktéremu M. F. (2) powiedzial, ze nic nie wie na temat przedmiotowych
zabojstw. Zeznania te byly rzeczowe i przekonujace.

Zeznania Swiadkow J. S. (k. 1342v), P. K. (k. 1342v), J. T. (k. 1343), L. S. (k. 1344), Z. K. (k. 1008-1010 w zw. z k.
1346v) i J. M. (k. 1344V) nie wniosly nic istotnego do niniejszej sprawy.

Swiadek E. W. jako osoba najblizsza do oskarzonego — siostra przed rozpoczeciem pierwszego zeznania w postepowan
sagdowym skorzystala z prawa do odmowy skladania zeznan i jej zeznania nie mogla stuzy¢ za dowod ani byc
odtworzone - art. 18681 k.p.k. (k. 1336).

Za w peli przydatne Sad uznal pisemne opinie wydane przez bieglego lekarza medycyny sadowej dr n. med. J.
K., wydane po ogledzinach i otwarciu zwlok pokrzywdzonych. Opinie te — niekwestionowane przez zadng ze stron
niniejszego postepowania karnego — byly bowiem pelne, jasne, wyczerpujace i nie zawieraly bledow logicznych.

Przydatna okazala sie rowniez wydana podczas §ledztwa opinia dwoch bieglych lekarzy psychiatrow E. P. i M.
Z. oraz bieglego psychologa klinicznego H. N. dotyczaca stanu zdrowia psychicznego oskarzonego oraz zeznania
zlomne przez tych bieglych podczas rozprawy gléwnej. Opinia ta wydana bowiem zostala na podstawie bezposrednich
badan oskarzonego, a takze jego obserwacji przeprowadzonej w Oddziale Psychiatrii Sadowej Aresztu Sledczego w
P., jak rowniez calego materialu dowodowego zgromadzonego w aktach niniejszej sprawy. Ponadto przedmiotowa
opinia byla jasna, pelna, przekonujaca i klarowna, a takze nie zawiera bledéw logicznych. Zawarte w niej wnioski
oraz tre$¢ zeznan zlozonych podczas przewodu sagdowego, wskazuja na fachowos$é i duzy zas6b wiedzy specjalistyczne;j
jej autoréw. Dodatkowo tre$c¢ opinii w/w bieglych korespondowala z opinia sporzadzona przez bieglych lekarzy
psychiatréow A. C. i K. O., ktére wskazaly na potrzebe poddania oskarzonego obserwacji sadowo — psychiatrycznej,
ale stwierdzily tez, iz u A. M. (1) posiada osobowo$¢ zaburzong i dotkniety jest choroba alkoholowa (k. 1094-1100).
Takze ta ostatnia opinia byla wiec przydatna w niniejszej sprawie, chociaz brak bylo w niej kategorycznych wnioskow
z uwagi na potrzebe przeprowadzenia w/w obserwacji sadowo — psychiatryczne;j.

W peli przydatne byly takze opinie z zakresu badan biologicznych, daktyloskopijnych, traseologicznych i
osmologicznych sporzadzone w Laboratorium Kryminalistycznym KWP w P., przez dr n. med. J. C., mgr
inz. A. B.iw Centrum (...) w S.. Opinie te sporzadzone zostaly na podstawie badan §ladow zabezpieczonych na
miejscu zdarzenia i mieszkaniach oskarzonego oraz T. N. (1), materialu por6wnawczego pobranego od oskarzonego i
pokrzywdzonych, a takze w/w §wiadkai M. F. (1). Rzetelno$¢ tych badan nie budzi watpliwo$ci i nie byta tez podwazana
w toku niniejszego postepowania karnego.

Przydatne okazaly sie rowniez zgromadzone w niniejszej sprawie i wymienione wyzej dowody z dokumentoéw. Ich
autentyczno$c¢ oraz prawdziwos$¢ treSci w nich zawartych nie budzila, zdaniem Sadu, zadnych watpliwosci i nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron niniejszego postepowania karnego.

Dodac¢ jedynie trzeba, ze sporzadzone przez A. M. (1), T. N. (1) i M. F. (1) podczas §ledztwa pisemne o$wiadczenia
nie mogly shuzy¢ do ustalenia stanu faktycznego i zastepowaé wyjasnien oskarzonego oraz zeznan tych §wiadkow (art.
174 k.p.k.).



Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle zgromadzonego w niniejszej sprawie i omdéwionego wyzej materialu dowodowego nie moglo budzic¢
watpliwoéci Sadu, iz oskarzony A. M. (1) dopuscit sie ciagu dwoch przestepstw z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280
§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., polegajacych na tym, ze:

a) w okresie od 18 do 19 maja 2013 r. w S., w domu znajdujacym sie przy ulicy (...) (...), dzialajac z zamiarem
bezpos$rednim dokonania zabo6jstwa R. M. (1), w zwiazku z rozbojem, uzywajac przemocy, polegajacej na zadawaniu
pokrzywdzonemu uderzen nozem kuchennym w okolice twarzy i szyi, spowodowal rane kluta lewej reki, rany ciete
palcow lewej reki i rozlegla rane cieta szyi z przecieciem mieéni szyjnych po stronie prawej i przeciecie tetnicy szyjnej
wspolnej, ktora to rana doprowadzita do masywnego krwotoku zewnetrznego, w efekcie czego spowodowal zgon
pokrzywdzonego z wykrwawienia w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktérego dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
nalezacych do niego pieniedzy w kwocie 70 zl oraz rzeczy ruchomych w postaci telefonu komorkowego marki N.
o wartosci 55 zl, butelki zawierajacej p6t litra spirytusu o wartoSci 30 zl, torby o wartosci 30 zl, malego nozyka
kuchennego o wartosci 4 zl i kurtki o wartosSci 37,50 zl, to jest rzeczy o lacznej warto$ci 226,50 zl,

b) w okresie od 20 do 22 maja 2013 r. w S., w domu znajdujgcym sie przy ulicy (...) (...), dzialajac z zamiarem
bezposrednim dokonania zabdjstwa W. S. (1) w zwigzku z rozbojem, uzywajac przemocy polegajacej na zadawaniu
pokrzywdzonej uderzeh nozem w okolice twarzy i szyi, kopaniu w twarz i uderzeniu nogami taboretu w twarz i szyje,
spowodowal liczne glebokie rany klute w okolicy lewej polowy twarzy, rany klute lewego przedramienia, rany ciete
obu rak, rane khluta, ktorej kanat drazyt poprzecznie w strone gardla na gleboko$¢ 8 centymetréw, co w nastepstwie
mnogich i gtebokich ran klutych lewej strony twarzy doprowadzilo do masywnego krwotoku zewnetrznego, w efekcie
czego spowodowal zgon pokrzywdzonej z wykrwawienia w zwiazku z rozbojem, w wyniku ktérego dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia nalezacych do niej pieniedzy w kwocie 25 zl.

Zachowania oskarzonego wypehily znamiona dwoch typow przestepstw — przestepstwa rozboju i przestepstwa
zabdjstwa w typie kwalifikowanym.

Jak wynika z tresci art. 280 § 1 k.k., przestepstwo rozboju polega na kradziezy popelionej przy uzyciu przemocy
wobec osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia albo przez doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci
lub bezbronnoéci.

Rozboj jest przestepstwem zlozonym, sprawca zmierza bowiem do dokonania kradziezy, atakujgc integralno$c
cielesng czlowieka, jego wolnos$é, zdrowie, a nawet zycie. Tak wiec z jednej strony pod ochrona tego przepisu jest
zaréwno mienie (tzw. blizszy przedmiot ochrony) jak i nietykalnos¢ czlowieka, jego wolnosé i zdrowie (tzw. dalszy
przedmiot ochrony). Rozboj jest przestepstwem, ktore charakteryzuje sie kierunkowo$cia dzialania sprawcy. Musi on
zmierza¢ do dokonania kradziezy, uzywajac do realizacji tego celu przemocy wobec osoby, grozby natychmiastowego
jej uzycia albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnos$ci lub bezbronnosci. Jest to wiec przestepstwo
umys$lne, ktére mozna popehié jedynie z zamiarem bezposrednim, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych srodkow.

Znamieniem kwalifikujacym jest sytuacja, w ktorej sprawca postuguje sie bronig palna, nozem lub innym podobnie
niebezpiecznym przedmiotem — art. 280 § 2 k.k.

A. M. (1) uzywal wobec pokrzywdzonych przemocy polegajacej na zadawaniu uderzen nozem, w odniesieniu do W. S.
(1) uzywal takze przemocy w postaci uderzania nogami taboretu w okolice twarzy i szyi pokrzywdzonej oraz kopaniu
jej w twarz.

Bezposrednio po uzyciu wyzej wskazanej przemocy wyjal spod wladztwa pokrzywdzonych pieniadze w kwotach 70 zi
(codo R. M.) i 25 zt (co do W. S.), a nadto z mieszkania R. M. (1) zabral drobne przedmioty w postaci kurtki, torby,
nozyka, telefonu oraz 0,5 litra spirytusu.



Oskarzony wchodzil do mieszkan ofiar juz z zamiarem zaboru co najmniej pieniedzy i alkoholu. Jego zachowanie
bylo umyslne. Oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim, a celem byt zaboér pieniedzy i rozporzadzenie nimi jak
wlasciciel. Dzialal z zamiarem zaboru cudzego mienia w celu jego przywlaszczenia. Przy tym postugiwal sie nozem
zadajac nim uderzenia pokrzywdzonym. Wyczerpal wiec znamiona dwoch zbrodni z art. 28082 k.k.

Zgodnie z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. kto zabija czlowieka w zwiazku z wzieciem zakladnika, zgwalceniem albo rozbojem
podlega karze pozbawienia wolno$ci na czas nie krotszy od 12 lat, karze 25 lat pozbawienia wolno$ci albo karze
dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Znamiona strony przedmiotowej tej zbrodni realizuje kazde zachowanie, ktore
stanowi¢ moze podstawe obiektywnego przypisania skutku w postaci $émierci czlowieka (zob. Komentarz do art. 148
k.k. teza 8 A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwiakalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski,
M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna. Tom II. Komentarz do art.
117-277 k.k., Zakamycze, 2006, wyd. I1.), przy czym zabdjstwo musi pozostawaé w zwiazku z w/w przestepstwami.
W niniejszej sprawie nie moze ulega¢ watpliwoSci, iz pomiedzy zachowaniem oskarzonego, a skutkiem w postaci
Smierci pokrzywdzonych zachodzil zwigzek przyczynowy, albowiem bez opisanych wyzej zachowan oskarzonego
skutek ten by nie nastapil, to oskarzony skutki te spowodowal. W niniejszej sprawie oskarzony spowodowal te skutki
oddzialywujac fizycznie na organizm pokrzywdzonych, uderzajac ich nozem w wazne dla zycia organy — w twarz i
szyje. W $wietle opinii bieglego lekarza medycyny sadowej dr n. med. J. K. nie moze budzi¢ watpliwoéci, iz rany klute
i ciete spowodowaly obrazenia, ktore doprowadzily do zgonu obojga pokrzywdzonych w mechanizmie utraty krwi.

W ocenie Sadu, zachowania A. M. (1) wypehily wiec znamiona zabdjstwa z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. Zadajac trzymanym
w reku nozem liczne uderzenia, spowodowal szereg ran drazacych cialo pokrzywdzonej W. S. (1) na gleboko$¢ nawet
kilkunastu centymetrow, doprowadzilo to do masywnego krwotoku zewnetrznego, bedacego bezposrednia przyczyna
zgonu pokrzywdzone;j.

Wobec R. M. (1) takze uzyl noza, z tym zastrzezeniem, ze jego uzyciem spowodowal rane cieta szyi z przecieciem mieéni
i tetnicy wspolnej, co spowodowato obfity krwotok zewnetrzny skutkujacy nastepnie zgonem pokrzywdzonego.

Przemoc, ktorej oskarzony uzyt dokonujac zaboéjstw w zwiazku z rozbojem doprowadzila do $§mierci zarobwno W. S.
(1) jakiR. M. (1). Zwiazek zabdjstwa z rozbojem moze by¢ réznorodny. Popelnienie zabdjstwa moze by¢ §rodkiem do
celu, jakim jest rozbdj i moze ono pozostawac w zbiegu jednoczynowym z rozbojem, a pokrzywdzony rozbojem moze
byt tez ofiara zabojstwa (A. Zoll, Komentarz do art. 148 k.k., Zakamycze 2006 r., teza 39). W niniejszej sprawie doszlo
wlaénie do takiej sytuacji, popelienie przez oskarzonego zabdjstwa bylo §rodkiem do celu do jakiego zmierzal, to jest
rozboju, znamiona obu przestepstw wypekit jednym czynem.

Czyny A. M. (1) nalezalo wiec zakwalifikowac jako zbrodnie okre$lone w art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. w zw. z art. 28082 k.k.
w zw. z art. 11§2 k.k. Taka kwalifikacja oddaje cala zawarto$¢ kryminalng czynéw, ktérych dopuscil sie oskarzony.

Przy ustalaniu (ocenie) zamiaru dzialania sprawcy i wykazywaniu zamiaru zabdjstwa konieczna jest szczeg6lna
wnikliwo$¢, ostrozno$c i rozwaga ze strony Sadu. W orzecznictwie wskazuje sie jednak, ze sa takie stany faktyczne,
kiedy okolicznosci przedmiotowe czynu sprawcy w sposob jednoznaczny i wystarczajacy przesadzaja o zamiarze
zabojstwa bez potrzeby wdawania sie w bardzo szczegdlowe rozwazania, np. oddanie strzalow z broni palnej w glowe
pokrzywdzonego, szczeg6lnie brutalny sposéb dzialania, polegajacy na wielokrotnym zadaniu cios6w niebezpiecznym
narzedziem w wazna zyciowo cze$¢ ciala, a nawet bez takiego narzedzia, ale zadawane wielokrotnie, z duza sila i
agresywnoscia.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie okoliczno$ci przedmiotowe czynu oskarzonego byly wyjatkowo jednoznaczne
i przesadzaly o zamiarze zabdjstw i to zamiarze bezpo$rednim. Analiza akt sprawy, w tym wszystkie zgromadzone
w sprawie dowody i dokonane na ich podstawie ustalenia wskazuja, ze A. M. (1) w przypadku obu przestepstw
towarzyszyl wlasnie bezpos$redni zamiar zabojstwa. Nawet sam oskarzony skladajac obszerne wyjasnienia nie
podnosil, ze nie chcial spowodowaé¢ $mierci ofiar. Cechy osobowoé$ciowe oskarzonego nie staly przy tym na
przeszkodzie zrozumienia przez niego oczywistosci, iz wielokrotne uderzanie nozem w twarz i szyje, jak rowniez



spowodowanie glebokiej rany cietej szyi z bardzo wysokim prawdopodobienstwem doprowadzi do $mierci czlowieka.
O bezposrednim zamiarze oskarzonego Swiadczy przede wszystkim uzycie niebezpiecznego narzedzia, jakim jest
nobéz. Co wiecej byl to noéz o dlugim spiczastym ostrzu, ktérego uzycie moglo prowadzi¢ do powstanie rany
realnie zagrazajacej zyciu. Takim nozem oskarzony zadawal liczne uderzenia, ktorych celem byly glowa i szyja
pokrzywdzonych. Sila uderzen nozem byla przy tym tak duza, ze prowadzila do powstawania glebokich ran ktutych
— nawet na kilkana$cie centymetréow — i cietych uszkadzajacych mieénie szyjne oraz tetnice wspo6lna. Zadanie tak
licznych cios6w wskazuje jednoznacznie takze, ze nie bylo to dzialanie przypadkowe. Oskarzony po uzyciu przemocy
wobec pokrzywdzonych rozpoczynal przeszukiwanie ich mieszkan. Wylgczyl telewizor. Umyt rece w tazience. Wypalil
papierosa. Gasil Swiatlo i wychodzac zamykal drzwi zabierajac ze soba klucze. Wszystko to nie pozwala przyjaé, ze
dzialanie oskarzonego byto wyrazem jedynie jego zamiaru ewentualnego. Oskarzony byl zdolny rozpoznaé znaczenie
swojego czynu i kierowaé swoim postepowaniem, nie zostal stwierdzony deficyt intelektu u oskarzonego, ktéry
moglby wskazywaé, ze nie zdawal sobie sprawy, ze cios ostrym nozem spowoduje $mieré czlowieka. Co wiecej,
jego inteligencja zostala okre$lona przez biegle jako wysoka. Majac zatem na uwadze rodzaj uzytego narzedzia,
spos6b dzialania sprawcy, ukierunkowanie cioséw i ich site, Sad wnioskowal, ze czyny oskarzonego byly umys$lne i
realizowane w zamiarze bezpoSrednim. Oskarzony w momencie zadawania uderzen nozem chcial spowodowaé $mieré
pokrzywdzonych, a dzialal by zabra¢ z ich mieszkan pienigdze. Zadne okolicznoéci nie wskazuja takze by zamiar
spowodowania $mierci powstal u niego w sposob nagly. Przeciwnie, w kazdym z obu przypadkéw zastanawiajac
sie w jaki sposéb zdoby¢ pieniadze, znacznie wczeéniej podejmowal decyzje o zabiciu pokrzywdzonych. To wlaénie
w tym celu zabral z kuchni siostry noéz, ktérego nastepnie uzyl do zab6jstwa R. M. (1). Z tym samym zamiarem,
wrdcil do jego mieszkania zabierajac zostawiony tam ndz przed pojsciem do domu W. S. (1). Bylo to wiec dzialanie z
premedytacja przy czym zamiar pozbawienia zycia pokrzywdzonych doprowadzil do konca i spowodowal ich $mier¢.
Nie moze zatem budzi¢ watpliwoéci, ze wypekil swoim dzialaniem wszystkie znamiona zbrodni z art. 148 § 2 pkt. 2
k.k. Zadne tez okolicznoéci nie wskazuja, by popelnil ktérekolwiek z przestepstw pod wplywem silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okolicznoSciami. O zamiarze zab6jstwa mozna tez wnioskowac z zachowania oskarzonego ktore
mialo miejsce bezpos$rednio po ataku na ofiary oskarzonego. Niewatpliwie bardzo dobrze zdawal sobie sprawe ze
skutkow swojego dzialania i powagi obrazen. Mogl zaobserwowaé, iz pokrzywdzeni obficie krwawig i nie poruszaja
sie. O ile nie sposob przesadzi¢ jednoznacznie, czy juz w tym momencie nie zyli, to jednakze nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony w zaden sposo6b nie udzielil im pomocy, ani tez nawet nie probowal jej udzieli¢. Co wiecej do mieszkania
wuja wroécil, jednak nie w celu ratowania pokrzywdzonego (na co bylo juz niewatpliwie zbyt p6zno), a jedynie aby
wypali¢ papierosy, wypié¢ piwo oraz zabra¢ dekoder.

Oskarzony dzialal wiec z zamiarem bezpos$rednim zabdjstwa i rozboju. Jego zachowanie polegato na niezwlocznym
po wejSciu do mieszkania pokrzywdzonych ich zaatakowaniu, bez uprzedzenia, przy czym atak sprowadzal sie do
zadawania uderzen nozem w okolice twarzy i szyi, to jest rejony ciala, w ktorych zlokalizowane sa newralgiczne dla
zycia organy takie jak moézg i duze naczynia krwionoéne. Nie moze wiec budzié¢ watpliwo$ci, ze oskarzony chcial zabié
oboje pokrzywdzonych. Sam w swoich wyja$nieniach wskazal, ze na koniec R. M. (1) uderzyt nozem w gardlo, aby
mieé pewnosé, ze pokrzywdzony ten umrze (k. 268). Podat on, ze oboje pokrzywdzeni nie zyli, gdy wychodzil z ich
mieszkan. Przy tym przemoc ta uzywana wobec pokrzywdzonych miala po pierwsze doprowadzi¢ do ich $mierci i po
drugie pozwoli¢ na dokonanie kradziezy mienia niezbednego do zdobycia przez oskarzonego alkoholu. Oskarzony
jednym zamiarem i jednym czynem obejmowal wiec dokonanie przestepstwa wyczerpujacego znamiona zabojstwa i
rozboju. Zachowanie jego przybralo taka sama posta¢ w obu przypadkach.

Poniewaz przestepstwa zab6jstwa w zwiazku z rozbojem na osobach R. M. (1) i W. S. (1) oskarzony popemil w podobny
sposob, w krotkim odstepie czasu, a takze zanim zapad! pierwszy wyrok co do ktoregokolwiek z tych przestepstw, Sad
uznal, ze zbrodnie te popelnione zostaly w ramach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.

Sad nie znalazt uzasadnienia do zakwalifikowania przestepstw oskarzonego jako zbrodni z art. 148 § 2 pkt 2i 3 k.k. w
zw. z art. 280 § 2 k.k.iw zw. zart. 11 § 2 k.k. W ocenie Sadu, jezeli zabojstwo popelione jest w zwigzku z rabunkiem, to
motyw zaslugujacy na szczegolne potepienie zostal juz objety kwalifikacja prawna z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. Nie ma wiec
potrzeby powolywaé dodatkowo art. 148 § 2 pkt 3, gdyz art. 148 § 2 pkt 2 k.k. oddaje cala zawarto$¢ kryminalng czynu



(zbieg pomijalny). Przepis pkt 3 §2 art. 148 k.k. moze mie¢ zastosowanie wtedy, gdy sprawca dziala z checi korzysci
majatkowej i do tego prawnie nienaleznej, ale nie za pomocg rozboju (zob. w/w komentarz teza 49). W piSmiennictwie
jako przyklady zabd6jstwa w wyniku motywacji zastugujacej na szczegblne potepienie wskazuje sie zabicie na zlecenie
za oplata, w celu zagarniecia cudzego majatku — np. ojca lub meza albo zabdjstwo z zemsty. Komentatorzy wskazuja
jednak na bezzasadno$¢ zaliczania do tej kategorii zabojstwa rabunkowego (por. w/w komentarz oraz komentarz A.
M. teza 18, LEX 2010).

Z uwagi na charakter czynéw przypisanych oskarzonemu A. M. (1), a w szczegdlnosci sposob dzialania, postaé
zamiaru, jego poziom intelektualny, dzialanie w stanie nietrzeZwosci, wiek ofiar, to ze oskarzony pokrzywdzonych znal,
jedna byla sasiadkg, a drugi jego wujem, Sad uznal, iz stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw przypisanych
oskarzonemu byty bardzo wysokie, wrecz najwyzsze.

Reasumujgc, w punkcie I wyroku Sadu uznat oskarzonego A. M. (1) za winnego ciggu dwoch przestepstw z art. 148 §
2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzw. zart. 11 § 3
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac kare Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary opisanymi w art. 53 k.k., uwzgledniajac okolicznoSci
obcigzajace i lagodzace dotyczgce oskarzonego.

Sad przyjal najwyzszy stopien winy oskarzonego i tak samo wysoka spoteczng szkodliwo$é przypisanych mu
przestepstw. Taka ocene uzasadnia sposob dzialania sprawcy, ktory charakteryzowala brutalnosé, wyjatkowo
intensywna agresja, bezwzgledno$¢ w ataku skierowana w dodatku wobec czlonka wlasnej rodziny i sasiadke, kobiete,
osoby starsze, praktycznie bezbronne, ktére wpuscily oskarzonego do wlasnych mieszkan znajac go i ufajac mu.

Zachowanie oskarzonego polegalo na zadaniu szeregu cios6w niczego nie spodziewajacym sie osobom. Ofiary znaly
bowiem A. M. (1). Pokrzywdzony R. M. (1) by} jego wujkiem. Spedzali ze soba znaczna ilo$¢ czasu. Pomagali sobie w
codziennych czynno$ciach. Ponad wszelka watpliwo$¢ mozna przyjaé, ze pokrzywdzeni nie przewidywali mozliwosci
targniecia sie na ich zycie przez A. M. (1). Pytali go podczas atakéw dlaczego to robi.

Dodatkowa okoliczno$cia obcigzajaca oskarzonego jest fakt, ze zaatakowal on R. M. (1), gdy byl on odwrébcony,
zwrbcony do napastnika plecami. Nie tylko réznica wieku i przewaga sily fizycznej lecz zwlaszcza ta okoliczno$é
wskazywala na bezbronno$é pokrzywdzonego. R. M. (1) nie mial mozliwoSci wykonania uniku przed wymierzonymi
ciosami czy tez podjecia skutecznych czynnoéci defensywnych w celu obrony przed dzialajacym z zaskoczenia sprawca,
ktorym przeciez byl czlonek bliskiej rodziny. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze oskarzony dzialajac takze w celu zdobycia
pieniedzy, nie posiadal zadnej pewnoéci, iz je znajdzie u pokrzywdzonego. Jak sam bowiem wyja$nil, nie znat sytuacji
majatkowej wuja. Oskarzony nawet nie zawiadomil pogotowia o stanie wuja, nie podjat zadnej proby udzielania mu
pomocy, nie okazal cienia lito$ci po dokonanym czynie, jakiegokolwiek wspoélczucia. Bardzo istotna okolicznoécia
obcigzajaca bylo takze jego pdzniejsze zachowanie. W nastepnych dniach wroécil on bowiem do mieszkania R. M. (1),
pil na miejscu dokonanej zbrodni piwo i palil papierosy, gdy w tym samym czasie na lazience znajdowaly sie jeszcze
zwloki wuja. W nastepnych dniach z mieszkania R. M. (1) zabral dekoder i ztom znajdujacy sie w garazu wuja.

Druga z ofiar byla sasiadka oskarzonego mieszkajaca w bezposrednim sgsiedztwie. A. M. (1) i W. S. (1) nie pozostawali
w konflikcie. Pokrzywdzona byla emerytowana nauczycielka. Znala oskarzonego jako sasiada i udzielita mu wczeéniej
pozyczki, ktory to fakt wykorzystal on, aby wej$¢ do jej mieszkania i popeli¢ przedmiotowa zbrodnie. Pod pretekstem
zwrotu pieniedzy wszedt do jej mieszkania i w chwili gdy chciala wydaé¢ mu reszte zadatl jej szereg uderzen nozem
w okolice twarzy i szyi, nastepnie kopnat ja i bil taboretem. Pokrzywdzona bedac osoba w podeszlym wieku byla
catkowicie zdana na laske oskarzonego. Takze tej pokrzywdzonej oskarzony nie prébowal udzieli¢ jakiejkolwiek
pomocy, nie wykazal jakiegokolwiek zalu, skruchy na miejscu zdarzenia. Ponadto tej zborni dokonal tym samym
nozem, ktorym wczeéniej zabil wuja. Obu zbrodni dokonal w bardzo krotkim — dwu, trzy dniowym odstepie czasu.
Po zabojstwie W. S. (1) umyl rece, wylaczyl telewizora, przeszukal mieszkanie, zapalil papierosa. Zachowanie takie
pokazuje chlodna kalkulacje oskarzonego, dzialanie w spos6b metodyczny i przemyslany. Podobne zachowanie mialo



miejsce w przypadku pierwszego zabdjstwa, przy czym oskarzony zadal woéwczas R. M. (1) cios nozem w szyje, aby
mieé pewno$¢ jego $mierci.

W obu przypadkach oskarzony zaatakowal osoby, ktére w zaden sposéb mu nie zawinily. Przeciwnie okazywaly mu
zyczliwo$é. Ponadto, co niezwykle istotne, dzialal pod wplywem alkoholu. Dzialania A. M. (1) w obu przypadkach byly
celowe i przemyslane, dzialat on z zamiarem bezpoérednim, po weze$niejszym zaplanowaniu zbrodni, zaopatrzeniu sie
w narzedzie w postaci noza. Latwo$¢ z jaka podjal decyzje o stosowaniu przemocy, jej natezenie, wymierzenie swojego
dzialania w najwyzsze dobro chronione prawem jakim jest zycie ludzkie uzasadnia przyjecie, ze spoleczna szkodliwo$é
przypisanych mu czynéw byla bardzo wysoka. Nastepstwem jego dzialania byl nieodwracalny skutek w postaci
$mierci dwoch oséb. Nie ulega watpliwosci, ze pokrzywdzeni w zaden spos6b nie sprowokowali oskarzonego swoim
zachowaniem. Wybor tych os6b na ofiary zabdjstwa i rozboju padl ze wzgledu na fakt pozostawania z oskarzonym w
pewnych relacjach, czy to rodzinnych, czy sasiedzkich. Okoliczno$¢ ta miala ulatwié oskarzonemu dokonanie zbrodni.

Wreszcie istotna okolicznoécig obciazajaca byta motywacja oskarzonego — to jest dzialanie w celu zdobycia alkoholu.

Okolicznoscia obciazajaca byla tez wysoka sprawno$¢ intelektualna oskarzonego stwierdzona w opinii psychiatryczno
— psychologicznej. Poziom intelektualny wymienionego pozwalal mu bowiem na przewidzenie skutkéw swojego
dzialania i kontrolowanie zachowan, mial tez pelng mozliwo$¢ rozpoznania dobra od zla (k.1371v).

Wreszcie niezwykle doniosla okolicznos$cia wplywajaca na wymiar kary byl fakt popelnienia przez oskarzonego dwoch
przestepstw z art. 14882 pkt 2 k.k. w zw. z art. 28082 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w ramach ciagu przestepstw z art. 9181
k.k., ktory to przepis przewiduje obostrzenie kary.

Przypisany oskarzonemu ciag przestepstw wymagal wiec najsurowszej represji karnej, tak aby zapewniala
ona prawidlowe ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa, jak tez uwzgledniala cele zapobiegawcze i
wychowawcze wobec oskarzonego.

Okreslajac kare Sad musial mie¢ na wzgledzie wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed
popehieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub
zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Z informacji uzyskanych na temat oskarzonego, z wywiadu Srodowiskowego, zeznan jago matki, a takze jego
wyjaénien, jednoznacznie wynika, ze przed popelnieniem przestepstw prowadzil on naganny tryb zycia. A. M. (1)
pomimo, iz byl osoba zdolng, o znacznej inteligencji, od okolo 18 roku zycia zaczal naduzywac alkoholu. Skutkiem
tego byla nie tylko rezygnacja z kontynowania nauki, ale wciaz poglebiajgca sie choroba alkoholowa. Dotychczas po
spozyciu alkoholu nie byl agresywny. Jednocze$nie jednak — jak zeznala jego matka — powynosit z domu wszystkie
cenne rzeczy, ktére mogl sprzedaé, a otrzymane pieniadze przeznaczyl na alkohol (VIDE: k. 1336). Bezposrednio po
popehieniu przestepstw oskarzony takze nie wykazal sie zadnym postepowaniem, ktore zastugiwaloby na uznanie, a
wrecz przeciwnie zachowanie jego bylo negatywne — nie udzielil zadnej pomocy pokrzywdzonym, spozywat alkohol w
mieszkaniu R. M. (1) na miejscu zbrodni, drugg zbrodnie popeknil w krotkim czasie po pierwszej.

W toku postepowania karnego oskarzony wyrazal skruche i zal tak z racji Smierci pokrzywdzonych, jak tez wobec
pokrzywdzenia ich rodzin. Biegli psychiatrzy stwierdzili jednak, ze wyrazany przez niego zal byl jedynie na poziomie
deklaratywnym (k. 1371v). W ocenie Sadu, tak wlasnie nalezato oceni¢ skruche oskarzonego, jego zachowanie przeczy
bowiem temu, iz rzeczywiScie zaluje swoich czynéw. Jak juz bowiem wyzej wskazano nie podjal zadnej proby ratowania
pokrzywdzonych, krotko po pierwszym zabdjstwie popehit kolejne, a przy tym jego wysoki intelekt pozwalal na ocene
jak wielka szkode juz tym pierwszym czynem wyrzadzil.

Co do zasady okoliczno$cia tagodzaca, $cile zwiazana z osoba oskarzonego byla jego dotychczasowa niekaralnosc.
Nalezy jednak podkreslié, iz przy wzglednie mtodym wieku oskarzonego traci ona na znaczeniu. Tym bardziej, ze
pierwsze popehlione przez A. M. (1) przestepstwo godzilo w najcenniejsze dobro chronione prawem jakim jest zycie
innego czlowieka.



Ponadto okoliczno$ciami lagodzacymi byla pozytywna opinia z aresztu Sledczego oraz przyznanie sie do popelnienia
zarzucanych przestepstw.

Fakt przyznania sie do zarzutéw nie moze by¢ jednak przeceniany z uwagi na obszerny wyzej wymieniony rzeczowy
material dowodowy — $lady biologiczne, daktyloskopijne i traseologiczne zebrane na miejscach przestepstw i w
miejscu zamieszkania oskarzonego. Dowody te z pewno$cia pozwolilyby na ustalenie sprawstwa i winy oskarzonego
w zakresie zarzucanych mu czynéw.

Kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci to najsurowsza kara przewidziana w polskim ustawodawstwie. Jest ona
adekwatna tylko w stosunku do sprawcow przestepstw, ktore charakteryzuja sie okreslong wyjatkowo$cia na tle innych
tego samego rodzaju. Jednym z warunkéw dopuszezalnoéci wymierzenia tej kary jest bardzo wysoki stopien winy w
rozumieniu art. 5381 k.k. Ponadto konieczne jest rozwazenie , czy w sprawie zachodza jedynie okoliczno$ci obciazajace
czy rowniez lagodzace, a takze dokonanie oceny osobowo$ci sprawcy.

Z uwagi na wyzej opisane okoliczno$ci nie moze budzié¢ watpliwosci, ze stopien spolecznej szkodliwosci i stopien winy
oskarzonego w niniejszej sprawie byly bardzo wysokie, wrecz maksymalne.

Ponadto orzeczeniu kary lagodniejszej nie zaspokoiloby potrzeb w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa i nie osiggneloby celéw wychowawczych w stosunku do oskarzonego.

Wymierzona kara powinna u$wiadomi¢ oskarzonemu sens odpowiedzialnoéci za popelnianie przestepstw oraz
powinna powstrzymac go od ponownego ich popeliania. Wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w
zadnym wypadku nie mozna uznac¢ za nadmiernie surowa.

W niniejszej sprawie wystepowala przytlaczajaca przewaga okoliczno$ci obciazajacych opisanych wyzej na stronach
od 33 do 36 niniejszego uzasadnienia nad okoliczno$ciami lagodzacymi, ktore nie byly na tyle istotne, aby pozwolily
na orzeczenie wobec oskarzonego lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci.

Za orzeczeniem kary dozywotniego pozbawienia wolnoéci przemawialy takze cechy osobowosSci oskarzonego,
wskazujace na potrzebe jego izolacji — brak poczucia winy i wstydu, jego skoncentrowanie na zdobywaniu alkoholu (k.
1371v), niewyksztalcenie poczucia odpowiedzialnosci za to co robi, kierowanie sie egoistycznymi pobudkami (k. 1208).

Sad uwzglednit jednak wyzej wskazane okolicznoSci lagodzace, stwierdzajac, ze oskarzony nie jest osoba na tyle
zdemoralizowana, aby konieczne bylo wydanie orzeczenia na podstawie art. 7782 k.k. — wyznaczenie surowszych
ograniczen do skorzystania przez A. M. (1) z warunkowego zwolnienia niz przewidziane w art. 78 k.k. O wydanie
takiego orzeczenia wnosil prokurator (k. 1373v).

Sad nie orzekl wobec A. M. (1) Srodka karnego w postaci pozbawienia praw publicznych. Oskarzony nie zostal bowiem
skazany za zbrodnie z pkt 3 §2 art. 148 k.k. Nie zachodzily wiec przestanki z art. 4082 k.k. pozwalajace na orzeczenie
tego Srodka karnego.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu A. M. (1) kary pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl w
punkcie V wyroku okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w niniejszej sprawie od dnia (...) maja 2013 r.

Odnoé$nie przedmiotéw, ktore nie stuzyly do popelnienia przestepstwa, wydano orzeczenie o zwrocie ich A. S. (1) i
oskarzonemu stosownie do regulacji art. 230 § 2 k.p.k (punkty II i III wyroku).

W punkecie IV wyroku orzeczono o zlozeniu wymienionych tam dowod6w rzeczowych do depozytu sadowego z uwagi
na watpliwo$ci komu nalezy je wydaé. Watpliwo$ci te zachodzily z uwagi na konieczno$¢ ustalenia spadkobiercy po
pokrzywdzonym R. M. (1).



Sad nie orzekl przepadku noza, ktoéry stuzyl do popelnienia przestepstwa, poniewaz podlegal on zwrotowi
wlascicielowi. Sad nakazal zloZenie wszystkich zabezpieczonych nozy do depozytu sadowego, albowiem nie zostaly
one rozpoznane przez $wiadka K. Z. (k. 1337).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie przepisow
powolanych w punkcie VI wyroku.

O kosztach sadowych Sad rozstrzygnal na mocy art. 624 § 1 k.p.k. uznajac, iz ich uiszczenie przez oskarzonego, w jego
sytuacji finansowej i zyciowej, byloby zbyt uciazliwe.

Robert Rafal Kwieciniski Marek Kordowiecki



